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LECTORI 

s. 

^^=->um  Opufculoriim  Theologicorum  ab  ipfo 
lo.  Augufto  Ernefti  anno  millefimo  feptingen- 
teftmo  feptuagefimo  et  tertio  editorum  exem- 
pla  paullatim  ita  divendita  efTenfc,  vt  vix  vnum 
relinquereturj  et  multorum  fummum  eius  li- 
bri  defiderium  fignificaretur,  curavimus,  vt 
denuo  accurate  typis  exfcriberetur»  Sed  ne 
quid  illarum  diflertationum^  quae  inde  ab  illo 
anno  et  deinceps  a  Yno  fummo  fcriptae  ef-* 
fent,   intercideret ,   fedulo  elaboravimus,    vt 
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conquifitae  illae  et  colle6lae,  huic  novae  edi- 
tioni  adiungerentur.  Itaque  hoc  opus  niultis 
nunc  partibus  au^Hus,  et  fumma,  qua  fieri 
poterat,  fide  expreflum  reddimus,  habemus- 
que  perfuafum,fore,  vt  ex  omnium  voto  ac  fen- 
tentia  id  nos  feciffe  iudicemur.  Dat.  Lipliae 
ipfis  nund.  vern.  MDCCXCII. 


PRAE- 


PRAEFATIO 

lOHANNIS    AVGVSTI 
E  RNE  S  TI 

TVTon  putaui  fore,  qui  corum  etiam,  quos  de 
rebus  theologicis,  per  varias  occafiones,  fcri- 
pli,  libellorum,  corpus  fieri  vellent,  eiusque  rei 
poteftatem  a  me  peterentj  praefertim  cum  eorum 
multa  ab  initio  exempla  facla,  quosdam  etiam  fe- 
paratim  aliquoties  repetitos  fcirem.  Sed  cum  id 
faepius  a  me  elTet  petitum,  ceffi  tandem  voluntati 
nuper  petentis,  et  cauflfas  illius  voluntatis  fuae 
probabiles  commemorantis.  Feci  igitur,  quod  in 
tali  inftituto  necefTe  eft,  vt  me  ad  eos  leclione  dili- 
gente  recognofcendos,  et,  li  qua  opus  reperiflem, 
caftigandos  darem :  quamquam  id  iam  ante  fadum 
erat  in  iis,  qui  prela  iterum  fubirent:  inprimis  his, 
qui  funt  deEuchariftia  et  de  difciphnaChriJliana,  Hoc 
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quidem  tempore,  inprimis  Jnti'  Muratorium  liben* 
ter  recognoui,  quod  is  mihi  libellus,  pluribus  de 
cauffis,  nec  tamen  illis  ad  vanitatem  pertinentibus, 
carus  et  eft  et  efTe  debet.    Nec  tamen  fuit  magno^ 
pere,  quod  adderem,  vel  confirmandi  vel  illuftran- 
di  caulTa ;  cum  et  perfpicua  omnia  reperifl^m,  et 
nihil  contra  eum  vfj^iam  fufceptum  effe  cogno- 
vifTem,  quam  vt  in  Indicem  librorum  prohibito- 
rum  referri  iuberetur ;  quod  Romae  ante  hos  fere 
duodecim  annos  fadum,  ad  me  fcripfit  vir  dodus, 
qui  tum  in  Italia  erat  peregrinatus,     Nondum  vi- 
deram ,  quo  tempore  ifla  fcripfi ,    JJfemanni  V.  C, 
Codicem  Liturgicum,  in  cuius  libri  quarti  principio 
eft  de  Origine  Liturgiarum  difputatio,  et  alia  bre- 
vior,    eiusdem  libri  quarti  parte  tertia   (p.  iSi-) 
contra  noflratium  Liturgias.     Nec  vero  in  his  re* 
peri  poflea,  quod  mihi  vel  ad  illuftrandum  magno-  • 
pere  prodefTe  pofTet,  vel  ad  refellendum  necefTe 
cfTet  commemorare, 

In  difputatiuncula  de  triptici  Officio,  quod  Chri- 
{\o  tribuit  vulgaris  Hbellorum  fcholafticoruni/Con- 
fuetudo,  acceffere  quaedam,  pauca  tamen,  vel  ad 
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illuftrandum,  vel  ad  confirmandum  profutura. 
Ratio  mea  explicandae  rei  non  placuit  nonnullis: 
quibus  nec  placere  in  ea  re  volui.  Mihi  fatis  eft, 
eam  et  ad  recle  intelligendam  rem  permagnam, 
cauendasque  et  opiniones  ftultas  et  fraudes  phan* 
tafiae,  prodeflfe  pofTe,  et  ita  ab  euidente  fcriptura- 
rum  iacrarum  interpretatione  ductam  eile,  vt  con» 
fidere  pofTim,  neminem  ea,  quae  dixi,  refeller^ 
legitima  difputatione  pofTe.  Sed  muki  lucem  iU 
lam  non  amant,  maluntque  figurarum  vmbris  et 
ipfi  eludi,  et  eludere  alios.  —  Bene  ifk  habent 
omnia,  fcrijpfit  mihi  aliquis,  non  ille  de  vulgari  ge- 
nere :  at  ita  multae  bellae  fententiae  (meditltiones) 
eripiuntur  ad  populum  dicentibus.  Nefcio  an  fe- 
rio  hoc.  At  ego  has  bellas  fententias,  reclius 
phantafiae  plebeiaeobledamenta  dixeris,  non  amo, 
quarum  ludibriis  et  liberari  Chriflianorum  men- 
tes  cupio,  et  vt  ipfe  liberarem,  tum  in  hoc,  tum 
in  aliis  generibus,  femper  elaboraui,  et  quoad  po^ 
tero,  elaborabo. 

Quae  de  modo  doni  tingnarimt  fcripfi,  fecutus  le- 
gidmam  interpretationem  loci  inprimis  Paullini, 
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etfi  nemo  refellere  inftituit  rationibus  grammaticis^ 
quae  in  liac  re  valent  folae:  tamen  vnus  etitem 
alter,  opinionem  vulgarem  et  a  pueris  fufceptam, 
quae  illud  donum  ad  docendi  facultatem  refcrt, 
malle  fequi  fe  oftendit:  ex  his  vnus  nuper,  qui 
praetermifla  interpretatione,  maxime  hoc  niteretur, 
hoc  vrgeret,  quod  Paullus  in  Arabia  fe  docuifle 
diceret^  vnde  confequens  efle,  vt  arabice  loqui 
potuerit,  quod  eum  non  aliunde,  quam  ab  illo  do- 
no  habuifle.  Nempe  ita  et  olim  vulgaris  rationis 
audores  colligebant,  parum  accurate  ac  vere.  Fac 
autem,Paullo  rem  fuifle  cum  hominibus,  qui  vnam 
arabicaih,  vt  tum  erat,  linguam  callerent.  Non 
ergo  potuere  intelligere  linguam  hominis,  aut  ipfe 
jllorum,  quae  ab  fua  tantum  vt  dialedus  alia  dil^ 
creparet;  cum  Hierofolymis  et  reliqua  Palaeftina 
intelligerent  homines  ex  Arabia  ortosj  id  quod 
perfpicuis  facrorum  librorum  exemplis  dilcimus. 
Sed  poteft  Paullus  graece  ibi  locutus  efle,  et  ita  lo- 
cutum  efle  non  dubitamus.  Nam  Eccleliae  qui- 
dem  in  Arabia  antiquiflimae,  Graecae  fuere,  Grae- 
cos  Epifcopos  habuere,  plura  per  fecula,  Beryl- 
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lum,  Titum  Boflrenum  et  alios,  qui  et  graece 
fcripfere,  quos  etiam  ad  Concilia  graeca  miiere, 
vt  Antiochenura,  Epheiinum,  Chalcedonenle :  vt 
alia  mittamus.  Neque  enim  attinet  multa  difpu- 
tare  aduerfus  homines  reruni  antiquarum  parum 
peritos.  Nuper  rifimus  hominem  Romanum, 
non  illura  ineruditum,  qui  Marcum  defende- 
bat  Euangelium  fuum  latine  fcripfilTe,  non  ille 
nixus,  vt  antea  folebant  Romani,  exemplo 
Veneto,  fed  hoc  maxime,  quod  Romanis  il- 
lud  deftinatum  milTumque  conftaret:  ad  quos 
latine  fcribere  necefTarium  fuerit,  quod  maxi- 
ma  eorum  pars,  nempe  plebeia  illa,  linguam 
graecam  ignoraret.  Non  id  fimillimum  illi 
efl?  At  facile  tulerim,  homines  vulgarem 
illam  opinionem  tenere:  modo  fibi  tenerent 
tacite,  nec  alios  in  intelligenda  oratione  Paul- 
lina  impedirent,  quae,  vulgari  illa  ratione  pro- 
bata,  intelligi  non  potef^,  vt  dod^ifTimi  qui- 
dam  viri  iudicauere. 

Aliud,     quod    hoc  tempore    fuper  huius 
voluminis  libellos  dicerem,   non  habui.     Quod 
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li  cui  eorum  ledio  ad  rerum  facrarum  vel  in 
cognofcendo  perfpicuitatcm ,  vel  in  affentien^ 
do  firmitatem,  profuerit,  operae  a  me  pre- 
tium  erit  fadum.  Vale.  Scripli  d.  xxii.  Martii 
A,  C.  ciDPccLxxin, 
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Cum  Vitebergam  quondam  fludiorum  c§ufl[a  venifTem, 
VENERANDE   DETtiNGi,  vigcbat  etiam  tum  /o. 
Guilielmi  Jani,    quamquam   aliquot  annis  ante   mortui, 
memoria,    et  inter  iuuenes,    facrarum  literarum   ftudia 
aemulantes,  fumma  cum  laude  celebrabatur,  Etenim  qui 
fupererant  ex  eius  difciplina,  nihil  eo  praedicabant  e.vcel- 
lentius  fuifie,    vel  in  dogmatis  theologicis  e.vplicandis, 
vel  in   hifloria  Ecclefiaftica  enarranda.       Neque  enim 
communia  modo  i!Ia  tradidifTe,    quae  ab  vnoquoque  alio 
tradi  folerent,  et  e  quouis  compendio  vtriusque  do^lrinae 
difci  poifent,    fed  multa  exquifitiora  e  reconditae  erudi- 
tionis  copia  protuHfle,   multa  de  difhcilioribus  facrarum 
literarum,  et  veterum  Ecclefiae  fcriptorum,  locis  elegan- 
tius  obferuata,   multa  de  monumentis  antiquis,   eorum- 
que  vel  in  Theologia  vel  in  hifloria  vfu,    multa  de  libris 
melioribus  ac  rarioribus ;   vt  facile  intelligi  poffet,   fi  illi 
diuturnior  vita  contigiffet,   quantam  vel  vrbi  celebrita- 
tem ,  vel  fludiofis  vtilitatem  allaturus  fuiffet.     Fuit  fane 
vir  ille  Theologi  prope  perfetii  e.vemplum.      Nam  cum 
dogmatum  fcientia  ea,    quae  e   fummis  corporibusque 
do£lrinae  hauritur,    omnium  bonarum  literarum  fcien- 
tiam  coniunxerat.       Ab  excelienti  illa  Schurzfleifchiana 
difciplina,    in  qua  tv  quoque  huius  tvae  exquifitae  et 
elegantis  dotlrinae  araorem  et  initia  percepifti,   profe- 
£lus,   itineribus  per  Galliam ,    Britanniam,  Batauosque, 
matura  iam  aetate  atque  doclrina^  faclis  excultus  etlocu- 
pletatus,    denique  ab  hiflorica  cathedra,   in  qua  aliquot 
annis  cum  laude  iederat ,    ad  theologicam  adfcenderat: 
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fludium  autem  doriirmae,  vel  legendo  vel  cogitando 
augendae,  tantum  fuerat ,  vt  nec  valetudini ,  nec  imbe- 
cillitati  corporis  parfiffe  diceretur. 

Sed  illa  veteranorum,  de  qua  dixi,  praedicatione,  vt 
alios,  ita  me  quoque  memini  incendi,  vt  legere  cupe- 
rem ,  quae  audii  e  non  potuiflem ,  vt  Diftata  in  Ncumanni 
Aphorismos,    in   Compendium  Hifloriae   Ecclefiafticae 
Gothjmum  et  alia.     Defcripfi  etiam  Letliones  de  Vnione 
Ecclefiaftica   fnter  Lutheranos   et  Reformatos   incunda, 
quibus  nihilplenius  eteruditiusin  illo  generevidi.  Atque 
his  legendis  fateor  tum  efle  mihi  vel  incenfum  vel  au£lum 
ftudium  elegantioris  do£lrinae  Theologicae,  compaianti 
hanc  felicem  et  elegantem  copiam   cum    compendiaria 
aliorum  ieiunitate  et  elementaria  paupertate.     Sed  cum 
eodem  tempore  audirem  Bergerum,    in  Inftitutionibus 
diplomaticis,  quas  ille  v^ocabat,  omnium  publicarum  lite- 
rarum  vfum  ,   vel  in  hiftoriae  partibus  vniuerfis ,   vel  in 
do^lrina  quacunque,    etiam  in  Theologia,   demonflran- 
tem ,    adfirmantemque  nullam  dogmatum  publicorum 
efle  certam  hiftoriam,    nifi  quae  a  Conciliorum  et  Litur- 
giarum,    Legum  etiam  fontibus   duceretur:    aduertere 
animum  in  iftis  lanianae  do£lrinae  reliquiis  maxime  ea, 
in  quibus  eum  rationem  hanc  fecutum  videbam :    quod 
fecerat  maxime  in  loco  de  Euchariftia,    vbi  Liturgiarum 
veterum  au£loritate  Ecclefiae  noflrae  fententiam  vel  illu- 
ftrarat,  vel  defenderat;  quod  eum  etiam  duobus  Acade- 
micis  libellis  fecKfe  non  ignoras.       Primum  tum  milii 
cognita  funt  Bonae^  Renaldotii,   Bretti  et  Hhorum  Litur- 
gicorum  fcriptorum  nomina ,    et  fimul  fludium  inieftum 
Liturgicae  rei ,  quae,   vt  fere  folent     quae  prima  aetate 
adamantur,  femper  poflea  prope  prae  ceteris  antiquitatis 
Ecclefiafticae  partibus  mihi  iucunda  fuit        Itaque  cum 
ante  aliquot  annos  l.  a.  mvratorivs,    clarifiimi  vir 
nominis,  duo  Sacramentariorum  veterum  volumina,  Li- 
turgia\-  Romanae  Veteris  nomine,    edidiflTet,    in  quibus 
eflent,  quibus  adhuc  caruiflem,  cupide  emi  opus,  prae- 
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ertinij  cui  longa  difputatio,  non  modo  de  iftis  Sacra- 
inentariis  fed  de  re  Liturgica  vniuerfa  adiun£la  eflet: 
iiiqua,  fpem  faciebat  fama  viri ,  muita  me  inuenturum 
ante  incognita ,  et  alibi  vix  reperienda.  Sed  cum  abfol- 
viiTem  eam  difputationis  partem ,  quae  ad  edita  ibi  ex 
antiquis  libris  Sacramentaria,  Leonianum,  Gelafianum, 
et  Gregorianum  antiquum,  pertinerent,  ecce  beabar  alia 
longe  maiori  difputatione,  quae  Bingamo  maxime  oppo- 
fita,  Ecclefiae  noftrae  do£lrinam  d^fciplinamque  vehe- 
menter  oppugnaret,  telisque  vteretur,  non  modo  e  Li« 
turgiarum  chartis,  fed  ctiam  veterum  libris  fcriptorum, 
depromtis.  Multa  ibi  reperiebam  indigna  nobis,  plura 
indigna  viri  fama,  etiam  humanitate  et  moderatione, 
quam  ipfe  olim  libro  proprio  Theolc^is  fuaferat. 
Quamquam  commouebatur  indignitate  rei  animus,  et 
conatus  erat,  reprimere  hominis  impetus:  tamen,  cum 
alia  in  manibus  haberem,  putaremque,  e  Theologis  ali- 
quem ,  aetate  adhuc  vigentem ,  extiturum ,  qui  hic 
bonae  caufae  defendendae ,  et  laudis  quaerendae  mate- 
riam  fibi  ddtara  putaret,  continui  tum  quidem  animum, 
ceterum,  cum  iam  fex  anni  praeterierint,  nec  quisquam, 
quod  ego  quidem  fciam  ,  id  negotii  fufceperitj  rediitpri- 
ftina  voluntas  eius  Hbri  refellendi. 

Atque  ego  non  ignorabam,  locum  hunc  de  Euchari- 
ftia,  quoad  in  eo  nobis  cum  Romana  Ecclefia  intercedit 
controuerfia,  ita  efle  et  a  noftris  Theologis,  in  his  a  te, 
viR  vENERANDE,  et  a  Gcneuenfibus ,  cum  ahas,  tum 
per  famofae  illius  de  perpetua  Fide  difputationis  occafio- 
nem,  ita  diligenter  tra£latum,  ita  omnia  excufla  et  cum 
puluifculo  exhaufta,  vt  omnis  de  eo  difputatio  confumta 
videretur.  Itaque  admirabar  primum,  cum  eam  recoqui 
a -^ara/ono  viderem,  fufpicabarque,  noua,  eaque  fub- 
tiliora  ac  fpeciofiora  argumenta  ab  eo  effe  inuenta,  qui- 
bus  carere  rem  publicamEcclcfiaeRomanae  nollet  Quae 
quantum  me  fefellerit  opinio,  non  eft,  vt  hic  dicam: 
res  ipfa  declarabit.     Sed  tamen  huius  inftituti  confilium 

A    3  TIBI 


O  A    N    T    I 

TtBi  me  probaturum  confidebam,  fi  non  alia  de  canfa, 
certe  hac,  quod  mihi  videhatur  efle  verendum  ,  ne  ipfuni 
viri  do£lrinae  veteris  laude  florentinTmi ,  et  moderationis 
fimulatione  probatiHimi,  nomen  apud  parum  pej.itos 
veritati  officeret,  eflentque,  qui  defuifTe  magis,  qui  pol- 
fet,  quam,  qui  vel]et  ac  neceflarium  putaret,  Muratoria- 
nis  refpondere. 

Atque  etiam,   quicquid  molefl:iae  habitura  erat  haec 

difputatio  apud  animum  meum ,   qui  mallet  vera  docere, 

quam  falfa  refellere,  et  laudare  reGa,  quam  praua  arguere, 

id  omne  abflerfit  cogitatio  xvi,    cuius  imago  identidem 

fcribentis  occurfans  et  ohuerfans  animo,  et  ereftum  reti- 

Huit  fludium,    et  animaduertendi  diligentiam  acuit,    et 

laetiora  mihi  omnia  et  hilariora  eflecit :  praefertim ,  cum 

haec  fcriberem  recenti  adhuc  gratnlatif)ne ,    quae  rini 

fa£ta  erat    nuper,     cum   tv    annum    quinquagefimum 

expleflfes,     ex  quo  primum   facerdotii    munus  obiera?^. 

Nondum  enini  extin£rus  erat  fenfus  Jaetitiae  illius,  qmm 

tum,    cum  TVA    priuatim ,    tum  publice  rei  Lipfienfis 

Chriftianae  caufia,    cum  bonis  omnibus  ceperam.      Ac 

TVA  quidem  caufl"a  laetatus  eram,    quod  doftrinae  copia 

et  praeftantia,  virtutis  integritate,   meritoruni  maj^nitu- 

dine,    adde  beneuolentia  in  me,    perfeceras  dudum ,   vt 

TE  et  omnibus  rchus  felicibus  digniflimum  putarem,    et 

omni  parte  feliciflimum   cuperem:    rei   Chriflianae  Li- 

pfienfis  autem  caufla ,  quod  intelligebam,  quantas  ei  tot 

per  annos,  vt  alia  taceam,  vel  concionandi  perfpicuitate 

et  grauitate,   vel  e.vempli  difciplinaeque  domefticae  feue- 

ritate  et  fanflttate,  vtilitates  attuhfl^es.     Illaquoque  co2;i- 

tatio  mirifica  voluptate  repleuit  animum,   cum  vniuerfae 

reipublicaeLipfienfis  ineogenerefelicitasoccurreret,  cui 

hac  nofha  aetate  contigit,  vt  tam  diuturnos  ex  iisdem  Vi- 

ris  fruclus  poflet  percipere.       Annus  ampiius  efl,    cum 

ornare  rem  publicam  literarum  in  hac  vrbe  defiit  chri- 

STiANvs  FRiDERicvs  BOERNERvs.       Ei  ad  quinqua* 

ginta  muneris  ProfeflTorii,  cum  magna  laude  admipiftrati, 

annos 
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annos  non  nili  tres  defueiunt  At  etiamnum  fruitur 
ciuitas  (atque  vtinam  diu  fjiiatiir)  fapientia  et  prouideo- 

tia    lACOBI    BOKNII,    CHRISTJANI    J.VDOVICI    STIGI.I- 

TiT,  lOANNis  FLORSNTis  RiviNi,  ViroFum  Illuftrium, 
<]uonim  illi  quidem  breui  quinquagefimuni  fenatorii 
muneris  annum ,  rari  ejempli  felicitatem ,  gratulabimur, 
horum  alteri  iam  ante  hos  quinque  annos,  alteri  ante 
tres,  eundem  Do£loratus  annum  gratulati  fumus.  tv 
vero,  viR  VENERANDE,  noftra  pro  illis  vota  precibus 
Tvis  fuftentabis:  nos  interea  Deum  rogabimus,  vt  tk 
quoque  per  multos  adhuc  annos  nobis  eoncedat,  et  huic 
nuperae  laetitiae  addat  aliam  maiorem,  vt  poft  hos  quin- 
que  annos  diem  illum  faluus  fofpesque  videas,  qui  tibi 
quinquagefimum  Docloratus  Theologici  annum  expleat: 
cuius  tv  nominis,  non  ad  vanitatem,  vt  fit,  fed  ad  vti- 
litatem  publicam  cxpetiti,  dignitatem  ita  fuftinuifti,  vt 
primum  probatiflimis  Obferuationum  libris  doceres  eru- 
ditos  homines ,  mox  in  hanc  vrbem  vocatus ,  etiam  iuue- 
nes,  h.  e.  futuros  rei  Chriftianae  antiftites  ,  omni  parte 
facrae  difciplinae  inftru£los  reddere  ftuderes. 

Sed  ne  tibi  ipfa  laudum  tvarvm  commemoratione 
moleftus  fim ,  qui  malis  laudes  mereri ,  quam  audire : 
veniam  ad  id,  quod  propofttum  eft,  difputationis  Mura- 
torianae  reprehenfionem :  quam  ita  moderabimur,  vtres, 
nonhominem,  praefertim  mortuum ,  et  multis  nomini- 
bus  bene  de  literis  meritum,  notemus.  Lucreturywra-p.io^. 
res  et  Diaboli  difciplinam  y  quibus  Lutheri  nomen  polluere  ^4«- 
aufus  eft,  et  fimilia.  Non  quid  illo,  fed  quid  nobis 
dignumfit,  videbimus.  Nec  in  omnibus  acerbum  ani- 
maduerforem  habebit.  Non  imputabimus  in  fcriptori- 
bus  Liturgicis  omift"os,  quos  ignorare  non  debuifle  videa- 
tur;  in  his  Thomam  Brettum,  Britannum,  qui  aii.  1725 
eruditiftimum  de  rebus  liturgicis  opus,  hoc  eft  Corpus 
Liturgiarum  cum  difputatione  de  Litargiis  Londini  edi- 
dit:  non,  quod  Swrfif^uw  Lipfienfem  Profelforem,  et  e 
duabus  Pfaffiiy    V.  C.  difputationibus  vnam  fecit  cet. 

A  4  Leuia 
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Leuia  ifta  efle  didicimus,  iisque  captandis  notandisque 
paruas  animas  deleQari. 

Etiam  primam  libri  partem,  h.e.  feptem  priora  capita, 
mittemus:  in  quibus  nihil  eft,  quod  pertineat  ad  eam, 
quam  defendere  fufcepimus,  cauiram.  Sunt  enim  fere 
hiftorica,  pertinentia  ad  antiquitatem  Liturgiae  Roma- 
nae,  eteorum,  quae  hic  proferuntur,  Sacramentario- 
rum,  ad  Hbros  denique  antiquos,  vnde  haec  exempla 
du£la  funt:  quamquam  et  in  hisfunt  conieclurae  plures, 
de  quibus  facile  in  vtramque  partem  difputes,  etiam  quae 
conuelli  ac  diflolui  poflint,  Muratorio  ipfo  fatente, 
(pag.  71.)  nihil  in  his  certi  eflfe.  Itaque  etiam  cum  res 
bene  agi  videtur,  vt  cum  deGelafiano,  quod  vocant,  Sa- 
cramentario  (p.  55  f)  aduerfus  lac  Bajhagium  difputat, 
origines  ifliius  addecimum  feculum  retrahentem  inHiflo- 
ria  Ecclefiae  Chriftianae  (T.  11.  p.  946.)  tamen  multa 
dici  contra  polTunt:  inhisillud,  quod  tamen  redeunt 
omnia  huc,  vt  ad  interpolationes  et  additamenta  pofte- 
rioris  aetatisconfugiendum  fit,  in  vetuftate  eius  aflerenda. 
Quo  ipfo  dignitas  Liturgiae  valde  minuitur:  cum  ea  res 
magnam  facultatem  det,  omnia  inde  ducla  argumenta 
eludendi,  et  pro  interpolationibus  repudiandi,  quibus 
in  difputando  premare. 

Vnum  eft  caput,  de  quo,  vel  exempli  caulfa,  contra 
difputare  lubeat,  de  origine  Liturgiae  Eucharijtiae  vni- 
verftty  quod  eft  in  principio  operis,  Et  primum  quidem, 
quod  adfirmat,  iam  ab  Apoftolis  certum  precum  ordi- 
nem, f  Liturgiam  Eucharifticam  inftitutam  ;  fi ita  intellexit, 
vt  ad  exemplum  Chrifti,  cuius  auditores  fuerant,  preces 
etsvxa^ici-iccg  hcennt^  nihil  eft,  quod  contra  dicamus: 
at  fi  formulam  certam  ac  definitam  certis  ftatisque  verbis 
inteliigit,  longe  a  vero  aberrat.  Nondum  illis  tempo- 
ribu^^  e  formula  preces  faftae,  neque  publice,  neque  pri- 
vatim:  formula  autem  Dominica,  velut  Compendium 
quoddam  «o>^a^/T«yi/  et  stjx^v  omnium,  preces,  cuiusque 
ingenio  faclas,  concludebat.   (luftin.  M»  Apoi.  ad  Anto- 

nin. 
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nin.  p.  131.  ed.  Grab.)  Sed  hoc  maxime  agitur  in  hoc 
capite,  vt  refellatur  Petr.  Brinius ,  nobilis  rerum  Litur- 
gicarum  fcriptor,  qui  defendit,  ante  quintum  feciilum 
fcriptas  Liturgiarum  formulas  non  extitifle :  non  quo 
neget,  certis  formulis  fjicerdotes  vfos :  non  hoc  fuflineat 
crimine  fe  obftringere :  fed  vt  memoriter  recitalfe,  etvfu 
diuturno,  h.  e.  a  pueris  faepe  audiendo,  edidicifie,  et 
non  omnes  flatas  et  conftantes  fuifle,  fed  alias  ab  aliis 
additas,  putet :  quam  fententiam  defendit  eriam  lofephus 
/^/«/tfj-Mofarabicae  et  aliarum  Hifpanicarum  Liturgiarum 
editor  et  illuftrator  nuperus  *)  commemoratis  tamen 
dubitationibus  aliorum  :  cuius  hbro  hic  non  vfum  Mura- 
torium  miroc.  Enimuero  caufla  illa  haud  bene  a  Mura- 
torio  a£la  efl-.  Et  initium  quidem  facit  a  mirabili  Iujlini 
Martyris  interpretatione,  cuius  teftimonio  Brunus  erat 
vfus.  Antiftitem,  ait  ille,  allatis  pane,  vino,  aqua, 
«t/;^tfg  }Laj[  ivx.&,^i7iaq  dvecKitJLTViiv  ^  ocrri  dvvafiig  avjM. 
Haec  fi  pro  facultate  fua  vertas,  vicit  Brunus,  fiue  nos 
potius,  qui  liberas  preces  fuifTe  putamus.  Quid  ergo 
Muratorius?  Hanc  efle  vim  clamat.  Immo  vero  ocrn 
cvvctfjji^  avTca  effe  Italice,  per  lafua  parte^  velfeconde  cht 
a  lui  appartiene,  pro  fua  parte^  fcilicet  poftquam  popu- 
lus  ftans  preces  fecerit.  Hoc  eft  graece  fcire  et  interpre- 
tari.  Non  videbat,  illud  per  lafua parte  eflfe  c/jLoi(t}g?  6 
'?r^Qii^a)q  svxaC  ofJLoicog  xctf  iv^^ag  d.  Illa  autem  oVv  ^vva- 
fiig,  vt  Karoc  ovvafiiv ,  ilg  ^vvafjLiVy  numquam  aliter  acce- 
pta  funt,  quam  pro  modo  virium^  pro  facultate^  fiue 
etiam,  fumma  vi-,  vbi  contextus  finat,  qui  hic  non  repu- 
gnat,  vt  o<Tov  (r&ivog  et  fimilia,  vt  paullo  ante  ap.  ipfam 
Jufinum,  oatj  dvvafjLiq  7r^0T^i^aa-&af,  fumma  ope  cohor- 
iari.       De  quo  cum  dubitari  fine  fumma  infcitia  graeci 

A   5  fermo- 

*)  In  Traft.  hift.  Chronol.  de  Liturgla  antlqua  Hifpan.  C.  L 
praefixo  primum  T.  VI.  lul,  A&.  SS.  repetito  dein  Romae 
1740.  f.  et  a  I.  Blanchino  ibid.  1736  in  Colle£tione  Li- 
turgiarum  Hifpanicarum. 
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fermonis  non  poflit,  clarum  eft,  certam  svxo^v  ko]  svxct' 
^i^rioiJv  iii  Liturgia  formulam  feculo  11.  nondum  fuilfe. 
Qua  vna  re  concidunt  omnia,  quae  praeterea  adferuntur 
in  hanc  partem,  vt  ex  Apoftolica  traditione  accepta  et 
feruata  fit  certa  Liturgiae  formula;  ad  quae  tamen  etipfa 
feparatim  refponderi  poteft.  Cyprianus,  ait,  formulam 
commemorat  facerdotis,  furfum  corda ,  etpopuli,  habe- 
mus  adDomimm:  laudatque  librum  de  Oratione,  qui  nul- 
lus  extat,  vt  hunc  locum,  ficut  alios,  id  quod  modus 
librorum  indicandorum  declarat,  ex  alio  fumfifie  appa- 
reat.  De  Oratione  Dominica  eOiCypriani  nobilis  et  vete- 
ribus  in  primis  laudatus  libellus,  in  quo  efi:  locus  n.  33. 
(p.  316.  ed.  Pamel. )  de  hac  formula.  Sed  hunc  forte 
intelligebat.  At  ibi  de  precibus  Euchariflicae  Liturgiae, 
quas  facerdos  pronuntiat,  non  efl  fermo,  fed  de  iis,  quas 
facit  concio  flans,  ante  Eucharifliae  Liturgiam  auQore 
eodem  luftino,  1.  c.  quibus  finitis,  initium  fit  precum  ad 
Liturgiam  pertinentium.  Ita  enim  Cyprianus:  Qtiando 
autem  flamus  ad  oratibnem  ^  fratrcs  dit.  vigilare  et  incum- 
bere  ad  preces  toto  corde  debemus  -  -  Ideo  facerdos  anta 
orationem  praefatione  praemiffa  parat  fratrum  mentesy 
dicendo  furfum  corda  cet.  Non  clarum  eft,  hoc  pertinere 
ad  illa  lujlini  verba  dvi^^ccfjLsBct  Kotvfj  Troiwsq,  xa^  sv-)^oiq 
'TrsfjLTTOfASv?  Scd  tamen  facile  concefferim ,  eadem  verba 
et  in  facerdotis  precibus  vfurpata.  Nam  Cyrillus,  f  qui- 
cunque  au£lor  efl,  Catech.  Myflag.  V.  (pag.  537.  ed. 
Preuotii)  clare  hanc  formulam  commemorat.  At  illud 
certum  eft,  eam  in  omnibus  precibuspublicis  vfurpatam, 
neque  inde  quicquam  pro  Muratorii  fenteirtia  colligi 
poteft.  At  Baflius  (de  Spir.  S.  c.  27.)  non  contentos 
Chriftianos  dicit  iis,  quae  commemoret  Apoftolus,  aut 
Euangelium ,  verum  alia  et  ante  et  poft  confecrationem 
dicere,  quae  ex  traditione  non  fcripta  acceperint.  Sed 
quae  neceflitas  eft  credere,  haec  de  verbis,  et  non  de 
rebus,  gsneribus,  et  capitibus  precum  et  fupplicationum, 
intelligenda  efTe,  quae  commemorat  Cyrillus  (l.c.p.  538.) 

Nam 
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Nam  fi  de  Muratoriano  arbitrio  capias,  Bajitius  repre-> 
hendetur  merito,   qui  Hbi  pro  Apoflolicis  iilas  formulas 
obtrudi   palUis  fit,     quae  Jujlini  aetate  nullae   fuident. 
Illud  autem  plane  aiienum  eft,    quod  iterum  lujiini  ver- 
bis  abutitur  ad  MiHae  certam  formulam  illi  aetati  obtru- 
dendam,    dvt^^ciusS^ct  koiv"^  TravTg?  xcjf  ivxci^  TrsfiTOfiiv. 
Quid  inde?  Nift  inm  conjlitutae  fuijfent  facrificii  orationes 
etprcces,  quomodo  concors  in  iis  recitandis  pojpulus  perre- 
xijfet?    Si  autem  conjtitutae,  fcriptis  quoque  traditae  fue- 
rint  oportet.     At  iftae  oreces  nihil  coniuncli  habent  cuni 
facrae  Coenae  Liturgia,    fimilesque  funt  his,    quae  apud 
ncs  fubiiciuntur  concionibu?.        Nam  letlione  hbrorum 
facrorum  fafta,    antiftitisque   admonitione  ad  populum 
finita,  furq;ere  populum  ait,  et  precari.    Atque  haeipfae 
preces  fi  fubmiflavoce  faclae,  nulla  formulae  certae  necef- 
fitas  intelligitur^  fin  clara,  quod  conceflerim  facile,  cum 
et  Cyprianus  vocis  mentionem  faciat,  et  precantes  vetet 
ventilare preces  inconditis  vocibus  (de  Or.  Dom.  n.  3.)  non 
tamen  necelTe  eft,     vt  e  fcripto  difci  folitas  putemus. 
Quammultos,   credibile  eft,    antiquis  illis  temporibus, 
cum  etiam  doftis  non  admodum  expeditum  eflet,  fcripta 
legere,   quam  multos  ergo  de  plebe  homines,   mulieres 
in  primis,    fuiffe  qui  legere  fcripta  non  pofi^ent,    cum 
hodie  tales  inueniantur,   in  tanta  docentium  frequentia 
ct  difcendi  facilitate.       Viua  igitur  voce  docli ,   aut  vfu 
longo  et  quotidiano  audiendi,   edidicere  formulas  illas, 
neque  vllo  modo  fcriptura  opus  fuit.       Potuere  etiam 
Pfalmi  Dauidici  in  communibus  precibus  vfurpari:  quod 
mihi  ma.xime  placet :   propterea,   quod  fatis  conftat,  iis 
veterem  ecclefiam  et  in  canendo  et  in  orecando  ma.\ime  efl^e 

JL 

vfam,  cummallentdiuinitus  fcripta  inDeo  colendo,  quam 
Bumana,  adhibere.  Hieromjmum  (\n\diem  ^  cum  facro- 
rum  librorum  verfionem  latinam  veterem,  quam  vulgo 
Italicam,  nefcio  an  re£l:e,  vocant,  corrigeret,  Pfalmos 
inta£los  reliquiflfe  conftat,  ne  popuium  conturbaret,  qui 
illi  veteri  interpretationi  adfuetus  effet,  eaque  in  fuppli- 

catio" 
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cationlbus  publicis  vteretur.  Laodiceni  autem  concilii 
Canone  60  cautum  eft,  ne  "^aKfioi  l^iooTiKo)  in  Ecclefia 
recitarentur  {XsycovTOJi).  Sed  ne  nimis  omnia  conten- 
damus,  concedimus  vtique,  paullatim,  quarto  quin- 
toque  feculo  formulas  cum  ceterarum  precum  commu- 
nium ,  tum  Eucharifticae  Liturgiae  fatlas ,  a  Bafilio ,  ab 
Hilario  Pi£lauienfi,  aliisque  difertis  et  'Trnvfiaxt  ivx^ov 
large  donatis  diuinitus  viris.  Tamen  nihil  lucratur  Mu- 
ratorius.  Nam  eas  aut  in  fuos,  aut  Ecclefiarum  fuarum, 
vfus  facere  potuere.  Quorfum  pertinet  illud ,  quod  de 
yJjjoUinari  Sidonio  ex  Gregorio  Turonenji  (Hift.  11,  23.) 
adfert,  qui,  cum  perfraudem  ipfi  ablatus  eflet  Hbellus, 
per  quem  facra  facere  confueuiflet,  ex  tempore  omnia 
folennia  peregit,  cum  fumma  admiratione  omnium:  quae 
res  adeo  non  fauet  Muratorianae  fententiae,  vt  ei  maxime 
aduerfetur.  Vt  breui  complefl:ar,  fic  rem  intelHgo. 
Primis  temporibus,  cum  Spiritus  S.  fuggereret  «w%ac  et 
«y^^cc^/^/ct? ,  vtApoftoHs,  eorumque  miniftris  et  adiuto- 
ribus,  antiftitibus  item  Ecclefiarum,  atque  adeo  priuatis 
(1  Cor.  XIV,  16.)  fuperuacuae  erant  fonnulae  precandi 
folennes.  Cum  porro  illud  acre  rerum  diuinarum  ftu- 
dium  adhuc  caleret,  eflTentque  multi  fan£li,  et  in  libris 
diuinis  triti  homines,  qui  vel  repente,  vel  poft  eommen- 
tationem  afiquam,  preces  pronuntiare  et  gratiarum  aftio- 
nes  poflTent  ad  animos  commouendos  efticaces:  (quidni 
enim  potuerint,  quod  Maria  femina,  ta£la  beneficii 
diuini  magnitudine?)  fua  fponte  precati  funt,  vt  priua- 
tim  domi,  ita  in  conuentibus  publicis,  odn  ^vvctfjLtq  SKcitrci). 
Cum  ille  ardor  priftinus  paullatim  refrixiffet,  in  tantaque 
multitudine  eorum,  qui  facra  facerent,  propagata  ionge 
lateque  religione  Chriftiana,  multi  reperirentur,  quo- 
rum  nimis  tenuis  ^vvoLfj^ig  e(fet ,  denique  nonnuUi  antifti- 
tum  eloquentiae  gloriam  nimis  appeterent,  formularura 
fcriptarum  et  certarum  confuetudo  nata  eft.  Baftlii-,  Hi- 
tarii,  Chryfojlomi,  Ambrofi^  Sidonii,  aliique  do£li  et 
difertihomines,  primum  in  vfus  fuos  preces  configna- 

bant 
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bant  domi,  quas  in  facris  faciendis  recitarent,  deinde  et 
aliis,  quiminus  diferti  aut  docti  eflent;  quibus  quisque, 
vt  voluit,  vfus  efl.  Et  fic  quoque  nemo  ab  initio  eam 
neceflitatem  flbi  impofitam  putauit,  vt  fibi  non  aliquid 
vel  addere  vel  demere  licere  exiftimaret.  Ipfe  quidem 
Jlluratoriuf  (c.  2.)  de  vetere  Ecclefiae  Rom.  Liturgia 
agens,  fatetur,  cuilibet  Ecclefiae,  cuilibet  Epifcopo 
licuifle,  fuam  inflruere  nouis  orationibus,  easque  vel 
ampiificare  vel  minuere:  et  (p,  337)  Miffam  Flacii  Jllif' 
rici  attinpens,  eam  nihil  elfe  aliud,  quam  ipfum  Ordi- 
nem  Romanum,  variis  precum  formulis  oneratam,  qua- 
rum  tum  vfus  liber  vriicuique  Sacerdoti  fiierit.  His  magna 
parte  fimilia  funt,  quae  de  precibus  in  S.  Euchariftia 
peragenda  differit  lanus  0  fict.Ka^iTr!? ,  ad  Eufebii  Or.  de 
DieDominica,  p.  37.  quae  fi  tibi  probata  fuerint,  ve- 
NERANDE  DEYLiNGT,  vchementer  lactabor. 

lam  veniamus  ad  caput  inflitutae  Difputationis  .Anti- 
muratorianae:  in  quo  feruabimus  ordinem  a  Muratorio 
ita  defcriptum,  vtprimum  de  Panis  et  Vini  in  Corpus  et 
Sanguinem  Chrifi  conuerfione  e  Liturgiis  Ecclefiae  veteris 
Romanae,  e.  g.  Ambronanae,  c.  10.  ceterarum  Occiden- 
talium,  c.  11.  Orientalium  Graecarum  et  Syriacarum, 
c.  13.  13.  Aegyptiacarum  c.  14.  dlfputaret,  adiunfta 
yelitatione  cum  Sam.  Bafnaqio ,  Annalium  Polit.  Eccl. 
au£lore,  in  qua  de  Patrum  SS.  locis  contenditur,  c.  1  5. 
deinde  f^eritatcm  Sacrifcii  in  S.  Mifja  e  Liturgiis  Occiden- 
talis  et  Orientalis  Ecclefiae,  c.  16.  17.  et  Patrum  fcriptis, 
c.  ig.  confirmare  conaretur:  tertio,  Adorationem  Eucha- 
riftiae  ex  iisdem  demonflrare,  c.  19.  quartOy  quosdam 
JJturgiffe  ritus,  c.  20.  21.  quinto,  Inuocationem  SS.  m 
Liturgia,  c.  32.  fexto,  denique,  adferiiationem  Corporis 
Chrijli,  peraQa  Euchariftia,  c.  33.  eique  praejiitamreue- 
rentiam,  expojitionem  et  circumgefationem,  c.  34.  defen- 
deret.  Erit  autem  nobis  haec  in  feptem  capita  diuifa 
difputio,  cum  Muratoriana  fit  fextuplex ;  propterea,  quod 
eorum,   quae  de  locis  Patium  difperfe,  per  ofto  capita 

priora. 
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priora,  dilTerit,  confutationem  in  vnum  caput  congerere 
placet. 

Primo  igltur  capite  clare,   vt  opinor,    demonflra- 
bimus 

I.   Conuerfionem  Panis  et  Vini^   quam  Romana  Ecd. 
defendat ,   Liturgiis  antiquis  non  jirmari. 

Atque  ingreflus  huius  demonflrationis  Liturgicae  a 
Muratorio  fa8;us  eft  ab  reprehenfione  Graecorum  et  Sy- 
rorum,  cjuos,  cum  in  ipfo  conuerfionis  dogmate  confen- 
tiant  cum  Ecclefia  Romana,  diflfentire  in  eo,  quodnegent 
Confecrationem  Eucharifiicam  fieri  foHs  verbis :  hoc  ejl 
corpus  meum.  Non  repetam,  quae  do£tiffimi  Theologi, 
Tvqueipfe  vir  vENERAjvnE,  dudum  in  Obf  S.  (iir. 
p.  194  et  339)  contra  fententiam  Ecclefiae  Romanae, 
quae  his  folis  verbis  confecrationem  fieri  decernit,  vt 
faifaet  noua,  veriflime  pariter  atque  do^liflime  difputafli: 
quorum  tanta  efl  euidentia,  vt  etiam  inter  Pontificios 
extiterint,  Remldotius  et  Tuttaeus,  qui  faterentur,  hanc 
opinionem  cum  vniuerfae  Ecclefiae  veteris  fententia 
pugnare,  eamque  adeo  a  fua  Ecclefia  alienam  efle,  credi 
cuperent.  Muratorius  quidem  mirifice  fe  expedit.  Pau- 
cis  fe  dicfurum,  ait,  reciijfme  a  Catholicis  confitutum fuiffe^ 
Confecrationem  pendere  duntaxat  e  Chrjfi  vtrbis  (hoc  eft 
corpus  meum)  Dogma  namque  Itoc  cx  ar.tiquis  P.  P.  elici^ 
praeftrtim  ex  lo.  Chrufofomo,  Ambrofio  et  Augufino. 
Ad  quae  forte  quis  paucis  refpondeat:  iflam  orationeni 
plane  indignamefie ^z^rfl/ono,  meliusque  fa£lurum  fuiffe, 
fi  omnem  mentionem  eius  rei  e  difputatione  fua  femo- 
viffet,  cum  nihil  mehus  poffet  afFerre.  Sed  lenius  aga- 
mus,  quando  quaefiio  de  confecratione  Euchariftica  efl 
eiusmodi,  vt  noflri  quoque  nec  confentiant  fatis,  nec  fe 
expediant  facile.  Formulae  Concordiae  Au£lores  (nam  in 
ceterisConfeflionum  libris  nihil  efl  admodum  huc  perti- 
nens )  ponunt  in  fola  recitatioije  verborum  Infiitutionis, 

iisque 
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iisque  to  ixiXoyiiV  pera£lum  iudicant,  de  quo  efl  apud 
Paullum,  I  Cor.  X,  16.  Ad  externam  et  vifibihm  aBiotiem 
Coenae  Dominicae  jjertinent  Confecratio-,  feu  verba  infitu- 
tionif,  difributio,  etfumtio.  Declar.  Art.  Conc.  p.  1040 
ed.  Rein.  Itemque  in  Epit.  Art.  C.  p.  846.  commemo- 
rato  ilio  Paullino  loco:  llta  autem  bensdiciiofit per  reciia' 
tionem  verborum  Chrifi.  Quam  rationem  Gerhardus  et 
alii  fuperiorum  temporum  Theologi  fequuntur.  At  alii 
ab  aucloritate  formulae  iftius  declinantes  paullulum,  illis 
adiungunt  preces;  quidam  etiam  diflributionem,  cum 
repetitis  verbis  Dominicis,  et  fumtionem,  totamque 
adeo  a£lionem  Euchariiticam  confecrationis  verbo  com- 
pletluntur:  ex  qua  ratione  ipfi  Kotvcov^nsg  partem  confe- 
crationis  obtinent.  Praetereo  diftributiones  confecratio- 
nis ,  ipfo  fono  terrentes.  Chemnitius  autem  cum  idem 
illud,  quod  in  Concordiae  formula  fcribi  probauit,  ante 
in  TridentiniConcihiE.vamine  pofuiffet,  (P.II.p.  m.  1 19) 
alio  loco  (p.  3  2  2.)  dicit:  quando  infitutio  recitatur  et  non 
facimus  quod  Chrifus  in  cuena  et  fecit  et  facere  iuffit^  non 
ef  confecratio ,  fed  tantum  hiforica  narratio ;  quando  vero 
recitamus,  etfacimus,  quodiuf/tt,  tunc  verbis  illis  benedi- 
cimus pani  etpoculo:  quibus  verbis  clare,  vt  opinor,  con- 
fecratio  communicatur  cum  iis,  qui  accipiunt  panem  et 
vinum.  lam  in  ipfis  verbis  inftitutionis  non  eodem  modo 
fe  omnes  e.xpedire  video,  quibusdam,  verba  Chrifti  vim 
cowfecrandi  habere  omnia,  exijflimantibus ,  aHis,  partem 
eorum  tantum.  Quae  indicio  funt,  laborare  do£los 
homines  in  confecratione  definienda.  Chamierius  qui- 
dem,  eruditiflimus  ille  errorumRomanae  Ecclefiae  aduer- 
farius,  quodmerito  quis  miretur,  eo  redigitur,  vtipfos, 
quos  impugnat,  fecutus,  confecrationem  panis ,  quae 
quidem  efre£lum  Sacramenti  adferat,  foiis  verbis,  hoc 
eft  corpus  meum,  fieri  dicat  ( Panftrat.  T.  IV,  qui  eft  de 
Euchariftia,  VI.  5.  p.  m.  153.  a.)  C.  M.  Pfaffium  autem, 
copiofiftimae  do£Irinae  Theologum  (in  Difp.  de  Confe- 
cratione  Euch.  Vet.  p.  m.  405.)  eorura  fauere  fententiae, 

qui 
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qui  confecrationem  non  in  verbis  inftitutionis  Euchari- 
fticae,  fed  in  «J^ot^i^-jct  et  tv^oyicCy  h.  e.  precibus  cum 
gratiarum  aftione  pbnant,  quae  e{\.  Edm.  Albertini ^  in 
clariilimo  de  Sacramentis Eucharifticis  opere  (l  4.  p.  ii.) 
fententia,  fatis  indicat,  cum  eorum  rationesyo/;rff^»iflj 
appellat:  quae  ahae  jntelligi ,  nifi  verae  et  certae ,  non 
poftimt. 

Omnis  illa  difficultas  nata  eft  ab  ambiguitate  verbi 
confecrandi  ^    qua  fublata,   rem  expeditam  fore  arbitror. 
Etenim  Scriptores  Ecclefiafticos  confecrandi   vocabulo 
duplicitervfos  reperi:  primum  fic,  vt  refpondeat  Graeco 
dytd^eiv,  fitque,  quamcunque  rei  fanftitatem  ac  religio- 
nem  tribuere,  vtprofana,  aut  vfus  profani  ac  promifcui, 
cfledefinat;  quo  modo  Paullus  cibum  quemcunque  dytd' 
^«cr^ctf  dixit  precibus  et  gratiarum  a£lione:    iterum  hac 
fententia,  vt  vim  diuinitus,   h.  e.  praecepto  ac  promiftb 
diuino,  rei  additam  fignificet',   quo  modo  veteres  dicunt 
coniugium  a  Deo  confecratum  efle,   Gen.  I,  28.  itemque 
aquam  abluendis  peccatis  confecratam,  hominesque  ipfos, 
ea  aqua  tin£los,    vt  Graeci  dytct^iaSajj  ^    ita  Latini  confe- 
crari  d\cunt ,    Chrifti  praecepto  et  promifto,  et  Spiritu 
San^lo,    vt  loquitur  Ambrofius  de  Sacram.  I,  5.  ftuc  qui- 
cunque  au^lor  eft.     Similisque  eft  benedicendi  ratio,  verbi 
c  Graeco  svXoyHv  fafti,   fignificatione  Hebraicae  confue- 
tudini  in  verbo  *\'^Zl  accommodata:    nam  bene  Graeci  et 
bene  Latini  tantum  pro  laudare  et  reSle  dicere  vfurpant. 
Cum  Deus  diem  feptimum,   Chriftus  cibum  nvkoynaSy 
ea  primi  generis  confecratio  fliit,  quae  e  profanis  exime- 
ret:  cum  nouos  idem  coniuges  fjvAoyyicrty   ea  fuit  beni- 
gna  et  efficax  promiftio ,    vnde  et  beneficii  vis  ei  verbo 
adhaefit,    vt  in  svAoyia  Abrahami  cum  gentibus  omni- 
bus  communicata,   vt  in  svkoyicc  Paulli,    i  Cor.  VI,  et 
2  Cor.  X. 

lam  fi  haec  ad  quaeftionem  illam  Eucharifticam  con- 
feramus,  liquidumeft,  confecrationem  effe  in  laudibus 
diuinis  et  precibus,  fi  priori  fenfu  accipiatur  vocabulum  * 

fin 
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fln  pofteriori,  in  folo  praecepto  efc  verbo  Chrlfli,  ct  qui- 
dem  dupliciter:  femel ,  cum  ante  Kotva}Viaj>  recitatur; 
vnde  intelligitur  ius  et  poteftas  talis  reifufcipiendae,  pen- 
detquefpes,  cum  pane  et  vino  percipiendi  corporis  et 
fanguinis  Chrifti,  iterum  in  ipfa  xoivojv/a,  cum  panis  et 
vinum  ori  admouentur  et  ingeruntur,  facerdosque  repe- 
tit  verba  Chrijfti,  quorum  haec  vis  eft,  vt  accipiamus 
corpus  et  fanguinem  Chrifti.  Nam  profeclo  Dominus 
nofler  lefus  Chriflus  illa  verba,  hoc  eji  corpus  meum,  dixit 
tumdemum,  cum  iam  edere  inciperentDifcipuIi:  idquod 
ordo  verborum  prorfus  declarat.  Etenim  tum  demum, 
cum  ederent,  poterat  hoc  dicere.  Neque  enim  ante 
erat  corpus  Chrifti  cum  pane,  quam  in  ore  eflet.  Homi- 
nes  male  faciunt,  cum  ,  vt  celeriter  ifta  in  Euangelio,  ^t 
vno  fpiritu  ac  tenore  legunt,  accipite^  comedite,  hoc  eji 
corpus  meum^  ita  a  Chrilto  dicla  imaginantur.  Nam  efc 
illud  t5to  TTot&iTS  cet.  interuallo  fa£lo,  dixit.  Cum  com- 
ediHent  reuerenter,  et  admiratione  beneficii  percuflT, 
fubiec^t  illud  de  repetendo  et  conferuando  femper  ritu 
falut^ri. 

Quodfi  illud  porro  quaeratur:  quo  fenfuconfecratio- 
nem  ac  benediclionem  vetus  Ecclefia  in  hac  ce  vfurpaue- 
rit;  profefto  res  cogit  fateri,  priori  modo  antiquiffimum 
quemque  dixille,  et  confecrat-onem,  itemque  benedi- 
ftionem  in  precibus  et  itjxcifii<ri<A  pofuifle.  Id  lic  planif- 
fime  demonflrari  poteft.  Primum  conftcrandi  verbum  in 
latina  Ecclefia  haud  dubie  exprefl^um  eft  e  Graeco  dyid.' 
^«v,  eique  prorfus  refpondet.  Huius  autem  verbi  de 
hac  re  vfurpandi  fundus  vnus  eft  Paulli  locus ,  i  Tim. 
VI,  5.  vbi  cibus  quicunque  J<'  iv-)(r,q  ygj\  Xoya  @S8  dyicC' 
^icr^oji  dicitur,  vnde  verbum  dyiu^i^e^  ad  cibum  et 
potum  Eucharifl:icum  eft  tran4atum.  Id  certum  fit  ioco 
infigni  Origenis  (Comment.  in  ss.  t.  ii.  p.  m.  253.  extr. 
ed.  Rhntomag. )  in  quo  iftis  ipfis  Paulli  verbis  de  cibo 
Euchariftico  vtitur.  To  dyioi^oaivov  Sid  \oy8  yg^  hjiv- 
^ii)g,  «  T&J  iito)  Koyoi  (non  per  fe)  ocyia^ei  rov  x^ctiuivo)/ 
Ernejli  Opufc.TheoL  B  '      «. 
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«  ydp  T^ro ,  nyiacsv  av  koj  rov  la-^ionct  dvaPiti)^  rS  Kv- 
q^iHj  Kdf  ao&ig  m  oict  ro  I3^ct)f/,u  raro  aa-j-svt/g  ri  a^^ojq-og 
sysvero  cet.  Eienim  hinc  ciare  appaiet,  non  alium  ayia- 
a-fAov  f.  confecrationem  intelleclam  in  S.  Coena,  quam 
in  alio  cibo  (^uotidiano:  in  quo  illi  veteres  hoc  minus 
errabant,  cum  et  ipfi  Apofloli  plane  iisdem  verbisdea-y/ct- 
cftai  Euchririftici  panis  etvini,  h.e.  sv-^a.si<^ia.q  et  «tyAo- 
y^aq^  quibus  de  vulgaris  et  promifcui  cibi  dyiacrfMu)  v(i 
funt.  Quae  cum  ita  fint,  ceterique  G  aeci  antiquiores 
femper,  quod  ego  fciam,  verbum  dyid^^v  in  ea  re  dixe- 
rint,  quippe  fic  adhuc  reperitur  in  Myftagogicis  illis  Ca- 
techefibus,  fiue  Cyrilli^  fiue  iunioiis  alicuius;  eiusautem 
verbi  hitina  interpretatio  fit  confi-crandi  vocabulum, 
neceflTeefl:,  vt  hoc  quoque  ab  initio  non  aliter  diHum, 
et  cum  farMijicandi  minus  latino  verbo  promifcue  vfur- 
patum  credamus.  Quod  et  confirmant  loca  plurima, 
dudum  e  latinis  Ecclefiae  doftoribus  prolata,  in  quibus 
ahter  confecrandi  verbum  intelligere  non  hcet,  veluti  a 
Pfqffio,   I.  c.  p.  407  fqq, 

lam,  fecundo,  bencdicendi  verhum ,  quod  cum  fo«- 
fecrandi  voce  promifcue  dicitur,  vt  omnes  concedunt, 
exprimit  ro  svKoyeiv.  Id  autem  effe  vi  ac  poteflate  non 
diuerfum  a  T<w  gt;%«^/?-«i',  te  quidem  ipfum,  ajr  vz- 
NERANDE,  inuuerc  video,  Obf  III.  p.  283.  349.  ita 
autem  clare  doceri  poffe  arbitror,  vt  id  aut  conceden- 
dum ,  aut  certiffimae  interpretandi  leges  abolendae  fint. 
Quid  enim  primo  certius  hoc  interpretandi  praecepto, 
vt,  quae  vocabula  de  eadem  re,  in  eodem  orationis  con- 
texto  permutentur,  ea  pro  awmvfjLon;  accipi ,  alterum- 
que  ex  altero  explicari  debeat?  Hoc  C\  quis  in  dubitatio- 
nem  vocare  audeat,  nae  is  ab  interpretahdi  peritis  vehe- 
mentcr  rideatur,  omnemque  interpretationem  aut  tol- 
lere  aut  incertam  reddere  iudicetur.  N-onne  vero,  quod 
Matthaeus  et  Marcus  dixere,  \a\iaiv  rov  d^rcv,  svKoyn- 
(Tccgj  id  Lucae  et  Paullo  eft  A.  t.  a.  sv-)^ap<rri<^aq  SKAxcrs? 
Et  cum  iidem  ii^  cahce  lefum  sv;^a^i<^ricrw[  dicant,  Paullus 

dicit 


MVKATORIVS  I^ 

dicit  ivXny^rica) •  i  Cor.  X,  i6?  Atque  eero  non  ie:noro, 
■Guod  obiicit  Calouius:  alterum  in  altero  efFe  inteliigen- 
dum,  inhuncmodum:  iv^^aPi^rjccui  xaJj  ivAoyifG-cti.  Sed 
ne  dicam,  ea  exceptione  legem  illam  euerti :  concedam, 
hoc  sAAfitpscog  genus  non  effe  omnino  improbandum, 
fed  tum,  fi  coniun£li  vtriusque  verbi  exemplum  profera- 
tur,  vnde  ea  fAA«4'<?  Graecis  f.  diuinis  fcriptoribus  vfir- 
tata ,  non  temere  conficla  videatur.  Nam  f)  i}J^c4\psci}g 
in  interpretatione  adhibendae  non  hic  modus  feruetur,  e 
quolibet  efficere  hcebit  quidlibet.  In  Religione  Chri- 
ftiana  nuUi  reialiquam  vim  tribui  nifi  TJjf  dyciTrrij  Paullus 
ait.  Intelligendum  hic  efle  H,ctT  eAAwt^/f  aiunt  j>}v  tpic^iv^ 
Wv  ^t  dyctTrfig  svs^ynfievnv.  Re£le.  Sed  eius  rei  autlori- 
tatem  dat  et  locus  alter  Paulli,  in  quod  ifta  coniungun- 
tur,  et  vniuerfa  Chriftianae  do£lrinae  ratio,  quae  adfidem 
refert  omnia.  At  quis  diuinorum  fcriptorum  vnquam 
jfta  verba  coniuncle  di.xit?  Ne  fcriptorum  quidem  Eccle- 
fiafticoruni  antii^uorum  quisquam,  quod  ego  quidem 
animaduerterim,  aut  ab  alio  animaduerfum  viderim ,  ea 
coniunxit  Immo  'Trorrjoiov  soAoyiag  agnouere  omnes, 
efle  TTOTi^^iov  iv-^^^cLPit^^iccq  1".  ouivicBcaq ,  vt  etiam  Syrus  Paulli 
interpres  vertit,  quippe  quod  eft  Ebraeis  diclum  hD^ 
i"-  hSn  'ZTD')  "^OTi^fitov  vfMv^a-sooq,  alvsa-soog y  vt  bene  notat' 
Cafaubonus  adu.  Bar.  p.  456.  Vnde  non  aliter  fere  con- 
fecratum  f.  benediclum  panem  et  vinumlappellant  vete-r 
res,  quam  svxoc^ie^fiS&ia-ay  r^o^pfjv,  vt  luftinus  loco  fupra 
commemorato  (p.  129)  et  toc  svxct-^t^^V^svTa ,  (ibidem 
p.  139)  quae  funt  profeclo  confecrata,  vt  vertunturbene, 
feu  benedicta,  fi  quis  hebraica  malit  Atque  ipfa  pro- 
fecio  feries  rei  a  Chrifto  geftae,  id  ita  eflfe,  cLmat.  Et- 
enim  illa  verba,  in  quibus  volunt  effe  proprie  confecra- 
tionem  et  benediclionem:  Ka'^.  —  dvafji.vria-iv.,  Chriftus 
dixit  poft  svKoyiav.  Quomodo  ergo  in  his  poteft  effe 
confecratio  et  svKoyia,  quae  iam  peracla  erat?  Sed  pofte- 
rior  aetas  coepit,  in  hoc  etiam  capite,  paullatim  fon/c'- 
cralious  et  benediiiioms  verbo  aliter  vti ,  pofteriori  illa^ 
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quam  fupra  deGlaraaimus,   vi,  non  vt  priorem  et  antl- 
quiorem  aboleret,  fecl  vt  hanc  adderet     Aiigiijlinus  qui- 
dem,  eum  in  notiffimp  illo,  Epiftolae  ad  Paullinum,  loco, 
(u.  LIX.  T.  il.  p.  300.  ed.  Frob.  1569)  orationes  com- 
memoraflet,   (h.  e.  preces)    quae  fiant,   cum  benedicitur 
et  faji^ijicatur  y  et  ad  diftnbuendum  panis  comminuitur, 
quam  ftatim  petitionem  vocat,  oratione  Dominica  ab  Ec- 
ciefia  concludi  folitam ,    idem,  alio  nobili  loco,    de  quo 
poft    plura   dicemus,     (init.    c.    2.)  panein    et   calicem 
in   altari  dicit  fan&ijicari   (h.  e,  confecrari,  ^"  benedici) 
jjer  verbum  Chrifti ,  et  ita  efje  corpus  et  fanguinem  Chrijiu 
Atque  haec  pofterior  ratio,   in  fcholafticos  libeilos  rece- 
pta,  ita  in  fcholis  inualuit,   vt  prior  prope  obliteraretur. 
Itaque  et  Theologi  noftri,   cum  Formuiani  Concordiae 
componerent,  hanc  maxime  fecuti  videntur.     Ea  autem 
vis  cum  tribuitur  verbo,    non  profefto  aliter  exiftimari 
poteft,     quam  vt  confecratio   primum  fuerit  in  verbis 
ChrilH  non  svxot^criv^og ■,   fed  tradentis  ad  comedendum 
bibendumque  panem  vinumque,   et  in  iis  corpus  fuum 
et  fanguinem  tradi  affirmantis,    nunc  autem  facerdotis, 
Chrifti  verba  non  modo  recitantis  in  coetu  Chriftiano- 
rum,    quae  eft  narratio  potius,    quam  confecratio,   vt 
Chemnitius  aiebat,    fed  etiam,    et  quidem  vel  maxime, 
praecepto  eius  et  permifiu  eum  imitantis,     et  panem 
vinumque  cum  verbis  Chrifti   ori  cuiusque   ingerentis. 
Haec  pauUo  pluribus  difputare  libuit,    partim  ad  refel- 
lendum  aduerfarii  decretum,   partim  ad  tollendam  con- 
fufionem  vulgarium  libellorum,    quae  miras  diuifiones 
confecrationis  peperit,  meque  olim  male  habuit,  etnunc 
quoque  iuuenum  animos  fubinde  ancipites  tenet.     Nunc 
ad  id,  quod  propofitum  eft,  veniamus. 

Sed  cum  difputationisMuratorianae  duae  partes  ftnt, 
altera,  quae  corpus  et  fanguinem  Chrifti  non  perfiguram 
quandam,  fed  vere  et  proprie  exhiberi  pugnet,  altera, 
quae  panis  vinique  fjiSTccfMo^(pa}(rtv  eiusmodi  defendat,  qua 
panis  vinumque  tollatur:  intelligitur,  priorem  illam  nobis 
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praetermittendam  efle.  Neque  enim  nos  fumus  it,  qui 
Chrilli  corpus  et  fanguinem  a  pane  et  vino  in  Euchariftia 
fumto  abefTe  putemus,  fed  qui  proprium  corpus  et  fan- 
guinem  Chrijii,  vt  vocatur  in  MiJJa  Flaciana,  flue,  vt 
Leo  M.  (Serm.  XC.)  ait  Veritatem  Corporis  et  Sanguinif 
Chrijii  ore  fumi  vna  cum  pane,  credimus,  idque  Litur- 
giis  antiquidimis  firmari  contendimus:  fed  panisvinique 
conuerfionem  fieri  eiusmodi,  quae  fubftantiam  eius  abo- 
Jeat,  ne^amus,  eamque  vlla  vetere  Liturgia  firmari,  vt 
id  publicum  Ecclefiae  dogma  fuifie  putandum  fit. 

Quid  igitur  eft  in  Liturgiis  antiquis,  quo  fretus  Mu- 
ratoriuf  Romanam  illam  fjLeTctuceOooa-iv  panis  vinique 
defendat?  Nihii  nifi  verba  quaedam,  contorta,  et  ab 
vfu  iinguae  ahena  ratione  exphcata,  vt  dudum  eftdemon- 
ftratum.  \n  Romano  Ordine ,  itemque  Flaciana  Miffa 
(p.  123.  extr.  126.  pr.  127.)  dicitur  corpus  et  fanguis 
^eri:  (p,  17^.  extr.)  conjici,  quod  eodem  redit,  itemque 
perjici  (p.  126.  med)  denique  (p.  125.  wed.)  panis  trans- 
Jigurari  in  corpus  Chrifti.  Y.t  quibus  fincerum  leftorem, 
ait,  et  veritatis  auidum  intelligere,  veram  fieri  oblatoruni 
conuerfionem  in  corpus  et  fanguinem  Chrifti.  Si  alium, 
quam  Romanis  placitis  parere  adfuetum,  leftorem  intel- 
ligit  fincerum  et  veritatis  auidum,  non  intelliget  ex  iftis 
verbis,  quod  Muratorio  placet  Neque  magis  id  confici 
CTedet  verbis  Ambrojiani  Canonis  (p.  151.  extr.)  Jieri 
Corpus  C.  et  transformari  in  Sacramentum  C  et  S.  C.  aut 
Gothici  Mijfalis  (p.  141.)  transformare  Corpus  et  fan- 
guinem  C.  aut  (p.  142.)  e  coKuertendi  et  mutandi  voca- 
buhs. 

lam  e  Graecis  Orientatium  Liturgiis  proferuntur  loca, 
vbi  psnis  et  vinum  dicuntur  yivecrSetf  vel  TroiHcr&cui  Cor- 
pus  et  S.  C.  vel  /jLira(3aiAXsa-&<ti  in  C.  et  S.  C  e  Miffa 
Ckryfo/hmi,  item  5o^/«  nomine  nota,  (p.  i5o.)  item- 
que  e  Stjriacis  Liturgiis  (  p.  1 67.  1 68- )  Ex  ArgyptiaciSy 
cum  Graecis,  tum  Copticis  (p.  171)  aftertur  fra/u/lf- 
rendi  vocabulum,   cum  panes  ita  transferri  dicuntur  con- 
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fecratione,    vt  fiant  Corpus  Chrifli,    in  Liturgia  Co/7/iVa, 
tjuaead  S.  Bafiimm  au^torcm  refertiir,  (  p.   173.)  roga- 
tur  Dens,    vt  per  Spiritum  S.  tramferat  dnna  propojita 
(h.  e.  panem  et  \'inum)    in  /hngiiitiem  falutis  mflrae,    in 
Liturgia  Alexatidrma  S.  Gregorii:   quorum  quantam  vim 
putet  efle  Muratorius,    polt  videbimu«{:    ex  Aeihiopica 
denique  ea,  quae  ApofioUca  vocatur,  h)cus,  in  quo  Chri- 
flus  rogatur,    vt  panem  calicemque  transmutet,  vt  Jiat 
corpus  eius  purum  et  fanguis  eius  pretiofus.     Sed  in  his,  vt 
alii  Romanis  decretis  addi£li,  fic  Muratorius  maxime  con- 
fidit  verbis  transformandi ,   trnnsfigurandi.,  transmutandij 
conuertendi  et  transferendi:  quibus  ille,  fi  veras  verborum 
poteftates  per  interpretandi  leges  indagare  potuifTet,  nec 
rimis  pueriHter  etymolouiam  et  praepofitionem  in  inter- 
pretando  amplexus  fuiflet,    nihil  tale  fubeffe    putaflet. 
Igitur,    quamquam  ab  ahis  iam  de  his  verbis  di£lum  eft, 
<]uantum  fortalTe  fatis  elfe  pofTit,     tamen  de  iis  noftro 
modo  quaedam  difputare  placet,  praefertim,    cum  non 
definant,  ea  nobis  opponere:  fi  tandem  aliquando  et  ilHs 
pudorem  incutere,  et  itudiofos  ad  videndas  fubtilius  ver- 
borum  notiones  his  exemplis  acuere,    denique  locis  qui- 
busdam  veterum  fcriptorum  aHquid  lucis  adfundere  pof- 
fimus.       Sed  non  aHenum  videtur,     quaedam  vniuerfe 
praefari. 

Nulla  maior  graecis,  omninoque  bonis  Hteris,  illata 
ell  peflis,  quam  quod  quidam,  graece  et  latine  ne  medio- 
criter  quidem  docli  homines,  qui  e  lexicis  puerihbus 
fapere,  et  ex  etymologia  verborum,  finguHs  graeeoruni 
verborum  partibus  pueriHter  latine  veitendis,  fignificatio- 
jiesquaerere  cogebantur,  aufi  funt  profanas  manusadferre 
fcriptoribus  graecis  in  latinam  Hnguam  conuertendis.  Ea 
enim  res  peperit  monflrofas  verfiones,  quae  vel  inteUigi 
nonpoflfent,  vel  fenfum  funderent  faepe  falfum,  frigi- 
dum,  ineptum.  Inde  porro  inie£lus  eft  multis,  qui  fon- 
tes  ipfos  adire,  et  ex  iis  haurire  non  poffent,  contemtus 
praeflantiffimorum  fcriptorum,   a  quibus  ingenii  huma- 
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nifiTmu?;  ciiltiis  peti  poterat:  cui  enim  non  ridiculus 
videatur  ille  ipfe  ingenii  humanifons,  vt  Ctcero  adpel- 
lat,  HomeruT-,  ita  latine  loquens?  Et  cum  in  Philofo- 
phis,  Platone,  j^riftofck,  homines  flultifTimi  fuper  iflis 
latinis  verbis,  cum  fua  cuiusque  vernaculalingua  compa- 
ratis,  philofopharentur,  noua  quaedam  Platonica  et  Ari- 
flotelica  Philofophia  extitit,  quam  Plato  et  AriJloteteSi  fi 
iis  in  vitam  redire  datum  fuiffet,  non  modo  pro  fua  non 
agnouiflent,  fed  ne  intelligere  quidem  potuiflent,  etiamfi 
Ciceronis  latinitatem  omnem  fecum  attulifrent  Sed 
eadem  plao;a  iniecla  eft  Hbris  diuinis,  doclrinaeque  Chri- 
ftianae,  per  eos,  qui  primi  inftituerunt  latinos  facere.  li 
qui  et  quales  fuerint,  mea  fententia,  nunc  non  difpu- 
tabo;  ahus  de  ea  re,  et  de  vniuerfa  hac  interpretatione 
latina  difTerendi  locus  commodior  dabitur :  illud  dicam, 
homines  fuiffe  vel  vtriusque  linfjuae  vix  mediocriter  peri- 
tos,  vel  ea,  qua  eodem  tempore,  aut  paullo  pofl,  Aquilay 
infecli  fuperflitione ,  vt  plerumque  verbum  de  verbo,  fed 
hoc  quoque  pro  qualicunque  facuitate,  negle£ia  latinae 
linguae  indole  et  confuetudine,  fibi  vertendnm  putarent, 
id  quod  nemo,  qui  reliquias  iflius  verfionis  infpexit, 
ignorare  potefl.  Quid  igitur  accidit?  Primis  tempori- 
bu",  cum  religio  Clirifliana  maxime  effet  apud  ludaeos, 
ifli  rationi  adfuetos  ac  deditos,  et  omnium  adeo  lingua- 
rum  praeter  fuam  contemtores,  placuit,  fuitque  apud 
hos  certe  tolerabilis,  qui  comparandis  verbis  hntinis  cum 
fuis  facile  Ifbm  latinitatem  intelligebant.  Placuit  vero 
iion  ludaicae  originis  hominibus  modo,  fed  etiam  ex  alia 
gente,  qui  vel  a  pueris  ei  effent  adfueti,  et  rerum  prae- 
ftantia  occu;^ati,  verbonun  vitiis  non  admodum  oftende- 
rfentur,  ficuti  boni  illius  Augujiini  ftomachus  ojfum  (pro 
ofTe)  non  modo  facile  concoquebat,  fed  id  etiam  ab 
//)r>ro?.«/mo  fibi  ereptum  ftegre  ferebat;  vel  qui  ipfi  lati- 
nitatis  parum  periti,  in  fermone  fibi  orane  genus  barba- 
rifmi  et  foloecifmi  indulgerent,  nec  eos  in  aliis  animad- 
veiterent.       Sed  pauilatmi  coepit  difplicere  elegantibus 
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hominibus,  atque,  vt  ego  arbitror,  ipfi  Damai/b,  Pon- 
tifici  Rom.  hnmini,  vt  Hieronijmus  (de  fcript.  Eccl. ) 
vocat,  elegantis  ingenii,  qui  etiam  elegantes  et  venuftos 
verfus  fcribevet:  vtnonmodo,  cjuod  libri  nimis  varia- 
rent,  fedetiam,  quod  genus  dicendi  rideretur,  veren- 
dumque  eflet,  ne  contemtus  ille  a  verbis  ad  res,  qui  faci- 
lis  et  breuis  tranfitus  eft,  veniret,  corre£lionem  Hiero- 
tiymo,  eruditiflTmo  viro  et  linguarum  peritiflimo,  man- 
daret.  Quld?  cum  bonae  literae  ante  liaec  tria  fecula 
reftitui  coepifTent,  non  fatis  conftat,  eruditiffimos  quos» 
dam  homines,  Lnzarum  Bonamicum,  Aiigelum  Politia' 
num,  Petrum  Bembum  et  lac.  Sadotetumj  illos  elegantio-' 
rum  literarum  Doftores,  hos  vero  etiam  Ecclefiaftici 
ordinis  homines  et  Theologos,  contemtim  de  Ffalmis 
Dauidicis  et  Epiftolis  Paulli  locutos  efle?  non  quo  ilii 
Dauidem  et  Paullum  fpernerent,  quos  C\  aut  fua  lingua 
loquentes  audii{fent,  et  fatis  hebraice  do£li  fuiflent,  vt 
intelligere  pofl^ent,  quorum  neutrum  ilHs  contigiflTe  fatis 
fcimus,  aut  faltem  per  interpretem  Buchananum  et  Ca- 
Jlellionem  cognouiflTent,  vehementer  admirati  effent:  fed 
quod  iftam  graecohebraicam  latinitatem  ne  inteUigere 
quidem  poflent,  nedum  probarent  Nam  Horafiui  ille, 
qui  Pindarum  in  coelum  ferebat  laudibus,  et  imitari  ftu- 
debat,  fi  nihil  aUud  quam  Erafmi  Schmidii  abfurdam  ver- 
fionem  vidiffet,  eundem  ilkim  bonum  Pindarum,  fiue 
potius  miferabilem  Schmidium  abieflurus  eiat.  Sed  vt 
veniateo,  quo  tendebat,  oratio,  longe  maius,  certe 
latius  patens  illud  malum  eft,  quod  ea  interpretandi  ratio 
generauit  dogmata  abhorrentia  a  veritate,  per  quae  tur- 
batae  funt  Chriftianorum]  mentes,  et  diflidia,  nulJa 
humana  ope  componenda.  Mihi  quidem  videtur  terri- 
bilis  illa  et  abhorrens  ab  omni  humano  fenfu  decreti 
abfoluti  opinio  nunquam  in  lucem  ventura  fuiffe,  nift 
Augtijiinus  infeHx  illud  praedeftinationis  verbum ,  ex  ety- 
mologia  t^  7r^oo^t(rfM8  faQum,  nimis  amplexatus  eflfet,  et 
fuis  potius  partibus  ponderaflTet,    quam  confuetudine 
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Graecorum,  qui  in  fuoverbo  non  magis  talequid  vnquam 
viderunt,  quam  Latini  vetce"?,  in  fuo.  Sed  ille  ignora- 
vit  ijraecas  literas,  quas  nimis  fero,  atque  admodnm 
leuiter,  atti^t.  Similesque  noxas  dedere  interpretes  vete- 
res  latini /r^raf/ ,  Origenif,  Gregorii  Nijjfeni,  aliorum- 
que  Graecorum  Ecclefiae  Patrum,  pedimi  verbo-um  lati- 
norum  opifices,  e  quorum  fabrica  multa  fl^olidiflime  ad 
graecorum  verborum  etymologiam  effida  prodiere,  vt 
iranscorjioratio  j  transcorporatus  (e  iMiTSva-ooadjooa-ig,  et 
fAiX€\iar(j0fjt.af0ii^6iq.)  transelementatio  et  fimilia.  Hos 
recentioribus  temporibus  imitati  funt,  qui  Patrum  Grae- 
corum  fcripta  cum  verfione  latina  edidere:  qui  hanc  fibi 
legem  videntur  fcripfifiTe,  vt  ne  aliter  verterent  e  prae- 
pofitione,  vt  alias  taceam ,  ^5t«  compofita,  quam  per 
trans  et  propria  alterius  verbi  interpretatione  feruata : 
vnde  in  Q/n7/i,  Bajilii,  NyJJeni^  aliorumque  libris,  qui- 
bus  frequens  vfusverborum  ju.€t<x?'o<%«?i'  et  fMsracroixeica- 
C6Ci)g,  Tpro  commutare  vtcunque  j  vel  inftaurare ,  reperias 
ifta  verba  nunquam  aliter  exprimi,  quam  per  transelemtn- 
tare  ct  transekmentationem :  et  alia  fimiliter.  lam  in 
nonnullis  hoc  tolerabile  erat,  vbi  etiam  vetus  confue- 
tudo  latina  ferret:  fed  illud  hinc  incommodi  ortum, 
quod  Theologiflae  bonarum  literarum  rudes  in  talibus 
argutati  funt,  et  partes  verborum  ad  literam,  vt  male 
vocant,  hoc  eft,  pueriii  ratione,  mifla  confuetudine 
graeca  et  vetere  latina,  interpretati,  dogmata  noua  pro- 
cuderunt,  caque  fanftis  Ecclefiae  viris  obtrudere  conati 
funt,  quibus  nihil  tale  in  mentem  venerat  Haec  eft 
vera  fed  admodum  fordida  origo  famofae  iftius,  et  non 
modo  a  facris  literis,  fed  etiam  ab  communi  et  omni 
aurium  humanarum  fcnfu  abhorrentis  transfubftantiatio- 
nis:  haec  fentina,  vnde  pleraque,  et  ab  aliis,  et  ab  Mu- 
ratorio  haufta  funt,  quae  ad  fucandam  hanc  Helenam 
fcil'Cet,  velut  e  Patrum  fan£lorum  fcriptis  et  e  Liturgiis 
antiquis,  proferuntur.  Quae  nunc  age  feparatim  confi- 
deremus. 
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Ac  primnm  occinitur  nobis  fZ£TciQo\v^  C  trnnmuia- 
iationis.  conuerfionisque  verbum,  vt  haud  dubiurn  fjLixH- 
<r<4jVs<y?  olim  creditae  argumentum:  fed  ita,  vt  ad  fir^ 
riandum  nihil  ni(i  verbaipfaproferantur  graeca  autJatina. 
Enimuero  verba  haec  frequentari  in  illa  re  a  veteribus, 
id  quidem  nullam  dubitationem  habet:  quo  fenfu  dican- 
tur,  id  vero  dubitari  folet.  lam  cum  toties  demonflra- 
tum  fitab  y^Z/^^r^i/iO,  Claudio^  Blondello  et  uVas  ,  a  te 
que.  VTTf.  VF.NERANDE,  cxemphs  perfpicuis,  ex  vno 
yieliano  phu'ibus ,  quam  late  pateat  fina^oXrig  poteftas, 
etquam  faepequalemcunquenouationem  fignificet:  legi- 
tima  difputandi  et  digna  tali  viro  ratio  poftulabat,  vt  iflis 
locis  aUquid  tnefle  oitenderet  amplius,  demonftraretque, 
ni  fubftantiae  ipfius  conuerfio  intelligeretur,  nullum  fen- 
fum  commodum  aut  confentaneum  do£lrinae  ChrifHa- 
rae,  fed  frigidura  et  ineptum  relinqui.  Sed  nihil  horum 
illi  in  mentem  venitdocere:  nifi  hoc  eft  docere,  cum 
negat,  in  iis  efle  amorem  veritatis,  aut  animum  a  prae- 
iudiratis  ooinionibus  hberum,  qui  non  videant  trans- 
fubflanti:itionem,  quae  in  iflisverbis  tamperfpicue  luceat. 
Enimuero  fi  hoc  eft  dubia  ab  ambiguitate  interpretando 
liberare,  quis  eft  tam  rudis  omnium  hterarum,  quin 
omnia  e.vplicare  poflTt,  quin  e  quibuslibet  verbis  quidli- 
bet  eruat,  cum  negantem  efc  dubitantem  quemlibet 
potetiti  illa  demonitratione,  coecusjit-,  qui  videre  nolity 
hoc  in  uerbis  iftis  ejfe,  flatim  coercere  pof?it  Sedquando 
ille  noluit  nos  hic  doftrina  fua  impertire,  nimis  alias 
liberalis  ac  prope  dicam  profufus  in  eo  genere:  adeo 
niultis  et  magnis  voluminibus  rem  literarum  obruit: 
nobis,  modefl-is  et  timidis  hominibus,  qui  non  audemus 
ita  pro  imperio  pronunciare  atque  edicere  de  fenfu  ver- 
bnrum,  nobis,  inquam,  docendum  eft,  Roman;im  inter- 
pretationem  ab  verbis  .illis  Liturgicis  e(\e  alienifiimam: 
quae  deinde  etiam  ad  loca  Ecclefiafticorum  fcriptorum 
graecorum  latinorumque  licebit  conferre. 
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Apud   Graecos  fcrlptores,   praefertim  eleo-antiores, 
fi6Ta'^o\ri  ita  late  varieque  dicitur,    vt  interdum  difficile 
fuerit  interpretibus ,    verameius,   quoque  loco,   fenten- 
tiam  adfequi.      Auclor  confuetudinis  eius  inprimis  fuit, 
vt  opinor,  ThucijdideSy  qui,  cum  multa  noue  infolenter- 
que  dixit,  tum  etiam  fj,6ja\^o}Jjv  vfurpauit  durius,  modo 
extendens  ad  genera   late  patentia,     modo   ad  formas 
rerum  fingulas  et  anguftas  contrahens.      Sed  cum  Thu- 
cydidis  tanta  effet  admiratio,   vt  in  eius   leclione  aflidui 
effent,  qui  aut  orationibus  habendi?  aut  hifloriafcribenda 
laudem  quaerere  vellent,    atque  etiam  fententiis  eius  et 
verbis  exquifitioribus  omnes  itudiofe  diftinguerent  ora- 
tionem ,    fa£lum  eft,    vt  cum  ahis  etiam  {Mija^oXi^  tali 
ratione  frequentaretur  ab  oratoribus  et  hifioricis,    atque 
inde  lecloribus  non  parua  interdum  ambiguitas  obiicere- 
tur.      Quicquid  eft  rerum  humanarum  in  vtramque  par- 
tem,  fortuna  vtraque,    eiusque  formae  et  partes  omnes, 
diuitiae,  honores,  calamitates  belU,   vi£loriae,  morbus, 
recuperata  valetudo,    mors   ipfa,    tum,    in  rebus  vitae 
expertibus,   nihil,    quod  aliquando  ortum  fit,  quod  ini- 
tium  habuerit,  quod  ab  aliquaquacunqueantegreftacaufla 
quomodocunque  accefl^erit,    quod  non  jttgTctiSsA^?  verbo 
exprimatur  a  Thucydide,    (vid.  II,  48.  53.   VII,  76.  S?-) 
et  eius  fequacibus  Polijbio-,  Dionyjio  Halic.  lofepho  inpri- 
mis,  vt  Ant.  VI,  14.  3.  VII,  9.  2.  II,  3.  XIII,  14.  2.  XV, 
3.  4.  cet.       Haec  ratio  ita  fluxit  et  propagata  eft,  vt  fit, 
vt  etiam  in  communem  fermonem  venerit,    nemoque 
dubitarit,   iis  loquendi  modis  vti,  non  modo  apud  Grae- 
cos,  fed  etiam  apud  Latinos.   Haec  obferuatio  plurimurri 
profuerit  ftudiofis  ad  bene  intelligendos  veteres,  hoc  eft, 
primum  ad  indagandum,   deinde  ad  definiendum  perfpi- 
cua  ac  certa  ratione,    quid  quoque  loco  in  ^STaQo^^g 
nomine  intelligi  debeat.     Etenim,  vt  apud  Ciceronem  is 
deraum  vere  intelligit  reipublicae  verbum,    qui  in  loco 
quoque  plane  tenet  ac  dicere  poteft,    vtrum  in  eo  vni- 
verfum  imperium  vel  ciuitas,   an  pars  eius  aliqua,  aera- 
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rium ,  leges,  mae^iftratus,  religio  cet  cxprimatur:  fic 
fji,EtaQ)0KYiv ^  conuerjionem,  transmutationem ,  res  nouaty 
iion  affequutus  eft,  nifi  qui,  e  pcopofita  obferuationis 
formula,  nominatim  definire  euentum  poteft.  Vnum  e 
Jujiino ,  1.  c,  p.  lag.  locum  arteremus,  exempli  caufTa, 
parum  vulgo  intelleftum,  fed  eundem  noftrae  caufTae 
admirabiliter  ffilubrem.  Adfcribam  autem  locum  inte- 
grum,  qui  etiam  pofl  nobis  vfui  erit.  Confecrationis  et 
diflributionis  modo  ac  ritu  commemorato ,  ita  pergit 
Tujiinus:  KcfJj  ri  x^o(pri  avr>j  y.ctX^xau{  kclj  rifjuv  Evxct^ii^ict  ■  - 
ii  ycc^  cog  koivov  a^jov ,  ^^s  koivov  irofAct  jccvtcc  ActfjbQccvo- 
fjLiV  dW'  ov  x^oTTOv  oid  Koya  SsS  (rct^KOTroinSeig  Ijjir^?  X^. 
o  (TCdxri^  yiam  xcuj  act^Ka  >caj\  uifJLet  vtts^  (rCi)rri^ia^  i^juoov 
%fTXiv  iiroog  kolji  rriv  ^i  sv^Kg  Xoyn  tta^'  ctvrH  svxa^ic^ri^ii- 
cavr^oOtivj  s^  ii  aifjba  kolj  (rd^icsq  Kara  fxsraj^oAfiv  r^e- 
{povrouf  rifjcuiVj  g^tm^  rH  ccc^yLOTTOivi^svxoglricri  kouj  (ra^x-ct  koji 
ctifia sci(^ct)^Snfisv eivouj-  De  prima parte huins loci  poft dice- 
tur:  nunc  de  pofteriori  videamus.  Confecratam  T^o(i5;;y, 
panem,  aquam  et  vinum  ante  vocauerat,  et  a  Diacono 
diflribui  in  Ecclefia  dixerat,  eandem  (fic  prius  xaj  capien- 
dum  totus  contextus  clamat)  credi  effe  carnem  et  fan- 
guinem  Chrifti  humanitate  induti:  ea  autem  x^o(pri  ali 
carnem  et  fanguinem  noflrum.  Super  his  verbis  quae 
difputentur  mox  commemorabimus.  At  id  fieri  ait  Kaxei 
fjLBxaQoKiiv.  De  his  verbis  video  tacere  interpretes. 
Latina  verfio  refle  iila  quidem  interpretatur  per  mutatio- 
nem:  fed  vereor,  vt  illam  ipfam  verfionem  et  auftores  et 
alii  fatis  intellexerint:  ita  ea  verba,  in  difputatione  de 
hocloco,  neglifi^unt  et  Romani  et  c.;eferi.  Ex  noftra 
autem  illa  ratione  confideranti  apparebit,  fic  planius 
interpretanda  effe:  per  comoBionem:  illa  nutrimenta, 
panis,  vinum,  aqua,  alunt  corpus  noftrum  per  conco- 
£lionem,  at  eadem  funt  caro  et  fanguis  Chrifli,  et  hj^fte- 
nus  alunt  animam  per  fidem.  lAsxaQ>ciWm  r^oCpriv  pro 
concoquere  eft  apud  phyfico'^  et  medicos  graecos.  Arijio' 
teles  de  vfu  partium  III,  14.  de  ventriculo  exponens,  con- 

venifle 
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yenifle  alt,   vt  non  idem  efTet  locus  ifjg  tt  etTriTrTa  t^o- 
(^iig  Kcbj  T^  '7rs^nTa)f^a,Tog ,   fed  vt  elFet  locus  proprius,    £v 
u)  jkteTajSct AA« ,  h.  e.  vbi  fieret  wft^/f  f.  conco£lio;    quod 
Nemejius  plenius  exprelTit  jUSTaf^ctAXeiv  «V  X^f^^^-  deNat. 
Hum.  p.  m.  iio.       Sicut  alii  coniungunt  fjL(Tu3aAA&tv 
KOj  wet//af ,  fic  alii  irirpcfjj  xctj  ;;^t/Ao7ro<^(raf ,    vt  Theophilus 
Protofpatharius  de  Fabrica  Corp.  Hum;  II,  4.  {ap.  Fabric. 
B.  G.  Vol.  XII.)  quamquam  non  bene  hic  yyAoTTOi^cai: 
is  cnim  locus  non  eft  ventriculus.       Inde  fJuxit  genus 
dicendi  et  Latinos,  vt  et  Cicero  de  Nat.D.  II,  54.  ventri- 
culum  diceret  tnutare  et  concoquere,  quod  receperit,  xaxa 
<rma)vvfi(a,y  iungens  vtrumque,   et  more  fuo,    expiicans 
obfcurius  per  notius  vocabulum:  cum  La(^o«///// de  Opif. 
D.  c.  II.  percoquendi  verbo  folo  contentus  fit.     lam.  fic 
intellecHs  lujlini  verbis,  etfi  fua  fponte  patet,  eum  recla 
fronte  pugnstre  cum  Romanorum  opinione,    tamen  poft, 
vbi  de  Patrum  Eccl.  locis  difputatio  erit,  eius  nobis  vfus 
futurus  eil.       Nunc   illud  modo  voluimus  efficere,  vt 
intelligeretur,   in  ipfo  verbo  ^STa;3oA^?,    et  hinc  duftis 
latinis,    rnutationis,   transmutationis ,    conuprjionis ,    nihil 
praefidii  elfe  Romanae  fententiae,  et  fludiofos  ad  id  re£le 
vbique  intelligendum  acuere. 

At  vim  fortafie  hanc  accip  et  e  locis  iis ,  vbi  commu- 
tationis  iftius  modus  prefiius  exprimitur:  in  quibus  prin- 
cipatum  tenet  Cyrilli  ille  in  Catech.  Myft.  IV.  init.  to 
vdco^  -TTOTS  «V  oJvov  fjLeTai2s'^At]>isv  h  Kavoc  t^C  ra\tXa.iagy 
oiKeiCi)  viVfxaTi-  xct^  jjx  d^iCTCii^oq  k^riv  clvov  fjuna^aKoiv  «? 
alfia',  quo  prolato,  velut  in  certo  triumpho  proclamat 
Muratorius:  Habes  hic  in  meridie  pofitam  Catholicorum 
transfubjlantiationem!  Sed  huic  quoque  loco  refpondere 
dudum  viri  dotli,  inprimisque  copiofe  Albertinus  p.  24. 
negans,  hanc  conuerfionem  vini  in  fanguinem  Chrifti 
neceflario  ad  fubftantiam  referri.  In  quo  profert  magnam 
copiam  locorum  aliorum  e  fcriptis  Patrum,  in  quibus  et 
ipfis  fMSTal2o^)j  vnius  rei  in  aliam  commemoratur,  vt 
fMSTafio?^    Ti    a(fOTr,^oq    «?    Triv    ^soxrfTct,     ex    EuJ^ebii 

De- 
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Demonflr.  Ev.  dv^^rj^Trm  fj.STu'fioXYi  «c  ■^«^«1'  (pvertv,  e 
ChrijfoJIomi  et  Macarii  homiliis,  et  alias:  quarum  tam  n 
nulla  fubflantiam  rerum  attingat  Sed  ea  commode  dif- 
fimulat  ac  praeterit  iJf«rrt/onW.  Fuere  tamen  alii,  qui 
fic.  refpoftderent,  vt  dicerent,  etfi  non  femper  ifta  veiba 
jndicarent  conuerfionem,  quae  ad  fubftantiam  pertineret, 
hoc  tamen  in  Cyrilli  loco  talem  intelligendam  ede  pro- 
pterea,  quod  ea  comparetur  cum  coniierfione,  quae 
haud  dubie  fubfkntiae  fuerit.  Huic  vero  obieclioni  quae 
refpondet  Alberfmut ^  et  vel  ex  eo,  vel  poft  eum  alii,  ea 
vero,  vt  verum  dicam,  mihi  non  fatisfecere.  Scilicet 
(p.  435.)  iftas  comparationes,  ait,  non  nimis  eflfe  vrgen- 
das ,  aut  ad  viuum  refecandas :  in  eoque  exemphs  qui- 
busdam  e  fcriptis  Patrum  Ecclefiae,  nominatim  eiusdem 
Cijrilli^  vtitur.  Audio.  Sed  reftat  illud ,  quod  etiamfi 
id  femper  fieri  non  debet,  tamen  interdum  fieri  pofle 
videtur,  dubitarique  poteft,  an  hoc  in  ioco  debeat  fieri, 
praefertim  cum  non  fimilitudinis,  fed  exempli  caufla 
vinum  iftud  Galilaeum  commemoretur.  Veluti,  fi  quis 
fimiliter  dicat:  Lazarum  quondam,  lairi  Filiam,  Chrijlus 
potuit  i?i  vitam  reuocare  oiKeiq)  vEvfZccTij  et  non  credemus^ 
cum  dicit ,  fe  nos  quoque  in  vitam  reuocaturum  ?  non  ea 
comparatio  mera  et  fimilitudo  putetur,  fed  argumentatio, 
quae  collatio  vocatur  in  Scholis,  a  pari  ducla,  magnam 
illa  vim  habens.  Atque  etiam ,  fi  hanc  rationem  probe- 
mus,  eripiuntur  nobis  loca,  quae  veram  corporis  et  fan- 
guinis  Chrifti  praefentiam  creditam  in  vetere  Ecclefia 
indicant  per  collationem  fimilem.  Igitur  prefiius  hic 
agemus,  et  ex  ipfa  rerum  natura  demonftrabimus,  in 
vtraque  parte,  non  idem  (LtSTctj3oA^^et  conuerfionis  genus 
efle.  Nam  fubftantiae  jM,gTa)3oA>7  in  aliam  non  poteft, 
nifi  duobus  modis  fieri:  quorum  alter  eft,  cum  e  mate- 
ria  alterius  gignitur  noua,  vel  trantpofitione  partium 
fola,  vel  adietiione  nouarum  ac  detra£lione  quarundam 
veterum;  quomodo  et  naturaliter  fit  quotannis,  et  tum 
Chrifti  vi  fa£lum  eft  ex  aqua  vinum,   fitque  in  corpore 

humano 
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humano  e  nutrimentls  fuccus  nutritius,  fanguis,  bills  cet. 
alter  eft,  cura  priori  fubftantia  ad  nihilum  per  vim  dmi- 
nam  redacla,  eius  in  locum  repentc  fubftituitur,  eadem 
vi,  noua  natura  ac  fubftantia.  Hic  iam  interrogatos 
cupiam  transfubflantiationis  defenfores,  vtrDm  genus 
conuerfionis  probent,  atque  in  facra  coena  accidere 
velint:  nam  aliud  praeter  iiladuo  intelligi  nullum  poteiK 
Non  opinor  adeo  abfurdos,  et  in  Chriftum  impios  fore, 
Vt  e  materia  panis  et  vini  Corpus  et  Sanguiaem  Chrifti 
oreari  dicant  Reftat  igitur,  vt  alterum  genus  jUfTctSs- 
A^f  ampleclantur  et  panis  et  vini.  Tum  ego  vero  pri- 
mum  hanc  proprie  non  transmutationem  panis  in  eorpus 
Chrijii  efle  dicam ,  fed  permutationem  panis  cum  corpore 
Chrijli,  quam  omnis  antiquitas  nefcit,  quae  panem  et 
vinum  fumi  confentiente  voce  profitetur,  vt  locus  lujiini 
fupra  propofitus  docet  et  piura  poft  commemoranda: 
deinde  eam  non  admittit  Cyrilli  comparatio,  nec  tolem 
^dere  antiqui  potuere.  Nam  in  conuerfione  aquae  iii 
vinum,  aquae  fpecies,  odor,  fapor,  vis  denique  periit, 
et  omnes,  qui  biberent,  colorem,  faporem,  vimque 
vinifenfere,  nihil  quicquara  de  aqua  fuipicati :  id  vero 
longe  fecus  effe  in  S.  Coena,  Cyrillus  non  ignorabat. 
Vnde  fit,  vt  talem /LtfTa^sAjji' ,  qualis  iiia  nuptialis  fuit, 
Builo  modo  nec  ipfe,  nec  quicunque  hac  comparatione 
vfi  funt,  intelligere  potuerint,  fedaliam,  quae  praefen- 
tiam  quidem  corporis  et  fanguinis  Chrifti  veram  praefta- 
ret,   fed  panis  vinique  fubftantiam  nori  tolleret. 

Quae  ergo  et  qualis  eft  illa  Euchariftica  panis  vini- 
que  fjLexa,^o?vri  e  mente  eorum,  qui  Liturgiarum  carmina 
compofuere?  Nempe  eadem,  quam  ceteri  Ecclefiaftici 
prifcae  aetatls  fcriptores  intellejere,  quae  primo  iftis 
^oi^xj^oiq  per  preces  et  laudes  diuinas  aliquam  fanBitatem 
adderet,  vnde  idem  ilie  Catechefium  aut^or  dytci^eiy  et 
fitraGccWeiv  vt  crvvMvvfj[.a  coniungit,  vt  pod  3Ior/:aef:m 
et  Albertinum  centies  dixere  Romanae  cpinionis  aduerfa- 
rii ;  deinde  iis  vi  diuina  verum  corpus  et  fanguinem  Chrifti 

adiun- 


32  A  N   T  I 

adiungeretj  vt,  quemadmodum  corpus  ChriJH,  propter  con- 
iun£iionem  cum  diuina  hoyn  natura ,  verba  runt  Nyjfeni  ex 
Oratione  magna  Catech.  c.  37.  fi  tamen  eft  Nyffeni:  Tr^oi 
f^v  &e'iK}jv  d^icLV  iui,ST67ronj&>f  ^  in  diuinam  dignitatem  con' 
verfum  ejfet^  proptereaque  Deus  et  efiet  ct  diceretur,  noa 
tamen  per  fe,  fed  propter  coniunftionem  cum  diuina 
natura,  ita  panis  confecratus,  6  roS  Aoya)  t5  ^eS  ay«a<fo- 
fjLSvog  ct^rog,  «5  cooiza,  m  irsa  Koya  f/.srw^oitircui,  tn  cor- 
put  Chrijli  conuerti  crederetur,  dicereturque  corpus  Chrifti, 
non  per  fe,  fed  quod  eflfet  cum  corpore  Chrifti  coniun* 
fltus.  Sed  hanc  Patrum  Ecclefiae,  omninoque  veteris 
et  incorruptae  Ecclefiae  mentem  fuifi*e,  altero  capite 
intelligetur.  Sed  Liturgiarum  concinnatores  ita  fenfiflfe, 
planifiime  probem  loco  Canonis  Ambrofiani,  a  Saxio  V. 
C.  ex  antiquo  MiflfaU  Ambrofiano  defcripto,  et  ad  Mura- 
forium  mifib ,  in  quo  facerdos  poft  confecrationem ,  qua 
illam  fjLtra^oKriv  acrico^ri  fieri  putat  cum  Ecclefia  Rom.  Mu- 
ratoriuf,  tamen  Deum  rogat,  vt  mittat  Filium  fuum,  vt 
veritatem  Dominici  corporis  et  fanguinis  hauriant  Koivd}- 
vavrs^-  Quibus  precibus  quorfum  opus,  fi  iam  conuerfa 
efi:  in  corpus  Chrifii  panis  fubfiantia,  fi  e  vino  fa£la  eil 
fubfiantia  fanguinis.  lllud  addere,  quamquam  leue  efl:, 
non  alienum  videtur:  quod  Muratorius  fe  defiderare,  ait, 
in  Bingamo  animum  ad  veritatem  fincere  quaerendam 
compofitum,  qui  fe  dicat  In  NyJJeno  quaefiuiflfe^  quae 
conuerfioni  Romanae  fauerent  loca,  nec  inueniffe,  cum 
talia  fint  plura  in  eius  fcriptis,  e  quibus  vnum  afFert 
illum,  e  Catechefi  magna;  in  eo  iniuriam  ipfi  facere. 
Non  minus  enim  quam  Muratorius  illum  locum ,  et  alia 
fimilia  apud  5f //fln«WM/w ,  Perronium,  atque  etiam  ^II- 
bertinum,  repererat  Bingamus:  fed  in  eo  ipfo  nihil,  quod 
fubfiantiae  conuerfionem  iuuaret,  reperit,  vt  nec  nos 
vllo  modo  videre  poirumus.  Satis  di£lum,  in  hoc  qui- 
dem  capite,  de  jttSTctjSoA^ ,  transmutatione  et  conuerfone: 
ad  fjL6rctfjLo^(pco(riv  j  tra^L^Jisuriitiontm  et  trarfformationemy 
cui  multo  magis  confidit  Muratorius  ^  tranfeamus. 

Ac 
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Ac  verbis  quidem  his  vti  Liturgias  et  Eccleflafticos 

fcriptores,   notum  diu  fuit,   nec  admonitore  opus  erat 

Muratorio.      Illud  bene  fecifTef:,    (i  iis  re£le  interpretan- 

dis  dignum  fe  praeftitiflet  fama  nominis  fui.    Nunc  nulla 

m  alia  re  ma^is  fe  turpem  dedit     Ac  primo  vehementer 

confirmata  eft  opinio ,  quae  dudum  infedit  animo,  totam 

hanc  transfubflantiationisfabulam  natam  eife  eMetamor- 

phofibus  Ouidianis.     Imperiti  ac  ftulti  Theologiflae  ifla 

.fiSTufiosCpc^c-£ci;^y     transformationis    f.    tranffigurationis, 

■  nbtione  imbuti  a  piieris,  cum  in  veterum  Theologorum 

libris  eadem  verba  reperiflent,  iis  mythicam  iflam  notio- 

nem  fubiicere  mahiere,  quam  Chriflianam  et  e  facris  hte- 

fis  hauftam.  Quas  (i  audire  voluiffent  deChrifli  ju.sTcifJ>o^' 

<p'jO(rei,  itemque  de  jWfTrt/tAO^^aJcrw  Chriflianorum  in  eiKova 

Dei  tradentes,  intellexilfent  fane  ifla  verba,  praeterquam 

iti  fnbulis,  ad  fubftantiae  commutationem  non  pertinere. 

Quanquam  Muratorius  maius  flagitium  patrault ,    qui  ad 

Romanae  transformationis   commentum   confirmandum 

bbfceniflimo  Neronis  facinore abufus  eft.  Sed  ipfum  audia- 

mu?,  quamquamparum  cafteloquentem,  Catechetam  Mu- 

tinenfem.     Capite  decimo,   prolatis  Ambrofiani  Canonis 

excerptis,    adiungit  loca  ex /^w/roy^i  fcriptis,    in  quibus 

eft  transfigurationis  inreEuchariflicacommemoriitio.  De- 

hincquaerit:  quidjit  transjiguriifioet  transfigumri  /Jmbro- 

f.o?  refpondetque:  Fiiquefubfantia  is conuerjio  et  mutatio 

alicuiusreiinalteram.  Quomodo  hocdocet?  Audi,  mc^mty 

Suetonium.,  haec  fcribcntem  (in  Nerone  c.  28.  deNerone) 

Puerum  Sporum^    exfeSiis  teflbus^    etiam   in   muliebrem 

naturam  transfigurare  conatus  ef.     Non  impium  eft,  hoc 

tam  infandum  facinus   cum    re   fan£lifITma   comparare? 

Talis  eft  illa  Euchariftica  transfiguratio  ?    Ergo  Sporus 

defiit  effe  puer,  et  conuerfus  eft  in  naturam  et  fubftan- 

tiam  pueliae?    Sed  obfcenum  illud  et  ab  hac  re  ahenilTi- 

mum   Neronis  piaculum    mittamus.        Qliid    amplius? 

Audi  PJinium  inquientem  (H.  N.  IX.  3-)  fole  Cancrifgnum 

transeunte,  cancrorum,  cum  exammdfi  Jint  ^  corpus  travsfi' 

Ernefii  Opufc^  TTieol.  C  gurari 
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gurari  in  fcorpiones  narratur.  Fabulam  idem  Plinius  cen- 
fet  (VIII,  22.)  homines  verti  in  lupos,  homines  transfigif- 
rariin  lupos.  Haec  e  mediis  fabulis  fumta,  hinc  ipfa 
adeo  transfubftantiatio  fumta.  Subiicitur  ad  extremum 
locus  Tertullianiy  velut  omnium  luculentiffime  vim  verbi 
huius  explicantis,  e  Libro  c.  Prax.  (c.  27.  in  ed.  2.  Pa- 
mel.  p,  659.  C. )  transfiguratio  autem  interemtio  efl  pri- 
fini:  omneenim,  quod  transfguratur  in  aliud,  defmit  ejfe^ 
quodfuerat,  etincipitejje^  quod  non  erat.  Atque  hunc 
locum  nos  heterodoxi  legere  ac  relegere  iubemur,  vt 
intelhgamus,  quam  bene  nobis  fedeat  tam  praefra£le 
Jmpanationem  venditare  et  transfubjlantiationi  ob  nouita- 
tem  verbi  infultare.  Ato!  bone,  quam  vehementer 
falleris !  Vis  ergo  hoc  pro  certo  poni ,  vt  transfiguratio- 
nis  verbum  femper  e  Tertulliani  praefcripto  accipiatur? 
Quid  fiet  priimim  Seruatori  noftro  lefu  Chrifto  ?  qui  in 
monte  Itabyrio  fjLSTSfJLO^cpod^riy  transfguratus  ef\  vt  vetus 
interpres  habet,  et  Tertullianus  non  vno  loco  c.  Marcio- 
nem?  An  hic  quoque  e  definitione  Tertullianea  defiit 
efTe,  quod  fuerat?  et  in  aliam  naturam  ac  fubflantiam 
efl:  conuerfiis  ?  Quid?  animi  noflri  per  fidem  et  fan£lit;a- 
tem  fiiTctfJt,o^(^oo(Ti^-,  apud  Paullum  ad  Romanos  c  I3.^ 
eflne  animi  noflri  interemtio  et  fubflantiae  mentis  in 
aliam  conuerfio?  Ipfe  ^ro^fitio  Tertulliamis  noiit  verba 
fua  ex  hac  lege  iudicari.  Quid  enim?  Cum  a  Satana 
hominis  fpiritum  malitia  transfiguratum  dicit  ( de  cultu 
fem.  L.  II.  p.  176.  D.)  cum  Hcentiam  artis  transfgurare 
materiam  vulgarem->  Ugnum-,  faxa  cet.  in  Deos:  ( Apolo- 
get.  c.  12.  p.  14.  B)  cum  id,  quod  in  nuptiis  accidit 
virgini,  carnis  trnnsfgurationem  appellat  (de  Virginib. 
velandis  p.  200.  D.)  cum  transf.gurari  Satwiam  in  y^^nge' 
tum  lucis,  auSorePauilo,  dicit  (adu.  Marcion.  V.  p.doo.  U.) 
et  Pfeudapoftolos  atque  hypocritas  transfguratores  fui, 
(ibid.  A. )  in  his  igitur  putemus  iflam  fuam  definitionem 
in  animo  habuiffe,  conuerfiones  fubffantiarum  cogitafTe? 
Ridiculus  v€ro  fit,  cui  tale  quid  in  mentem  venerit. 

Sed 
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Sed  ipfas  Liturglas  de  hoc  verbo  audiamus,  vt  vani- 
tas  et  infcitia  ex  eo  ali{|uid  pro  fua  opinione  coliigentis 
jT/»rfl/or/i  appareat.  In  Sacramentario  Gelalian.  p.  514« 
Citr.  in  benediclione  Presb)  terorum ,  haec  verba  funt: 
vt  corpus  et  fanguinem  Filii  tui  immaculata  benedicfione 
transforment :  quae  totidem  literis  funt  in  Mifiali  vetere 
Francorum,  fubieclo  collectioni  Murator.  p.  668-  e.\tr. 
ficut  in  Miffali  Gothic.  p.  534.  extr.    Sacerdos  orat,  vt 

fiat  Emharifiia  kgitima in  transformatione  corporif 

acfarguir.is  Domini  Dei  nofri  L  C.  Si  transformatio  et 
transfiguratio  e  TertuUiani  formula,  cjuam  tantopere  pro- 
bat  3L:raiorius ,  capienda  eft,  iam  ipfum  corpus  Chrifti 
et  fanguis  interimetur  et  in  aliam  fubftantiam  tranfibit: 
cjuod  cuius  aures  non  reformidant  et  abhorrent? 

lam  in  Ambrofianae  Miffae  excerpto  (p.  131.)  cuius 
fupra  mentio  inie^a  efb,  Panis  ct  viniim  in  Sacramentim 
corforis  fui  et  fanguinis  a  ChrifiOy  inftituente  Euchari- 
fliam,  transformatus  dicitur;  quae  forma  et  in  aliis  .MillTs 
occurrit:  cui  ■p^  e{\  \\h  L/idori  LLispalenJis  de  Eccl.  ofK 
I.  iS-  cum,  panem  et  vinum  vifibiHa  quidsm  effe^  dicit, 
fed  fanciificata  per  Spiritum  5.  in  Sacramentum  diuini  cor- 
poris  tranf,re.  Non  hinc  clsrum  efl,  confecratione 
effici,  non  vt  panis  aboleatur,  et  corpus  Chrifi:i  in  locum 
eius  fucced&t,  fed  vt  aptus  fiat  Sac:-amento,  vt  fancl'ta- 
tem  accipiat  hinc,  c]uod  cum  eo  aut  per  eum  Chrifiianis 
contingat  frui  corpore  Chrifli?  Denique  transformcitio- 
nem  nihil  aliud  efTe,  quam  ayiac-fxcy ,  clariim  efl  e  Mifla 
fanfti  Leudegaris  Martijris,  in  qua  facerdos  orat:  vt 
defcendat  benediSiio  iua  fuper hur.c  parem  et  caficem  in  trans- 
formatione  Spiritus  SanSfi.  Spiritus  San£iu?  e  mente 
veteris  Ecclefiae,  in  Milfarum  formufis  e.vpreffa,  panem 
et  vinum  dyia^a  xof  jasTa[3«AA«,  vt  catechefium  Myfta- 
gogicarum  auctorem  ioqui  fupra  vidimus,  vel  pLiTauop- 
OcT:  quae  funt  fynonyma  omnia  e  legitimae  interpret  i- 
tionis  praeceptis. 

q  »  Lon- 
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Longlores  fuimus  in  duobus  verbis,  quae  maxime  in 
hac  controuerfia  ia£lantur,   et  imperitis  facillime  fucum 
faciunt.      In  ceteris  licebit  efle  breuiohbus.      Poft  fupe- 
riora  autem  illa  plurimum  tribuit  ad  cauflam  fuam.  obti- 
nendam  verbo  transferri  et  tranjire,   cum  panis  et  vinum 
dicuntur  vel  transferri,  vel  tranfire  in  corpus  et  fangui- 
nem  lefu  Chrifli,    vt  in  Liturgia  Alexandrina  et  S,  Gre- 
gorii  (ap.  Renaldot.  T.  I.  p.  31.):  Mitte  fuper  nos  gra- 
tiam  Spiritus  S.  qui  fanSfifcet  et  transftrat  haec  dona  pro- 
pofita  in  corpus  et  fanguinem  falutis  noflrae:    qua  in  Milia 
etiam  commutari  propojita  dona  dicuntur,  et  lefus  panem 
facere  corpus,  caiicem  autem  fanguinem  fuum.  Eo  loco  com- 
memorato  ,      fubiicit    demonftrationem    potentiflimam 
hanccc :    Qiii  in  eiusmodi  verbis  ac  petitione  transmutatio- 
nem  donorum  ab  antiquis  depraedicatam  non  agnofcit ,  libero 
animo  haec  minime  contemplatur.       Ac  talis  lemper  efl:, 
tales  omnes  eius  demonfl:rationes.       Nihil  il!e  de  vfu 
Joquendi,   ad  rationem  Grammaticorum  :    nam  Tneolo- 
gum  agit.       Nempe  in  Grammatica  ratione  ipfi  ante  iii 
aliis  libris  faepe  res   male  ceflTerat.       Potentiores  funt 
atque  efficaciores  oratoriae  fiue  fophiflicae  potiusdemon- 
flrationes:    Coecusfit.,  qui  videre  nolit ,  hoc  effe  in  verbis 
iflis:    habes  hic  in  meridie  po/itam  transfubjiantiationem. 
Haec  Liturgiarum  excerpta  nihii  aliud  expojcunt  nifi  jlnce- 
rum  le&orem  et  veritatis  vnius  auidum,  vt  intelligat,   quid 
ipjis  vetujlis  ftcidis  Ecciefta  Rom.  de  Eucharijiia  tradiderit 
et  crediderit.      lam  tot  ioca  addnximus  ex  Ecci.  lat.  Litur- 
giis   -    -  vt  cuicunque  fincere  agenti  confiare  pojft ,    non 
aiiam  fuiffe  Eiclefiae  veteris  mentt-m  cet.       At  do^liilimi 
viri,  iftorum  verborum  hanc  vim  non  effe,  clamant,  con- 
fuetudinem  loquendi   iftorum   temporum   confulendam 
efle,  eam  docere  aliter,  quam  Romanl  velint,  ifla  verba 
intelligenda  efle,    His  vero  ille  non  dignatur  refpondere, 
non  immittere  fe  iflis  Grammaticis  minutiis  et  verborum 
concertationibus :  res  fciiicetverbispraefert,  cummagnis 
Philofophis,   et  reales  iltas  demonflrationes  verbalibus. 

Sed 
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Sed  vt  ad  rem  redeamus,  remittit  nos  ad  extremum  ad 
Re*ialdotiumy  quem  dudiim,   ait,  oftendifTe,  quam  futili 
ac  violenta  interpretatione  CiSalmaf.us  eludere  ac  depra- 
\are  conatus  fuerit  in  his  verbis  mentem  perfpicuam  ac 
fidem  Aegyptiacae  Ecclefiae.       Talia  fcilicet  dentjnant 
Grammatici  et  Critici,  toto  coelo,   vtaiunt,  a  Theolo- 
gis  diuerfi,    cum  fuis  minutis  interpretationibus  verbo- 
rum.        At  Renaldotius  (T.  I.  Liturtj.  Or.  p,  306  )  nihil 
aliud  fecit,  nifi  vt  iftaverba  male  ah  Salmajio  (Epifl:.  p.72.) 
verfa  ex  Arabico  effe  oftenderet:  deinde  eius  interpreta- 
tiones  jUSTa/SaAAwi' ,    fJLSTa.7rotsiv ,  ixsTccq-oiXfihtv ^  fiSTct^- 
^v&fMi^eiv ,  alienas  efle  a  mentePatrum  ediceret,  fed  idje 
non  agere  profiteretur,  vt  accurate  eas  refellerefc.     Nec 
id  agebat  Muratorius.     Nos  autem  defideramus  hoc,  vt 
oftendatur  legltime,  verba  ifla,  fanSiiJicet  ac  transferat 
haec  dona  in  corpus  et  fanguinem  falutis  nofrae^   habere 
hanc  vim,   vfc  fiSTctfjccocpooa-tv  aliquam,    quales  in  phyficis 
eueniunfc,  aut  in  Ouidiano  Opere  defcriptae  funfc,   quac 
fubflantiam  alfceram  perimat  atque  proferat  nouam,  flgni- 
ficare  debeant:   nam  veram  corporis  et  fanguinis  Chrifli 
praefentiamLiturgia  hac  efc  aliisOrientalibus  firmari  acci- 
pimus,  diknte  Renaldotio,  in  Diff.  deLiturg.  Orient.Orig. 
et  Auctor.  p.  LVIL  et  accepifc  dudum  Innus  0  fictx.oc^iTt!Q 
in  DiflT.  de  Liturgiis  Orientalium  in  loco  de  S.  Euchariftia 
Euangelicae  veritati  fufFragantibus,    Propof   V.  p,   33. 
Sed  id  fieri  nonpoffe,  plane  demonftrari  potefl.       Ac 
primum  hoc  mihi  debet  concedi,   illud  transferre^  quod 
et  in  latina  Lifcurgiae  Cyrilli  Copticae  verfione  ap.  Renal- 
dotium  (T.  I.  p.  48.  extr.)  occurrit,  effe  ducium  a  Graeco 
fitTaTTOi^v,  quod  efl:  in  Gregorii  Liturgia  graeca  (ibid.p. 
105.  extr.)  eiusque  adeo  efte  interpretationem.       Nam 
Arabica  verfio  e  Graeco  expreffa  efl ,  et  quae  ibi  efl:  Ara- 
bica  vox  (^lj)  nihil  aliud,   quam  verbum  fMSTaTTOtHVj 
h.  e.  fiiTxQoKriv,  mutationem.,  fignificat.     Inde  fit,  vt  hoc 
verbum  non  efficacius  fit,   quam  fjLiTccQclKXeiV,   mutargy 
commutart: ,  fiue  transmutare,  vfc  Graecum  vertit  Renaldo- 
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tius^  idque  malunt  fere,    puerilitrer  amplexi  illud  trani, 
quafi  travsmutnre  ^lus  fit,  qiiam  mutare;  quod  non  eire, 
nemo  nifi  rudis  Jinguae  latinae  neget.       Atque    etiam 
imperitiae  interpretandi  meritoreus  2L\:gmtm Renaldotvts^ 
qui  verbum  Arabicum  per   transferre  interpretatus  eft, 
quod  l?.tini  neque  de  mutatione  quacunque,   neque  de 
conuerfione  rei  vnius  in   aliam   vfurpant,    (quamquam 
etiam  iii  MifPali  Gothico  haec  forma  occurrit  p.  5.18  extr. 
et  fubinde  apud  Ecclefififiicos  fcriptores  infimae  {letatip, 
vid.  Blondell  fur  l'Euchari(lie  c.  5.  p.  ii;^.  J  S'^. )  eftque  a 
tota  hac  re  alieni/fimum :    focordiae  autem  Miiratorius, 
qui   ifla  exfcripfit  e  verfione  Renaldotiana,     negiigens 
feau-usque  linguae.     Quanto  melius  Salmafins  fecit,  cum 
eonuertere  interpreta^js  eft.    Sed  imperiti  linguarum,  qui 
verba  magis,  quam  vim  vident,  cumleguntjt^a/a^m  trans- 
ferre  in  corjjus,  facile  inducuntur,  vt  nefcio  quam  empha- 
fin  ac  vim  in  ifto  verbo  efie  putent,    vt  facere  videmus 
omnes  linguarum  non  fatis  peritos,   quibus  omnia  plena 
funt  emphafium.      Ac  fortaffe  hoc  quoque  fpeQauit  cal' 
lidus  interpres.     Sed  nihil  agit.     Illud  transferre  m  C.  et 
S.  I.  C.  nihil  aliud  eft,    quam  quod  fupra  docuimus  eflTe 
transformare  et  trmsmiitare  in  C  et  S.  1.  C  quod  indicat 
etiam  locus  alter  in  Cyrilii  Liturgla,    vbi  facerdos  orat, 
vt  mittatur  vSpiritus  San£ius  fuper  hunc  panem  ct  fuper 
hunc  calicem ,    vl  purifuentur  et  transferantur :     et  kunc 
panem  quidem  faciat  Corpus  C.  cci.       Hic  purifcare  et 
transferre  nude  ponuntur:    eaque  verba  expreffa  funt  e 
Graecis  ocyici^eiv  y.a]  (jt,STa'\zta.X\HV  f  fi.fTefrroiw:  quorum 
coniunftio  quam  vim  habeat,   fupra  dicium  efi,    e  for- 
mula  Catechetae  Graeci,    quidquid  Spiritus  S.  attigrrit,  id 
Yjyiacrcif  Kc^  fjbSTai^sQAriTdj.       Adde  tertium  in  Liturgia 
Coptica  Bafilii:  benedic  eos  (panem  et  calicem )  yan^i- 
fica  eos^  confecra  eos ,  transfer  eos,  ita,  vt  panis  quidein  cet. 
vbi  quatuorverba  idem  fignificantia  coniunguntur.   Haec 
diftis  C.  lani  (loco  ante  indicato  p.  57.)  admodum  leui- 
ter  defun£li  difputatione  hac,  qua  oftendcrct  non  eiTe  in 

Litur- 
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Litur2;iis  Orient.  transfubilantiationem ,   addi  commode 
a  ftudiofis  poterunt. 

Reftat,  vt  dicamus  de  locis  iis,  vbi  Spiritus  SanSius 
dicitur  panem  facere ,  coivfkere  corpus  Chrijii,  vinum  autem 
fc.riguinem  Chrijti,  vhi  panis  Jieri  caro  f.  corpus  Chrifli; 
OjUae  funt  permulta  in  Occidentalium  et  Orientalium  Li- 
turgiis.  Has  autem  loquendi  formas  non  pertinere  ad 
fubftantiae  conuerfionem ,  ita  faepe  di£lum  eft  a  multis, 
Mornaeo,  Albertino^  Claudio,  Blondello^  noftratibusque 
Theologis,  vt  taedeat  aliquid  addere.  Sed  virorum  prae- 
ftantiflimorum  opera  his  fe  finibus  continuit,  vt  aliis  Ec- 
clefiafticorum  Scriptorum  locis  oftenderent,  verum  efie 
quod  Cyrillus  Alex.  inThefauro  affert.  ao.  dixit:  to  ysn- 
fScuj  ^  TrdvTCog  (pvcrsct)^  (rfjy^ctim  fMSTctGoAfjv.  v.  Albertin. 
p.  509.  a.  Mihi  autem  optime  Romana  ratio  refelli, 
et  vera  eius  formulae  vis  reperiri  poflTe  videtur,  fi  origi- 
nem  eius  indagemus  et  confideremus.  Ego  autem  mihi 
dudum  habui  perfuafum ,  hanc  O^dciv  arcefiitam  efle  e 
lohanneo  Euangelio,  et  verbis  illis  notiflimis,  6  Xoyoq 
(rcc.^P  syivsTo.  In  eam  fententiam  duae  me  res  maxime 
impulere.  Prima,  eaque  grauiflima ,  quod  antiquifiimi 
fcriptores  Ecclefiaftici  myfterium  hocEuchariflicumcom- 
parant  cum  myflerio  svcra^xc^a-ioi)^  ^  fimillimamque  efle 
vtriusque  rationem  pronuntiant,  denique  illud  ex  hoc 
intelligi,  e.vplicarique  volunt,  vt  altero  capite  videbi- 
mus.  Antiquiflimus  eius  rei  auclor  efl:  lujiinus,  loco 
fupra  propofito,  qui,  quemadmodum  o  Aoyo?,  Filius 
Dei  aeternus,  homo  faclus  fit  ((ra^K07rcir;&6ig)  fic  panem 
illum  et  vinum  svAoytjfjLsvov ,  quo  per  concotlionem  cor- 
pus  noftrum  alatur,  illius  (ra^KOTroiri&svTog  lefu  cd^y.a 
y.cuj  aiaa  effe  dicit.  Altera  eft,  quod  et  in  ipfa  illa  com- 
paratione,  etalias,  cum  verbo  y<W'&<i/,  feri  et  facere 
vtuntiir  in  hac  caufi^a,  libentius  prope  carnem,  quam  cor* 
jjus  dicunt.  lam  fi  inde  flu.\it  forma  ifta  loquendi,  quis 
non  videt,  inde  etiam  interpretationem  eius  repetendam, 
exiftimandumque  effe,  panem  ita  fieri  corpus  Chrifti,  vt 
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cum  fpe£labili  pane,  corpus  Chiifti,  inadfpeclabili  qua- 
dam  ratione,  coniungatur.  Quod  confirmari  poteft  loco 
Litu;-giae  S.  Gregorii  ap.  Renaldotium  (T.  I.  p.  35.  med. 
et  if8  )  Purijica  nosy  inquit  faceidos,  Jicuti fandiijicajli 
has  oblationes  propojtas ,  et  fecijli  illas  inuifbiles  ex  vifibili' 
bu t  cet.  Etenim  clarum  eft,  horum  verborum  fenfum 
efTe :  feciftique,  vt  pani  et  vino  viflbili  inuifibile  quid, 
h.e.  Qorpus  et  S.  C.  adiungeretur.  Nam  oblationes  adhuc 
erant  vifibiles,  cum  eas  velut  digito  demonflraret,  has 
oblationes. 

Atque  ita  arbitror  fatis  perfpicue  efife  demonftratum, 
nihil  eorum,  quae  Muratorius  attulit  e  Liturgiis  antiquis,^ 
vim  aliquam  habere  ad  Iabefa£landam  noftrae  quidemEc- 
clefiae  fententiam,  et  ftabiliendam  contra  illam,  Roma- 
nae  Ecclefiae  tantopere  probatam,  /jLSTafjLo^Cpci^aiv.  Nihil 
amplius  a  nobis  poftulari  poteft,  qui  nihil  ahud ,  quani 
Muratorianae  difputationis  confutationem  promifimus. 
Verum  non  agemus  e  fyngrapha:  fed  aUquod  huic  difpu- 
tationi  velut  autlarium  adiiciemus,  oflendemusque, 
noftrae  Ecclefiae  fententiam  Liturgiis  praeclare  firmari: 
fi  firmamentum  eft  in  veteris  Ecclefiae  confenfu.  In  quo 
praetermittam  vniuerfe  docere  id,  quod  Blonddlus  infti- 
tuit  demonftrare  (fur  1'Euchariftie  c.  ai.)  Romanara 
illam  conuerfionem  aduerfari  Miffae  Canoni:  in  qua 
ille  demonftratione  fuae  magis  Ecclefiae  cauffam  priua- 
tim  egit,  quam  communem  et  noftrae.  Si  coniunBionem 
panis  et  corporis  Chrifti  clare  ineffe  Liturgiis  oftendero, 
illud  quoque  fua  fponte  intelHgetur.  Sed  vt  ab  aliis  hanc 
diligentiam  poftulamus,  vt  ne  verborum  fono  decepti, 
affino;ant  Liturgiis  alienam  fententiam,  ita  nos  quoque 
eam  leftoribus  noftris  debere  putamus.  Itaque  non  vte- 
mur  Mozarabicae  Liturgiae  verbis ,  in  quibus  Coniuncfio 
corporis  et  fanguinis  Chrifi  memoratur:  Et  coniunBio  cor- 
poris  et  fanguinis  D.  N.  I.  C.  fit  fumentibus  et  potantibus 
nobisad  veniam.  Nam  ibi  coninnBionem  effe  KoivmUv,  quae 
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f?t  edendo  atque  bibendo,  perceptionem.,  etiam  e  Concilio 
Toletano  quarto,  quod  Sec.  VII.  fuit,  Can.  ig.  patet: 
'  Pofr  orafioiiem  Dominkam  et  Coniuncfiofiem  Panis  ei  Cali- 
cls  benedicfio  fequatur.  Ille  autem  locus  ed  plane  euiden?, 
cum  in  lacobitarum  Liturgia ,  et  quidem  e  Codice  Col- 
bertino  (ap.  Renald.  T.  II.  p.  368)  in  '7va^ct(^'^acr&t  ver- 
borum  Dominicorum  fic  facerdos  ait:  Quotiescunque 
facrificio  hoc  diumo  refcieminiy  et  panem  hunc  manducabi- 
iis,  calicemque  hunc  bibetis^^  ego  in  tnedium  vefri  veniamt 
fuperthronumfedens,  PANEMQll^E  ET  FINFM 
PER  FNIONEM  uiSSyMENS,  atque  in  patena 
et  in  calice  habitabo  cet.  Quo  loco  ipfe  Renaldotius 
(p.  369.)  fatetur,  in  Syriaco  e-\etnplo  idem  effe  verbum, 
quo  vnionem  Aoy^;  et  cra^Koq  in  Chrifto  e.vprimant ,  et 
hanc  efle  folennem  lacobitis  doclrinam,  vt  panem  et 
vinum  dicant  fieri  corpus  et  fanguinem  I.  C.  per  aflum- 
tionem  et  vnionem,  ficutcorpus  humanum  ecarneetfan- 
guine  Marie  formatum^  fa£lum  efl:  corpus  V^erbi  Dei,  alfum- 
tum  et  vnitum  Verbo  Dei :  id  quod  etiam  locis  exHomi- 
iiis  Syrorum  docet.  Huic  accedat  locus  fupra  comme- 
moratus  e  Liturgia  5.  Gregorii.  Sacerdos  poft  confecra- 
tionem  primum  dicit:  praeparnfi  nobis  panem  coeleftem, 
corpus  Hoc  iuum  fanSfum  cet.  Poft  orat:  Purifica  noSy 
Dominey  ficut  fanciificafli  has  oblationes  propofitas,  et 
fecijli  illas  inuif.biles  ex  vifibilibus.  Si  praefens  ell  corpus 
Chrifti,  neque  figurate  ,  fed  vere  et  proprie,  quod  cre- 
didiflfe  Orientales  pluribus  Liturgiarum  locis  docet  lanus 
Difi".  c.  Prop.  V.  patetque  et  hinc  e  verbis  koc  corpus 
tuum;  praefensque  adhuc  eft  panis  cum  vino,  has  ubla- 
tiones:  quae  alia  eft  ratio  iftius  rei  e.xplicandae,  nifi  per 
vtriusque  coniuntlionem  ?  In  Liturgia  Graeca  .$■.  Grego- 
rii  Ale.\andrina  (p.  103.)  facerdosait:  cv  pLonr.v  fji,vc^t' 
K^v  'Kcc^^^Uiy.ccq  ing  (rafiKo^  kv  a^xco  xctj  Okm  'crv  fii^e^iv : 
tu  mihi  iradidifi  mijficam  hanc  corporis  tui  cum  (fic  malim 
quam  in:  centies  enim  in  Nouo  Teflamento  £1»  pro  a-vv) 
Jpane  U  vino  perceptionem:   quae  funt  prorfus  Lutherana. 
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Et  haec  quidem  ex  Orientalium  Liturgiis   commemo- 
rauimus. 

II.  In  Scriptis  Patriim  Ecclefiae ,  nihil  ejfe  pro  trans- 
fiihjlantiatione ,  midta  contra  eam. 

Hoc  caput  multo  longiorem  difputationem  defidera- 
ret,  quam  fuperius,  fi  nobis  locus  de  fententia  Do£lo- 
rum  veteris  Ecclefiae  plene  et  abfolute  tra£landus  eflet. 
Sed  id  nemo  a  nobis  poftulet,  nec  eft  inftituti  noftri. 
Albertinus  dudum  hoc  laboris  fufcepit,  vt  per  omnia 
deinceps  fecula  recenferetDotlorumEcclefiae  fcripta,  et, 
quid  in  iis  aduerfaretur  transfubfiantiationi,  commemo- 
raret,  quae  ex  iis  defendendae  cauffa  prolata  eflent  Q.Bet' 
hrmino  et  aliis,  Perronio  ma.vime,  ea  aliena  efle  often- 
deret.  Etfi  poft  hanc  mefTem  fpicas  quasdam  colligere 
licet:  tamen  id  nunc  non  agemus:  nec  eft  necsffe.  Illud 
vnum  nobis  fufceptum  eft,  vt  a  Muratorio  ail?.ta  e.\ami- 
jiaremus ,  eiimque  malum  interpretem  egiffe  oftendere- 
mus.  Sed  quoniam  ilie,  vt  fupra  di.ximus,  noninvnum 
locum  congeffit,  quae  ad  hanc  partem  pertinerent,  nifl 
quod  c.  VIII.  et  XV.  deftinauit  proprie  locis  quibusdam 
vindicandis  a  Bingami  et  Sam-  Bafnagii  interpretationi- 
bus:  neque  enim  hoc  proprie  agebat,  fed  tantum  tefti- 
moniis  Liturgicis  velut  fubfidiarios  teftes  adiunxit:  ita 
rem  agemus,  vt  per  omnia  capita  a  c.  VIII.  vsque  adXV. 
vagemur,  fed  ordinem  tamen  capitum,  quoad  licebit, 
conferuemus. 

Primus  locus  proponitur  Facundi.,  Hermianenfis 
Epifcopi,  e  Defenfione  trium  Cajjitutorum ^  IX.  5.  ab  Sir- 
mondo  primum  edita,  nobilitatus  dudum  Romanae  et 
Zwinglianae  opinionis  defenforum  concertationibus,  dum 
cupide  proferunt  eum  et  iaOiant  hi,  nec  minus  follicite 
illi  vim  eius  eludere  tentant.  Facundus  defenfurus  Theo- 
doriim  Mopfuhefenum ,  qui  Chriftum  adoptionem  filio- 
rum  fufcepifie  dixerat,   eumque  adeo  adoptiuum  filium, 

non 
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non  DroDrinm,    putare   accufabatur,    fic  cum   excufat: 
Nam  facramerituin  aciopiionis  fufcipcre  di^ncxtut  eji  Chri- 
Jjus,    et  fjuar.do  circunicifus  ejr,    et  quando  hcptizatus  ejiy 
et  potfjl  facrammtum  adopticrjs  adoptio  nuKCupari^  ficut 
facramentum  corporis  et  fnnguinis  Chrijri,  quod  efi  in  pane 
et  poculo  conffcrato,  eorpns  eius  et  fanguinem  dicimuSy  non 
quod  proprie  corpus  eius  flt  pcnisy  et  poculum  fanguis  ^  fed 
qvod  in  J^e  mujlerium  corporis  eius  fav.guinisque  contineant. 
/Jinc  et  ipf  Dominus  benedjcfum  panem  et  calicem ,   quem 
dijdpiilis  fuis  tradidit ,    corpus  et  fanguinem  fuum  vocauit. 
Percuflit  hic  locus  Sirmondum.     Itaque  ipdep-ctKov  s-cCpof 
in  notaadhibuit,  (icexpiicans  iflarerba  e  difciplinaRoma- 
na:  panem  confecratum  panem  noneflc,  appellari  tamen 
panem,   quia  panis  fuerit,    et  eius  fpeclem  retineat,  fub 
<]ua  corpus  Chrifti  contineatur.    Quam  interpretationem 
merito  ridet  et  hene  refeUit  Salmaftus  de  transfubll.  pag. 
105  fq.      Sed,   velut  ipfe  diffideret  huic  interpretationi, 
durius  et  obfcurius  locutum  efTe,  addi.dit,  dignum  venia 
et  interprete  miti.      Ex  altera  parte  Caluini  adfeclae  hoc 
loco  plane  confici  non  modo  Romanam,    fei  etiam  Lu- 
theri  fententiam  iaftant.     y^lbertinus  quidem  (p,  889  a.) 
haec  tonitrua  et  fulmina  effe,   ait,    aduerfariis  letaha  et 
prorfus  ineluclabil.a:    aduerfarios  inteliigens  non  modo 
Komanos,  fed  etiam  Lutheranos.     Non  commemorabo, 
quae  poftea  fuper  famofo  hoc  loco  in  vtramque  partem 
difputata  funt,  nominatim  a  Natal.  Alexandro,    in  erudi- 
tiflimo  Hirtoriae  EcclefTaflicae  opere   (,T.  V.  p.  409  ed. 
maior.)  qui,  propofita  fua  et  ahorum  fententia,  ad  extre- 
mum  eo  decurrit,  (p-  410  a.)  vt  nuUam  Facundi  in  Eccle- 
fia  auSoritatem  ejfe  debere  pronunciet,   cum  Schifmaticus 
fuerity  et  in  fchifmate  fcripferit  y  atque  obierit :  clareindi' 
cans,  nihil  eorum,  quae  vel  ipfe,    vel  alii  di.verint,   fibi 
fatisfacere.     3Iuratorius  qu'Aem  in  obfcuris  his  verbis,  vt 
more  fuorum  vocat,   quaecunque  cauflae  fuae  manifefle 
nimis  ofKciunt,  nihil  quemquam,  ait,  reperturum,  quod 
Romanae  opinioni   aduerfetur,     fi    modo    meminerit, 
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Sacramenti  verbo  nihil  aliiid  fignificari,  quam^j^wMw  viji- 
hi/ey  continens  donum  diuinum:  panem  et  vinum  ene 
figna,  quae  corpus  et  fang;uinem  Chrifti  contineant, 
etiam  poib  confecrationem,  quanquam  eorum  fubftantia 
(jt  in  corpus  et  fanguinem  lefu  Chrifti  conuerfa. 

Primo,  quamquam  in  omni  facramento,    quod  qui- 
dem  proprie  a  Theologis    dicitur,    eft   fignum  vifibile, 
tamen  facramenti  vox  ipfa,  praefertim  hoc  in  loco,  non 
fonat  tale  quid  :   alioqui  dicendum  foret,  mox  myjierium 
idem  fignificare.     Nam  clarum  eft,  quod  ante  &j;rramm- 
tum  C\  et  S.  dicatur,    idem  poft  myjierium  C.  et  S,  C. 
vocari.     Poterat  difcere  rem  e  loco  Augujlmi,    de  quo 
Inox  (p.  iio  )  ifta  fratres  ideo  dicuntur  facramenta^  quia 
in  iis  aliud  vidctur,  aliud  intelligitur:   ibidemque,  panis 
et  calix  magtiae  reifacramentum  continere  dicitur.  Sed  hoc 
cauffae  neutri  neque  obefl,    neque  prodefl.      At  illud 
mirum  eft,  panem  et  vinum ,   cuius  fubflantia  perierit, 
tamen  figna  vifibilia  effe.^     Abhorret  enim  a  fenfu  com- 
muni,    fubflantiam   rei  periilfe  et  tamen  eius  attributa 
omnia  fenfibilia  manfiffe.      Profe£lo  Facundus  nihil  aliud 
cum  omni  vetere  Ecclefia  fentit,  quam  quod  nos  Lutheri 
e  difciplina  fktuimus:    panem  quidem  et  vinum,   quae' 
corpus  et  fanguis  Chrifti  dicantur,   proprie,   •ko.x  dit^i- 
(i&tctv,  non  effe  C.  et  S.  C.  quod  efl:  fane  veriffimum,  alias 
non  effet  verus  panis  et  verum  vinum :    fed  dici  tamen 
recle  corpus  et  fanguinem  Chrifli,    quia  vtrumque  in  fe 
'contineat,    fiue  cum  vtroque  coniuncla  fint:   quod  ille 
bene  vocat  myjlerium  etfacramentum^  quia  ea  coniun£lio 
eft  fancliffimum  myfterium,    quod  omnem  vim  mentis 
humanae  fuperat.      Atque  hoc  ita  euidens  efl,  vt  Mura- 
torius  ipfe  in  eius  loci  explicatione  repente  Lutheranus 
iaftus  fit.      Audiamus  ipfum :    Ergo  etiamfi  facramentumy 
id  efy  fignum  vifibile  C  et  S.  D.proprie  nonjit  ipfum  Cor- 
pus  et  S.  D.  qui  tamen  facramentum  fumit^    veram  et  non 
Jiguratam  Carnem  et  S.  C-  recipit,  quia  Species  panis  etvini 
(f  panis  et  vinum)  reuera  infe  myjlerium,  h.  e.  arcanam, 
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tremendamque  praefentiam  corporis  et  fanguinis  Domini  con- 
tinent ,  et  nos  in  pane  et  poculo  conftcrato  ^  carnem  eius  et 
fafigiiinum  fumimus ,  vti  diferte  Facundus  tejiatur.  Obte- 
ftor  omnes,  qui  haec  legunt,  an  haec  non  (int  yvr.a-i^jjq 
Lutherana.  Idque  ipfe  MuratoriuSy  ea  vis  efl  veritatis 
perfpicuae,  fenfit.  Itaque  addit:  Fatendum  nihilominus 
f/?,  quemqunm  ex  hoc  Fccundi  loco  pojfe  irftrre  Luthera- 
naefeBne,  vt  aiunt  (c3\umniatorei>)  impanationem  ^  quaji 
in  Euchariftia  panis  et  vinum ,  feruata  fua  fubjlantia ,  cum 
veritate  corporis  et  fanguinis  Dominici  coniungantur.  Quid 
ergo  impedit,  quo  minus  hoc  ex  illo  loco  coUigi  debeat? 
Quia  perpetuus  mosfuit,  panem  et  vinum  apptllandi  confe- 
cratas  oblationes,  eiiamji  crederent,  nultum  panem  et  vinum 
amplius  adejfe.  O!  mirabiiem  Dialeclicum!  Hoc  autem 
ipfum  efl:,  de  quo  quaeritur,  quod  hoc  ipfo  loco  refelli- 
tur.  Quaeritur  fcilicet,  an  panis  et  vinum  proprie  in 
EucharifHa,  etiam  a  confecratione,  dicantur.  Ad  hoc 
vincendum  affertur  hic  Facundi  locus,  in  multis  aliis. 
Quid  nofler?  Facundus  non  proprie  vult,  panem  adefTe: 
quia  in  hac  re  non  proprie  dicitur. 

Alter  locus  efl  ex  Augiiftlni  Sermone  ad  Neophytos, 
feruatus  a  Fulgentio;  in  quo  Berengariani  magnum  fuae 
caufTae  praefidium  ponunt,  vnde  iam  ab  Aiberti:io  ante 
Bingamum  prolatus  e(l.  In  eo  accipimus,  quod  Mura- 
torius  defendit,  nihil  effe  praefidii  ifli  fententiae.  Falli 
tamen  ipfum  credimus  cum  Perronio  in  eo,  quod  aliquid 
excidiffe  flatuit,  velut  aliter  e.xpediendi  fe  inde  facultas 
non  detur.  Adponemus  locum  ipfum:  Hoc  quod  vide- 
tisj  Auguftinus  dicit  Neophvtis,  in  aitari  Dei,  etiam 
transaSta  noSfe  vidiJJis :  fed  quid  effet ,  quid/bi  veliety  cum 
magnae  rei facramentvm  contineat,  nondnm  audi/Iis.  Qf^O  D 
ergo  FIDETISPANIS  EST  ET  cJlIX, 
quod  vobis  etiam  oculi  vefri  renunciant:  quod  auttm  Jides 
vejlra  pn/Iulat  infruenda,  PANIS  EST  CORPl^S 
CHRISTI,  C/ILIX  SANGVIS  CHRISTL 
Tum   neophyti  inducuntur  interrogantes,     quomodo, 

cum 
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cum  Chriflus  (it  m  coelo,  panls  ef^e  poflit  corpus 
Chrifti  cet  Ad  haec  Augufiinus  refpondet  fic:  Jjlhatc 
ideo  dicuntur  facramenta  ,  quia  in  iis  aliud  vidcUir^  aUud 
intelligitur.  Qiiod  videtur-,  fpecicm  kabet  corporalem,  qiiod 
intelligitur,  fruBum  fpiritualem.  Corpus  autem  Chrflif 
vis  intelligere,  /Ipojlolum  audi  dicentem  Jidelibus,  Fiysautem 
efis  Corpus  Chrifi  et  membra ,  myferium  vefrum  in  menfa 
JJominica  poftum  nfi  cet.  In  hac  igitur  pofterioii  p.-frte 
aliquid  excidifle  vohint,  c]uod  rerponflo  Docioris  non 
videtur  congniere  interrogationi  neophytorum.  Si  Cri- 
fin  exercere  libeat,  in  prima  parte  dicam  infititia  effe 
verha  Panis  et  Calix^  legendumque:  quod  fidcs  veftra 
pofiulat  infiruenda,  efi  Corpus  Chrifii,  fatiguit  Chrifii:  in 
quo  non  admodum  difficiles  me  puto  habiturum  eos,  qui 
facultatem  de  tahbus  iudicandi  habent.  At  in  altera 
parte  nihil  defidero ;  omnia  integra  puto.  Sed  intelh. 
gendum  efl,  Augufiinum  ante  oculos  habuiffe  et  inanimo 
locum  PauUi  in  Epiflola  ad  Corinthlos  prima  X,  17.  «? 
ci^Toq  %v  <ra(Act,  o\  TToXKoi  ka-fjbh  cet.  et  fru£lum  percepti 
corporis  et  fanguinis  C.  eAprimere  maluifFe,  quam  cor- 
pus  et  fanguinem  ipfum  *}.  InteUigi  enim  e  difciplina 
Chrifliana  neophytis  ante  tr.idita  putabat  fua  fpbnte, 
huius  coniun^lionis  cum  Chrifto,  et  in  Chriflo  vincuhim 
effe  perceptionem  eiusdem  corporis  et  fangulnis  Chrifti. 
Non  demonilrare  vult,  quomodo  Chrifli  corpus  poflit 
effe  praefens  in  Coena  S.  quis  enim  hoc  poteft?  fed  effe  ; 
haud  dubie  prae'ens,  quod  fatis  efl:  Sane,  inquit,  car- 
pus  et  fanguis  Chrifli  non  cernuntur:  fed  inuiflbili  qua- 
dam  ratione  adfunt,  eamque  ipfam  ob  cauffam  haecfacra- 
menta,  myfteria,  dicuntur,  quia  per  fidem  modo  intel- 
ligitur  ifia  praefentia,  iiixam  verbo  Chrifli,    fed  id  quod 

intelii- 

*}  Simiilimus  efl  locus  Gaiidemii  Biixiani,  tr.  2.  ad  Neoph. 
quem  nemo  ncn  integrum  agnorcit:  In  ■pane  acciyitur 
figura  coyporis  Cliri/li,  quia  nonimus  e  inuhiiuciinc  kumani 
getierii  vmm  cjje  corpur  effe^ium. 
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jnteHlgltur,  corpus  et  fanguis  Chrlfti,  habet  fru£lum 
hunc,  vt  omnes  vnum  Chrifti  corpus  fimus.  Atque  ex 
hoc  ipfo,  quod  per  S.  Coenam  vnum  corpus  Chriili  fiunt 
Chr'ftiani,  intelligi  docet,  praefens  efle  inadfpeclabile 
corpus  Chrifti.  Si  ergo  vos^  inquit,  ejlis  corpus  Chrijli 
et  membra ,  mvijlerium  vejtrum.  in  menfa  Dominica  pojitum 
eji:  quo  fcilicet  percepto  fiunt  Chriftiani  corpus  et  mem- 
bra  Chrifti.  Myjlerium  vejirum  certe  non  eli  panis 
a^fpeclabiHs,  fed  corpus  et  fanguis  Chrifti.  Si  autem 
corpus  Chrifri  tantum  figuratum  f.  ideale  perciperemus 
in  S.  Coena,  quomodo  in  menfa  Dominica  pofitum  dice- 
retur?  Sed  hoc  nihil  ad  hanc  noflram  difputationem. 
lllud  autem  velim  oftendilfet,  quomodo  hic  locus  cum 
yu6T«jU,o^Cpi;(r« ,  panis  fubfrantiam  tollente,  confiftere 
podet.  Sed  hoc  ille  tranfit.  Non  difputare  hic  lubebat 
in  hanc  partem :  Quod  videtis  in  altari,  panis  ejl  et  calix: 
quodfides  vefira  pojhlat^  corpus  etfanguis  Chri/li.  Sicut, 
quod  fides  poftulat,  non  eit  mera  figura  C.  et  S.  C.  fic 
nec,  quod  oculi  vident,  eft  figura  inanispanis  et  vini,  fed 
panis  verus,    et  verum  vinum.       Eadenique  verba  repe- 

tuntur  in  eodem  fermone :  Debetisfcire quid  quoti- 

die  accipere  debeatis.       Panisille,  quem  videtis  in  altari, 
fanQificaius  per  verbum  Dei,   ejl  corpus  Chrifii. 

Sed  fortius  telum  nobis,  Lutheranis,  intentatur  e 
Catechefibus  Myflagogicis ,  primum  e  loco  fupra  com- 
memorato,  de  comparatione  myfterii  huius  cum  vino 
nuptiah  Canae :  cui  quia  ibi  iam  fatisfecimus ,  eum  hic 
praetermittemus :  deinde  ex  alio  eiusdem  Catechefeos : 
fiT}  Tr^QO-sxsTt  av,  ci)g  ^ikclg,  to;  «^T<i;  y(^  jcc  oIvm'  (scofjLa 
ycL^  y^  alfMcc  X^j^-i;  xctT»  iri\i  ^sa-7roTi/cr;v  rvyxccv&t  c6tso' 
(paaiv.  ei  ya^  Ka\  ij  ai^ri<Tii  a-ot  tSto  v7roQaA\ei ,  «' AAa 
^  'Tii^iq  o-g  (^i^ai^TM.  p.ri  aTTo  7r,g  ysvarsoog  K^iirig  to  TT^a- 
yfia,  aKK  diro  Tr,q  TTi^iooq  cet.  Haec  aduerfus  Bezae 
aemulos  perfpicua  efle  video:  pro  ti-ansfubfiantiatione 
nihil  Iiabent,  vt  putat  Muratorius.  Quid  ditlurus  erat, 
fi  non  loca  ex  aliis    congefiiflet,     fed  Catechefin  illam 
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totam  ipfe  lecjiiret.  Etenim  multo  fpeciofius  erat,  quod 
in  e.xtrema  eft:  TavTo,  fjLoL&oov  aajj  7rAyi^o(po^ri&c-ig,  ui;  o 
(psttvoixsvog  cc^To^  iiit  ocpog  s^}i/,  «  icaj\  rri  ytva-a  xia-SrjTcg^ 
ctAA<x  (Tooaoe,  X^i^a  ■  koj  6  (^aivofiivoq  clvog  ^x.  chog  67<v,  « 
x<xf  ri  ysvcTig  thto  |3^'A5tcl/,  aAAct  alfjuct  X^iirS.  Non  hunc 
locum  praetermififret,  fi  legiflet  ipfam  Catechefin.  Hic 
multo  magis  dixiiret:  habes  in  meridie  pofitam  transfub- 
Jiantiationem  Catholicorum!  Sed  nec  hiclocus  caufrae  ifti 
prodeft,  etfi  omnium,  quos  cjuidem  nouerim,  fpecio- 
iiflimus  eft,  propterea  vslde  iaftatus  Bellarmir.o,  Perro- 
mo,  et  aliis.  'Pnmum  (paivof^svog  u^Tog  et  olvag  non  eft 
fpecies  inanis  panis  et  vini,  vt  illi  volunt,  commemora- 
tis  dyaBolg  (patvcjULivotg ,  quae  dAtiSivotg  opponantur: 
fed  adfpeSiabilis  panis  et  vi^bile  vinum,  vt  reO:e  refpondit 
y^lbertinuSy  et  exemplis  docuit  p.  429.  b.  f.  hi  hoc  vrio 
non  fatis  accuratus,  quod  hanc  quoque  fignificationem 
vocis  (OaivofMsvog  efTe  dixit,  cum  dicere  debuiffet,  in  ora- 
tione  populari,  et  facris  libris,  (paivofisva  femper  effe 
vifibilia:  illam  alteram  fignificationem,  qua  ea  tsTc  aA>f- 
l^ivclg  opponuntur,  effe  Philofophis  propriam,  in  difpu- 
tatione  de  bonis  et  virtutibus,  quae  extra  philofophiam 
in  interpretando  adhiberi  nequeat.  lam  porro,  quod 
non  vult  panem  et  vinum  efTe,  etiamfi  fapor  vtriusque, 
et  quidem  folus  percipiatur,  id  clarum  eft  ex  fuperiori- 
bus  inteUigendum  de  pane  a^iA&i:  lujlinus  Kotxov  vocat, 
loco  fupra  all;ito:  idem  Catechefium  auftor  KiTOv  (Ca- 
tech.  M.  I.  p.  229.  C  )  non  de  pane  ac  vino  fimphciter. 

Prolatis  porro  e  Canone  Ambrofiano  Excerptis ,  ad 
quae  fupra  refpondimus,  fubiicit  loca  varia  ex  Ambrofii 
Jibris.  lis,  non  eft,  vt  diu  immoremur,  Nam  in  omni- 
bus,  praeter  vnum,  nihil  efl,  tnC\  mutationis  ve\  transfl- 
gurationis  vevhiim ,  quorum  vim,  fupra  clare  off^endimus, 
nullam  elfe.  Vnus  efl,  qui  conturbare  aliquem  poflit, 
e  libro  de  Miijleriis  c.  9.  Forte  dicas,  verba  f"unt  Ambro- 
Jii.,  aliud  video.  Qiwmodo  tu  mihi  adferis .,  quod  corpus 
Chrifti  accipiam?     ProbemuSy  non  hoc  efje y   quod  natura 

forma- 
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formauit ,  fed  quod  benediBiin  confecrauit,  maioremque  vim 
effe  benedi^ionif  y   quam  naturae:    quia  benediSiione  etiam 
natura  ipfa  mutatur.     Tum  commemoratis  Prophetarum 
in  V.T.  miraculis,  fubiicit  hanc  argumentationem  :   Quod 
Ji  tantum  valuit  humana  benediSiio^  vt  naturam  conuerterety 
quid  dicemus  de  ipfa  confecratione  diuina ,   vbi  verba  Salua- 
toris  ipftus  operantur?  -  •  -   Sermo  Chrifiy    qui  poterat 
t  nihilo  facere  ■,  quodnoneraty    non  potef  ea,   quae  funt^ 
nmtare,  quod  non  erant.     Hunc  locum  Muratorius  hanc 
quidem  ob  cauflam  attulifle  videtur,    vt  veram  praefen- 
tiam  corporis  Chrifti  inde  intelligivellet,  fed  verbis,  bene- 
diSfione  natura  ipfa  mutatur  ^    diuerfo  literarum  genere 
expreflis>  fatis  indicat,   ea  etiam  ad  conuerflonem  fub- 
ftantiae  panis  in  corpus  Chrifti  pertinere.      Ceterum  de 
fnore  fuo  ita  haec  verba  attulit,    quafi  ignoraret,   quae 
jilbertinus  dudum  ad  hunc  locum,     ab  aliis  prolatum, 
refpondit,   primum  perfpicuis  locis  vcterum  Doclcrum, 
fi  quld  efle  aliud  dicatur,   quam  ante  fuerit,   id  non  ad 
fubfl:antiae  interemtionem  ac  conuerfionem    pertinere. 
Nec  id  poteft  efle   obfcurum  ei,      qui  vfum   loquendi 
omnium  hnguarum  obferuauit,    quod  de  Muratorio  qui- 
dem  fperare  Hcebat.        Sed  quod    in  ahis  fcriptoribus 
omnes  vident,  ad  id  nefcio  quo  modo  caeci  funt  multi 
in  iis,  qui  ad  religionem  pertinent :  et  quod  in  iftis  inter- 
pretandis  rideretur,    id  (ibi  in  his  re£lum  efle,   et  licere 
putant.     Deinde  demonftrauit,  naturam^  quae  hicmutata 
benedi£lione  dicitur,  non  femper  fubftantiam  fignificare, 
quod  pueris  etiajm,    mediocriter  latine  dotlis,    notum 
eft:   in  hac  quidem  caufla  nullo  modo  hanc  vim  habere, 
cum  alii,    non  minus  probati  Ecclefiae  do£lores,   natu- 
ram  panis  et  vini  eam,  quae  fubftantia  dicitur,   nequa- 
quam  mutatam  clare  dicant,   in  his  Theodorctus,   qui  (in 
Dial.  I.  p.  m.  39.)  adfpe£labilia  in  Euchariftia  figna  cor- 
poris  et  fanguinis  fui  appellatione  Chriftum  honoraflfe 
dicit,  ^  Trjv  (pva-iv /u,STa'^a?^ovrcc  y    non  mutata  fuhfantia, 
itii  T^v  x^^'^  T^  (pfV«  TT^ocu^dicorUy  fed  gratia  naturae 
'  Ernefii  Opufc.  Ttieol.  D  addita. 
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addita.  Sed  quod  illo  ipfo  in  Dlalogo  Thtodoretus  Era- 
niftae  dicit  (p.  91.)  Kcttcl  triV  7ra^oifJt.iccv ^  eig  isT^yifJiivQV 
^iSov  ctVTASftSf.  fieTci  yd^  gKeivu^  ccTrccacLg  rcig  ctTro^H- 
^«C,  yiOL\  Tcig  Toov  ccvTiSi(TSCt)v  Avangy  Ti^g  avr^g  Koyag 
dvuKVKX&ig.  Secundum  proutrbhm  dolio  pertufo  hauri- 
mus.  Nam  pojl  omnes  itlas  demonjlrationes  nojlrasy  et 
obieBorum  refutationcs  ^  eadejn  repetis:  ideni  nobis  in  ifl:a 
caufla  accidit,  idem  fecit  Muratorius,  fatis  habens,  repe^ 
tere  di£la  centies ,  nihil  refpondens  ad  ea,  quae  contra 
dicla  erant. 

Capite  Xir.  (p.  15:0  fq.)  efl:  difputatiuncula  de  nobi- 
libus  locis  lo.  Chryfojlomi  in  Epifl:ola  ad  Caefarium,  Tlieo- 
doreti  in  Dialogo  fecundo,  Ephremi  apud  Photiumy 
(cod.  229.)  et  Gelajii  I.  in  hbro  de  duabus  naturis:  in 
quibus  quid  leftori  aniniaduertendum  fit,  pro  virih  fe 
expofiturum  profitetur.  Lutheranos  quidem,  iis  con- 
firmari,  e.^ifl:imare,  fuam  de  corporis  et  fanguinis  Chrifl:i 
cum  pane  vinoque  coniunftione  fententiam,  fed  facile 
perfpici,  quam  iufl:e  Romana  Ecclefia  hanc  opinionem 
damnauerit.  Si  adeo  facile  eft:  nos  quoque,  opinor, 
perfpiciemus  Lutherani :  neque  enim  adeo  obtufa  gejla- 
jnus  pet^oray  vt  quod  facile  fit  perfpicere,  nos  aflequi 
nequeamus ,  animaduertendum  modo  eflTe,  (illuc  furaus) 
manifefl:am  adeo  eflfe  vim  vocum,  quibus  Liturgiae  et  S. 
S.  Patres  vtantur  ad  exprimendam  mutationem ,  quae  per 
confecrationis  verba  fiat,  et  per  transfubjlajitiationis 
vocem  defignari  foleat,  vt  abfurdum  plane  fit  cogitare, 
fuperflitem  eorum  elementorum  fubftantiam  in  facra- 
mento,  etagnofcere  cogamur,  conuerti  illorum  fubftan- 
tiam  in  corpus  et  fanguinem  Domini,  Poft  haec  com- 
memorat  ea,  de  quibus  capite  fuperiori  diclum  eft,  verba. 
Haec  vero  miferanda  potius  eft,  quam  refellenda  oratio, 
qua  ftultiflimus  quisque  in  quaque  re  poteft  vincere,  fi  ea 
ahquam  vim  poteft  habere.  Ac  nos  iupra  de  verbis  iftis 
omnia  aha  docuimus,  fecuti  certas  interpretandi  leges, 
etvfum  loquendi  certum  etde  ridicula  transekmentatione, 

quam 
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^uam  hic  addit  fuperioribus  verbis,  fatis  ditlum  a  .Srt/- 
mafio  de  transfub/iantiatione,  p.  51  fqq.  quae  fi  quis 
poteft,  faluis  Grammaticis  praeceptis,  refellere,  eum 
audiemu?. 

Sed  deinde  tentat  refpondere  de  locis  (Ingulis;    et 
primum  de  Chryfoftomi  verbis.      In  quibus  multo  potius 
nobis  Jicet  vfurpare  illud  Muratorii:    loci  illius  vim  ita 
inanifeftam  effe,  vt  abfurdum  plane  fit,    aliud  ibi  quid, 
(]uam  Lutheranam  fententiam,  quaerere,  eam  non  agno- 
fcere.        Neque  i(la  mera  verba  funt,   quae  Sophiftarum 
inore  ia£lamus,  vbi  nihil  ahud  habemus,  quod  dicamus: 
ffed  res  ipfa  hoc  loquitur,    et  hiftoria  huius  epiftolae. 
Nam  fi  non   manifefte  transfubilantiationis  figmentum 
tollit  ifla  epiftola,  quare,  primum,   ab  initio  niliil  aliud 
refponfum  eft  a  Perronio  et  aliis,    quam  epiflolt^m  iilam 
a  Petro  Martijre  elTe  confiftam?  quare  deinde  hcc  tanto 
ftudio,  tanta  cura,  adde  etiam  vi,  aclum  ell:,  vt  epiflola 
illa  in  Bibliotheca  Florentina  occultaretur ,   edita  fuppri- 
rneretui  ?   Quare  poft  haec  tantopere  laboratum ,    vt  vel 
fpuria  putaretur,  vel  aliter  inteiligeretur?    Nonne  haec 
fjgna  funt  laborantium,    et  ob  perfpicuitatem  verborum 
in  anguflias  eas  redaBiorum,    vnde  fe  expedire  non  pof- 
fint?     Tum,    quod  etiam  Zwinglianae  rationi  addi£li, 
nominatim  Bingamus,  fritentur,  hunc  locum  certe  fauere 
Lutheranae  fententiae;    non  clare  ind  cat,  hic  effe  eam 
perfpicuitatem,    cui  refragari  non  poflis?     Age    vero, 
quid  nofI:er  hicmolitur?     Nihilaliud  eAfpetlaui,    quam 
vt,  Hcut  antiquus  ille  ^r//?flr/-Att/,   veiCus  flomeri,  quos 
non  probabat,  pro  fpuriis  reiiciebat,  ita  ipfe,  velut  a!tec 
Arifiarchus^    Epiftolam    hanc  Chnfofiomo   abiudicaret, 
qui  etiam  Paullino  in  Anecdotis  Latihis  multa  verba  et 
formas  dicendi  abiiidicat,  etiam  hemiltichia,  quae  toti- 
dem  literis  funt  in  V^irgiliana  Aeneide,    et  hinc  a  PauU 
lino  repetita.    Sed  fortafTe  noluit  fibi  aliquid  porro  negc- 
tiieffe  cum  Critica,  quae  fe  inlnfcriptionum  Corporetam 
faepe,  tam  foede  fefelliffet.     Aequus  efl  crgo  Epiftolae 
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ipfi:  fi  non  Chryfojlomi  fit,  antiqul  au£loris  tamen  t^^e^ 
atque  adeo  audiendi.        Verum  partes  eorum  fequitur, 
qui  hic  nihii  efle  aduerfumRomanae  opinioni  eAiltimant. 
Atque  hic  prorfus   mirahilem   fe    interpretem    praebet 
Nuilum  Epigramma  graecum  in  toto  illo  Infcriptionum 
Corporfe  tamde.vtre,  tam  calHdeinterpretatus  eft.  AuGor 
illius  Epiftolae  Eutychianum  errorem  refeliens,  qui  yvo- 
fetlo  Muratorio  probandus  fuit,    quando  in  Mutatioms 
verbo  tantam  vim,   et  perfpicuam  fjLsrocfJbo^^poocriv  agno- 
fcit,   vtitur  comparatione  illa  vfitatiffima  iftius  mylterii 
cumS.  Euchariftia,  vt  oftendat,  nonelfe  confequens,  quia 
Chriftus  Deus  dicatur,   vt  propterea  humana  natura  ih 
diuinam  conuerfa,   aut  a  diuina  abforpta  fit:    Sicvt  aute 
quam  fanSiiJicgtur  panis  ^  panem  nominamuf,  quia  reuera 
panis  ejiy  diuina  nutem  fanBificante  gratia  liberatus  quidem 
ejl  ab  appellatione  panis ,   dignus  autem  habitus  eji  Domi- 
nici  corporis  appellatione ,  etiamji  natura  Panis  in  ipfo  per- 
manjit,   et  non  duo  corpora,  Jed  vnum  Filii  corpus  praedi- 
cntur:    SicethiCy  diuina  infidente  corporis  natura ,   vnum 
Filiumy  vnam  perfonam  vtraque  fearunt.     Audi  iam,  vir 
VENERANDE,    interpretcm :    nunquam  acutiorem  te 
audifle  credo.      Liberatus  efl\  Chrtifojiomus  ait ,  panis  de 
appellatione  panis.      Quomodo?  quia  panis  ^  inquit  .^z^- 
ratorius^    non  amptius  ejl,     et  Jatfus  ejl  corpus  Chrijli. 
Mirum  fane,   hanc  liberationem  panis  ab  appeljatione  fua 
dici!     Immo,   o!    bone,   liberatur  panis  a  nominis  fui 
humilitate,  quia  accipit  nomen  corporis  Chrifti,  propter 
eius  adiunftionem  :  vt  homo  lefus  liberatur  appellatione 
hominis,     et  accipit  nomen  Filii  Dei   propter   svmctiv: 
haec  enim  eft  argumentatio  Chryfofomi,  vt  lujiini,  Theo- 
doreti,  et  aliorum.     Quid  porro  facit  iitis:  etiamf  natura 
panis  in  ipjo permanjit?  Ea  fic  interpres  clarus  isa^ctCp^ci- 
^H :  cum  tamen  cotor ,  odor ,  friabititas ,  palpabilitas,  aliae- 
que  panis  quatitates,  fiue  fpecies  poji  confecrationem  permn- 
neanf,  propter  ea  natura  panis  remanere  dicitur.     Ergo  et- 
iam  Eutychi  fimiliter  dicere  Hcebit :  cwntamenfgura,  color 
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et  a.^.ie  tjualitatef^  f.  fpecies  humanitatis pojl  incarnationem 
perinanenty    propterea  natura  humana  remanere  dicitur: 
quam  ■7ra^oi<^^ctcriv   admittere   cogitur  Chryfo/lomus,    fi 
Muratoriana  iJla  vera  eft.       Immo,  o!  magne  interpres, 
natura  panis  non  dicitur  remanere,  (ed  permanft.     Atque 
tu  ante  pugnabas,   nnturam  ejje  fubfiantiam  pag.  135.  et 
naturae  mutationem  efie  fubitantiae  conuerfionem.     Quo- 
modo  repente  natura  in  fpeciem  externam  conuertitur. 
Nempe  virgulam  diuinam  habetis  Vos,   Romani  Gram- 
matici,  atque  interpretes,   atque  multo  magis  Theologi, 
qua  omnia,   cum  lubet,    conuertitis,   transelementatis. 
Enim  vero  pergit:  Quod fi  fophiflicando  exigis :  fcuti  cor- 
pus  C.  in  Eucharifia  realiter  exffit^    ita  illic  remanert 
debere  corpus  panis:  nos  cum  eodem  auBiore  refpondemuSy 
non  duo  corpora,   fed  vnum  corpus  Filii  praedicari  de 
Eucharijlia^    quia  panis  fubftantia  in  Corpus  Domini  per 
diuinam  uirtutem  conuerfa  eji  cet.       Illud  recle  :    non  duo 
Corpora  praedicari,  ficut  in  Chrifto,    vnus  Filius,   vna 
perfona ,    non  duo  Filii ,  duae  perfonae :  fed  vt  vtraque 
natura,    diuina  et  humana,  rnttw  ^/;uw ,    vnam  perfonam 
feceruutf  fic  hic  vtrumque,   panis  et  corpus  Chriili ,  non 
duo  corpora,  fed  vnumjilii  Corpus  praedicantur.  Ad  extre- 
raum  redit  ad  illud  fuum ,    vt  haec  verba  obfcura  et  con- 
fufa  dicat  mireturque,   quarc  non  aHis  potius  perfpicuis 
Chrvfnjwmi  locis  nitamur,    quem  pag.  158  extr.  folum 
omnem  hanc  controuerfiam  dirimere  pofle  dicit;      Si  de 
praefentia  vera  C.  et  S.  C.  intelligit,   concedo,   de  trans- 
fubftantiatlone  nihil  legi,    aut  proUtum  vidi,   cui  non 
facile  refpondeatur.      Quamquam  nos  deterrere  poterat, 
quo  minus  aha  \oca  Chryfofomi  attingeremus ,  cum  eum 
coecum  aiit  impudentem  pronunaet,   qui  in  iis  non  videat 
dogmata  Roraana,  ibi  in  meridie  pofita  (p.  164.)  tamen 
aufi  fumus  infpice-e,    quae  ipfe  attulit.        Credibile  eft, 
de  grandi,    vt  ait,  aceruo  fumfilfe  maxime  perfpicua  et 
g-auia.      Sed  quamuis  coecum  me  iudicent,    qui  eadem 
hic  cum  Muratorio  vident,  fateor,   me  in  iis  agnofcere 
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veri  corporis  et  fanguinis  Chriftl  praefentiam,  fjLtra,fi6^' 
(pacrtv  Romanam  nullo  modo,  quamuis  intendens  oculo- 
nim  aciem,  videre  potuiffe.  Neque  enim  aliud  ibi  eft, 
praeter  verba  dyfcl^eiv  Ka\  fjt^STafixWeiV  et  e  propofitis  iii 
menfa  donis  Troteiv  (roifjLa.  ac^  aifjta ,  quae  ad  efficienduni 
id,  quod  placet  Muratoriot  nullo  modo  valere,  fatis 
oflendimus  fuperiori  capite.  Alia  loca  indicare  voluiffem 
bonoViro,  cjuae  maiorem  fpeciem  habent,  H  me  con- 
fuluiflet ,  vel  e  libris  de  facerdotio:  fed  et  his  refpondere 
potuiffem. 

lam  TliFodoreti  locus  ab  eo  difceptatur  dupliciter: 
primum  aduerfus  Zwinglianos  (p.  155.  156.)  in  qua 
parte  nos  ei  plane  adftipulamur :  deinde  aduerfus  nos 
breuiter  pag.  157.  extr.  Theodoretum^  ait,  non  diffiteri, 
mutationem  in  fymbolis  fieri  per  confecrationem.  Re£le 
facit:  nec  quisquam  dubitat.  At  quae  eft  ifta  mutatio? 
Fa£ium  e^e  et  credi  corpus  et  fanguinem  Chrifti.  Hoc 
quoque  vere.  Quomodoy<j^a  ftatuit?  Hic  nihil  Mura- 
torius.  At  enim  vero  hic  inprimis  audiendus  erat  Theo- 
doretus.  Stfmbofa,  ait,  poji  confecrationcmnon  recedunt 
afuanatura.  Manent  enim  inpriorifubjiantia^  etji^ura, 
et  forma,  et  videri  tangique  pojfunt ,  ficut  et  priiis.  Haec, 
haec  o !  Muratori,  conciliare  debebas,  cum  tua  fjLijafLo^- 
(p^oa-eil  Atque  hic  plane  nullum  efFugium  patet,  necvlia 
deprauatio  locum  habet.  Nam  his  illuftrat  myfterium 
incarnationisDominicae,  etficut  inEuchariftiaveruspanis 
maneat  poft  confecrationem,  fine  conuerfione  fubftan- 
tiae,  fic  in  Chrifto  poft  incarnationem  manfiffe  verum 
hominem.  Tota  ratiocinato,  quae  eft  communis 
omnium  do£lorum  veterum,  in  controuerfia  cum  Euty- 
chianis,  perit,  fitque  abfurda,  et  contraria,  et  fuiens 
^utychianis,  fi  aliter  ifta  verba  accipere  velimus.  Itaque 
hic  mirabiiiter  fe  torquet  Natalis  Alexander  H.  E. Sec.  V. 
c.  4-  p-  152  b.  nec  tamen  fe  expedit. 

Sed  de  Ephremi  loco  mox  difputans,  in  quo  et  ipfo 
panis  a  fenftbili  fubjlantia  non  difcedere  dicitur,  videtur  ali- 
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quid  rerpondere  voluiflfe.  Quid  illud  eft?  Nihil  aliud, 
<]uam  quod  a  BeUarmino^  Perronio^  Nafale  ^lexandroy 
yfr/;fl/i/o,  aliisqueallatum,  dudum  repudiatum  eft.  Qui 
iaclant  fe  in  verbis  fubjiantiae  atque  naturae,  vbi  cauflae 
jpforum  fauere  videantur,  ii  hic,  vbi  contra  eft,  non 
nimis  dicunt  vrgenda  efle,  nec  ct>c^/]3«c6V  fcholae  fequen- 
dam:  l'roprietates  etiam  corporum  iftis  verbis  defignari: 
externam  igitur  naturam  et  fubftantiam  remanere  a  con- 
fecratione,  nec  tranfire  in  corpus  et  fanguinem  Chrifti, 
fed  internam :  hoc fenfiffe Do£lores Ecclefiae  veteres,  atque 
id  fuftecifle  ad  retundendos  Eutychianos.  Quae  funt  ani- 
hbus  fabuHs  (imiilima.  In  verhh  naturne ^  atquc  etiam 
fi  quis  ita  velit,  fubjlantiae  (quanquam  inaudita  eft  in 
omni  antiquitate  fubftantiae  externae  et  internae  diuifio,) 
efle  quandam  ambiguitatem ,  concedam.  Sed  hoc  vno 
nemo  fe  in  taU  quaeftione  expedierit  commode ;  viden- 
dumque  potius,  quam  vim  quaeque  caufla  defideret. 
Quod  in  his  locis  perfacile  eft  definire.  Dico  igitur: 
qualis  fit  naturae  et  fubftantiae  vis,  cum  aduerfus  Euty- 
chianos  difputatur,  naturam  atque  fubftantiam  humanam 
in  Chrifto  non  efl!e  aboUtam  atque  abforptam  a  diuinjg, 
talem  etiam  hic  inteUigendam  efle,  propterea,  quod 
aUas,  vt  ante  dixi,  argumentatio  Doclorum  Ecclefiae 
nullam  vim  haberet,  fed  efl"et  perinepta.  Enim  vero 
falfiflimum  eft  in  ifta  controuerfia  fubftantiae  et  naturae 
norrien  Do£lores  vfurpaffe  de  quibusdam  externis  pro- 
prietatibus,  et  vt  in  fchoUs  loquuntur,  accidentibus, 
nec  vUo  modo  fufliciebat  demonftrare,  ifta  fenfibiUa 
hominis  attributa  remanfiffe.  Nam  Eutychiani  non  erant 
ita  infani,  vt  negarent,  ifta  ex  humanitate  inChriftopoft 
hcotriVf  in  qua  humanam  fubftantiam  periffe  dicebant, 
remanfifle :  qui  fciebant,  eum  fpeclari  tangique  potuifle, 
ct  omnia  feciffe,  quae  veri  homi^s  facerent,  edifle, 
bibiife,  ambulaflfe,  dormiffe:  quae  funt  a  diuinitate 
aliena.  Jnternam  fubftantiam  hauftam  ab  diuinitate 
atque  aboUtam  dicebant,    quod  aUter  duas  perfonas  in 

B  4  Chrifto 


§6  A    N    T    X 

Chrifto  ftatuenclas  putarent.  Vnde  fit,  vt  ea  verba  In 
illa  controuerfia  plane  fic  di£la  fuerint,  vt  nos  volumus, 
eamque  ob  caufram  in  locis  Chryfnjlomi,  Thtodoretiy 
Ephremii  atque  Gelafiii  fic  fint  accipienda.  Quo  condi- 
tuto,  panis  et  vini  conuerfio  Romana  prorfus  tollitur. 

Ceterum  quoniam  vevhis  fymbola  fa^a  funt  C.etS.C. 
hic  quoque  abutitur,  poterat  e  nullo  alio  veterum  dofto- 
rum  pianius  difcere,  quam  parum  ea  verba  fauerent  cauf- 
fae  fuae,  et  quae  vera  eorum  e{fet  vis.  Neque  enim 
quisquam  luculentius  Theodoreto  in  ifti*  dialogis  explica- 
vit:  vt  in  primo  (pag-  m.  57.)  o  Koyo^  crd^^  syiviTOy  ^ 
fjbSTOCTrroocriv  Tyjg  cpvcsceg  arifjLcwei ,  otAAct  triy  dvcc\t]-ipiv  Tr,q 
yjfiSTs^ccg  (pvarso^g:  idque  illultrat  altera  formula  PauUii 
quae  Chriflum  dicit  pro  nobis  ysyovevaf  KaTcc^ccv :  totus- 
que  Dialogus  in  hoc  confumitur,  vt  in  ysyovsva^  nullam 
conuerfionem  fubftantiae  intellie;endam  oftendatur.  At- 
qui  eandem  rationem  efle  in  Euchariftia  dixit.  Quae 
deinde  ex  iisdem  Do£loribus  affertverba,  quibus  trans- 
iffe  fymbola  dicuntur  in  diuinam  fubjiantiam^  ea  quia 
capite  fuperiori  refutata  funt,  de  iis  nihil  hic  addere 
n^^ceffe  efl. 

"  Sed  occurritur  nobis  e  Catechefi  Myflagogica  quarta, 
vbi  h  TUTFCp  cc^T8  ( p-  530,)  dari  nobis  corpus  Chrifii  tra- 
ditur:  figuram  interpretantur  bene:  vnde.non  modo  cor- 
pus  Chrifli  adeffe,  fed  etiam  de  pane  fola  fpecies  relinqui 
videtur.  Quo  cum  loco  coniungi  pofTunt  ea,  quae  alibi 
e  TertuUiano  c.  Marcion.  IV.  40.  et  Gaudentio  tr.  11.  ad 
Neoph.  adferuntur,  vbi  panis  Eucharifticus  dicitur^gwra 
eorporis  Chri/li,  in  quo  fe  mirifice  torquet  Muratorius. 
Videbimus  de  vtroque  et  vtrumque  ab  interpretationibus 
prauis  vindicabimus.  Intelligendum  autem  efit,  tvttov, 
(r-xrifJLcLi  figuram  fignificare  fignum  vel  adfpeftabile,  vei 
omnino  fenfibile  alicuius  rei,  non  abfentis  modo,  verum 
etiam  praefentis,  quro  non  incurrat  in  oculos,  aut  data 
opera  occultetur,  fed  per  illud  fignum,  per  illam  figu- 
ram,   indicetur;    eaque  vis  iflius  verbi  frequentata  efl 

inpri- 
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inprimis  a  fcriptoribus  Ecclefiafticis ,  qui  hanc  rationem 
e  facris  libris  duxifle  videntur.  Non  Gommemorabo 
caujfidicorum  et  hijioricorum  fgurcis ,  e  Supfonio ,  et  aliis : 
quae  funt  formae  loquendi,  non  tam  propter  id  vfurpa- 
tae,  quod  proprie  indicant,  fed  propter  alium  latentem 
fenfum,  quem  plane  et  aperte  quis  profene  non  vult: 
quis  eft  ita  hofpes  in  fcriptorum  Ecclefiaflicorum  libris, 
qui  nefciat,  v.  c.  Sabbatum  dici  figuram  vitae  coeleftis, 
agnum  pafchalem  fi^uram  Chrifli  mortui,  et  multa  alia 
fimiliter?  In  quo  illud  animaduertendum  eft  in  primis, 
in  omnibus  iftis  formis  loquendi  id,  quod  fub  fieura  latet^ 
non  modo  effe  potius  fi2;ura,  fed  etiam  rem  ipfam  et 
quafi  corpus,  quocum  id,  quod  flgurae  locum  obtinet, 
vt  vmbra  cum  corpore  comparetur.  Ex  quo  intelligitur, 
cum  Corpus  Chrijii  nohis  infgura  panis  dari,  dicitur,  id 
primo  veritatem  corporis  Chrifti  indicare,  deinde  etiani 
veritatem  panis :  neque  illa  verba  aliud  fignificare  per 
legitimam  interpretandi  rationem  poffe,  quam  cuni 
adfpe£labili  et  fenfibili  pane  dari  nobis  inadfpeftabile  et 
non  incurrens  in  oculos  corpus  Chrifti,  quod  tamen  non 
minus  verum  ac  proprium  fit,  quam  panis  ipfe.  Cum 
porro  Ttrtullianus  et  Gaudentius  panem  Jiguram  corporis 
Or//ri  dicunt ,  primum  id  nullo  modo  prodeffe  Zwin- 
glianae  rationi  patet,  e  verbis  ipfis  ante  declaratis:  Mw 
ratorius  autem,  in  anguflias  red.H^ius,  mirabiliter  fe  hinc 
cxpedit:  primum  rurfus  tenebrofa  ifta  verba  iudicans, 
deinde  ea  fic  poft  alios  explicans,  \t  Ttrfulliani  mentem 
eife  dicat,  panem  in  veteris  Teflamenti  libris  fuiffe  figu- 
ram,  i.  e.  typum  corporis  Chrifli:  quod  efl  alieniffimum. 
Confilium  difputationis  efl,  refeWere  Marcionem  ^  qui  iri 
Chriflo  verum  corpus  humanum  fuiffe  negabat,  vt  nemo, 
ignorat.  In  ahis  argumentis  vtitur  hoc,  quod  duclum 
efl  ab  Pluchariflia.  In  ea  Chriftum ,  ait,  dixiffe,  hoc  eft 
corpus  meum:  quorum  verborum  non  hunc  fenfum 
fuiffe,  vt,  quod  in  manu  eius  viderint,  effet  corpus 
ipfius,   fed  vt  id,   h.  e.  panis  ille  efTet  figura  corporis, 
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flgnum  vinblle  latentis,  et  in  oculos  non  incurrentis  cor-' 
poris.  lam,  fi  Chriftus  verum  corpus  non  habuiflet, 
(\  ifta  fpecies  mera  et  inanis  corporis  fuiflet,  panem 
fignum  corporis  effe  nullo  modo  potuiflfe.  Nam  pro- 
fe£lo  rei  non  pofftae  in  natura  fignum  effe  nullum 
potefl.  Iftacc  funt  perfpicua  et  plana,  vti  ego  arbitror, 
nec  vUo  modo  obfcurus  ille  locus  Tertulliani  debet 
putari. 

AfFeruntur  etiam,  per  occafionem  Liturgiarum  Aegy- 
ptiacarum,  loca  Origenis  ntque  Cyrilli^  de  rjuibus  difpu- 
tare  nihil  attinet,  cum  tantum  pertineant  ad  veritatem 
corporis  et  fanguinis  Chrifti ,  nec  quicquam  in  iis  infit 
huc  pertinens ,  quam  formula  Jieri  corpus  C  cui  iam 
dudum  fatisfecimus :  eademqueeftratiolocorumomnium, 
quae  in  difputatione  aduerfus  Samuelem  Bafnagium  c.  XV". 
proponuntur.  Itaque  hic  nobis  liceret  hoc  caput  finire, 
nifi  libcret,  vcl  tironum  cauffa ,  breuem,  fed  eam  eui- 
dentem  et  certam  demonftrationem  'fententiae  Luthera- 
nae,  duQam  e  libris  Do£lorum  veteris  Ecclefiae,  propo- 
nere,  atque  ita  tibi,  vir  venerande,  etiam  difcipli- 
nae  noflrae  hac  in  parte  rationem  reddere.  Etenim  nimis 
longa  ed  ifla  difputatio  de  veteris  Eccleflae  fententia, 
quam  vt  multi  eam  accurate,  vel  ipfis  Patrum  fcriptis, 
vel  libris  iis  legendis  cognofcere  poflint,  in  quibus  de 
ea  re  efl  difputatum,  qui  funt,  vt  fcis  optime,  permulti, 
quidam  etiam  fatis  grandes. 

Ad  veritatem  autem  panis  primum  vti  maxime  foleo 
]oco  lujlini  fupra  (p.  51.)  commemorato,  qui  fane  efl: 
ita  euidens,  vt,  fi  quis  mihi  hunceripere  pofHt,  nihil  iani 
efte,  neque  in  diuinis,  neque  in  humanis  libris,  tam 
euidens  concedam,  quod  non  eripi  nobis  ac  peruerti 
poflit,  Scepticifmum  iam  dominari  in  interpretando 
finam.  Docere  inftituit  yf«/onin«/n,  apud  quem  defen- 
dit  Chiifrianam  religionem  ,  quid  de  Euchariftia  fentiant 
Chriftiani.  Hic  eum  diligenter  hoc  egiffe ,  quis  dubitet, 
vt  plane  ac  perfpicue  loqueretur,   et  verbis  vteretur  cla- 
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ris,  ct  e  confuetudine  vulgari  loquendi;  quod  maxime 
ODUS  eft  heri  tum ,  vbi  nobis  dirputandum  efl  cum  iis, 
qui  funt  a  difciplina  noftra  in  quoccnque  genere  alieni. 
Neque  is  fuit  luftinus,  qui  non  hoc  confecutus  effet 
cxcrcitationibus  d,(ferendi,  vt,  cumidsgeret,  plane  et 
perfpicue  loqui  poflet.  Habemus  ergo  in  if!o  loco  pri- 
mum  difertam  panis  vinique  mentionem.  Non  profa- 
nnm  panem,  nec  tale  vinum  fumi,  ait,  fed  panem  tamen 
et  vinum ;  ficat  Chriftus  non  HGivcq  et  A<to?  avS^ooTrog 
fuit,  fed,  cum  fic  dicimus,  homo  tamen  isque  verus 
intelligitur.  Habemus  deinde  tvy^a,oi(^r.^fi(rav  iPcC^ryy 
aimentum  conftcratum :  eo  alimento  intelligi  panem, 
▼inum  etaquam,  nemo  Romanorum  negat:  hoc  modo 
volunt,  effe,  v.  c  panem,  ex  quo  Euchariftia  conficiatur, 
non  e  quo  iam  fafta  fit.  Sed  id  non  patitur  VJx<^oi<^n- 
&ii<ra.,  quae  vox  non  nifi  confecratum  alimentum  lignifi- 
care  poteft,  vti  pauUo  poft  la,  vjy^aPi<Tr,^i'jTct  funt  rf?«- 
fecratus  per  preces,  et  laudes  diuinas,  cibus  et  potus. 
H;c  porro  panis  confecratus,  hoc  vinum  cum  aqua  con- 
fecratum,  dicitur  alere  carnes  et  fanguinem  noftrufn,  et 
quidem  Karoc  (jbtra^ioAriv,  per  concoSiionefn.  lam  hic 
magnopere  cupiam  audire,  quomodo  panis  et  vini  inanes 
fpecies,  fine  fubflantia  materiali,  poffint  alere,  h.e.augeie 
fanguinem  noftrum  et  carnes  noflras  ?  Immo  {\  panis  con- 
fecratus  et  fumtus  concoquitur,  et  habet  vim  naturalem 
fuam  alendi,  profeclo  verus  panis  fit  neceHe  efK  N;.m 
Chrifti  corpus  et  fanguinem  defcendere  in  ventriculos 
etconcoqui,  non  erit  ita  infanus  quisquam,  vt  dicat: 
et  quod  Irenaeus,  IV,  34.  v.  2.  carne  et  fanguiiie  Domini 
ali  carnem  et  fanguinem  fdelium  ^  ait,  id  ibi  per  aliego- 
riam  dici,  clarum  ell  ex  eo,  quod  verba  Paull:  Eph.  V.  5. 
adiungit,  vbi  fideles  ait  effe  k  t??  <rafy.cg  Xei<ri  n-ou!  sk 
xm  G^sm  aiiT^.  Atque  ita  flatim  concidit  inepra  Mura- 
torii  eiiAxn  in  hoc  loco  calumnia  (p.  182.)  cum  verba 
«^;^:**?'^»?^"^-**»  T^Q(pi^v  (iiai  cd^aa  kclj  aJfia  X^-  interpre- 
,tatur,   non  amplius  effe  panem^  fed  carnem  et  fanguinerri 
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Chrifti  mala  Me  inferto  verbo  amplius.       Hunc  locum 

igitur  Iujlifii  etfi  fufficere  arbitroriuuentuti,  quia  eft  anti- 

quiflTmus,  et  clariflimus,   et  fumtus  e  narratione  Apolo- 

getae,  et  ProfenTone  fidei,    Ecclefiae  nomine  edita,  vbi 

nullisallegoriis  tropisque,  aut  durioribus  formis  loquendi 

locusef]:,  vt  in  Concionibus  popularibus  et  libris  Con- 

trouerfiarum  praefertim  eorum ,  vel  de  Graecis  vel  Lati- 

nis,  Patrum,  qui  eloquentiae  vfu,  vel  adeo  oftentatione 

ablati,    aut  difputandi  ardore  elati,    fubinde  infolentius 

loquuntur :  tamen  ei  adiungi  non  alienum  eft  aliquem  ex 

his,  quae  a  deprauationibus  THMrfl/ori/ vindicauimus,  velut 

Aitgujlini  illum:  Quod  videtis  panis  eji  et  calix:  quodfdes 

vejlra  intelligit  corpus  Chrijli  etjanguis  Chrijli  -  -  -  Panis 

ille,  quem  videtis  in  altari  -  -  ejl  corpus  Chrijli;  aut  Theo^ 

doretiy     fijmbola  pojl  confecrationem  non  recedere  a  fua 

natura ,    dicentis ,   fed  manere  in  priori  fuhfantia  et  figura 

et  forma.     Nam  haec  funt  perfpicua,  eaque  fi  quis  inter- 

pretando  in  alium  fenfum  conuertere  tentat,    hoc  ipfo 

rem  facit  manifeftiorem ,    cum  nihil,  quod  non  durum 

contortumque  fit,  proferri  poflit,  quo  nullum  certius  eft 

falfae  interpretationis  et  calumniae  fTgnum. 

lam  in  Veritate  Corporis  et  fanguinis  Chrifi^  quam 
ex  altera  parte  oppugnant  ii,  qui  Reformati  vocantur, 
vtor  eodem  lufino  auclore ,  iisdem ,  quibus  ante  di£lum , 
eft,  de  caufHs,  et  quia  in  narrationibus  interpretandis 
non  tam  facile  locum  reperiunt  argutationes :  ov  i^oirovy 
inquit  luftinus,  lefus  Chriftus  o-ot^)tO'7ro<»7-&«g ,  kcui  (rd^x.cc 
HOJi  alfia  sa-^sv ,  iiTOoq  KWf  jviv  8vx,cc^i<ryi^s4a-a.v  T^o(p^v  -  - 
hyceivs  t5  (Ta^MTi^om^Bvio^  iridi  X^.  naj  erd^Ka  koj  aificc 
sh^dyj^vifji.sv  uvouf.  Atqui  nemo  hodie  dubitat,  quin 
fiiiusDei  vera  carne  etvero  fanguine  indutus  fuerit:  vnde 
nec  conuenit  dubitare,  quin  lufinus,  atque  adeo  illorum 
temporum  Chriftiani  credidcrint,  verum  corpus  et  fan- 
guinem  Chrifti  in  S.  Coena  fumi.  Sed  in  hoc  loco  non 
minus  mifere  fe  torquent  illi ,  qiiam  Romani  Theologi. 
Et  primo,   quia  illa  verba  ov  t^ottov  et  tiroog  nobis  fauent,. 

negant, 
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negant,  ea  femper  perfefiam  aequalitatem  rerum  com- 
paratarum  indicare,  idque  eAemplis  plurimis  firmant, 
Albertinusy  Grabius  ad  lufAni  locum  ex  ipfo  luftino,  et 
aiii:  quafi  hoc  quisquam  dub  taret,  et  non  omnes  pariter 
negarent.  At  ea  re  nil  in  vtramque  partem  conhcitur. 
Nam  Tion  quaeritur,  an  femper,  fed  an  nunquam  adhi- 
beantur  rebus  aequalibus,  non  vtcunque  fimilibus.  Si 
autem  alujuando,  (i  pofrunt  in  rebus  paribus  adhiberi, 
quod  nemo  non  flultifllmus  neget:  an  non  talis  fit  ifte 
nofterlocus,  videndum  eft.  Frigidius  eft,  quod  Gra- 
biui  ait,  lujrinum  carnis  et  fanguinis  per  evc-d^y.iiicriv  adlciti 
mentionem,  non  explicandae  Euchariftiae^caulfa,  fecifte, 
fed  vt  oftenderet,  hunc  totum  ritum  ede  inftitutum  in 
memoriam  (rcouaroTron^cricog.  Immo  naturam  Euchari- 
ftiae  lujlinus  explicare  Antonino  volebat,  non  finem:  qui 
et  a  Chrifto  feparatim  expredus  eft.  Similia  legi  plura 
ad  eludendi  huius  loci  vim  prolata:  in  quibus  et  hoc 
numerandum,  quod  Salmafius  (1.  c.  p.  137)  ex  hoc  loco 
intelhgi,  ait,  corporis  Chrifti  participes  fieri  tantum 
cos,  in  quibus  fit  vera  fides;  quod  ftatuunt  neceftario, 
qui  verum  corpus  Chrifti  adefre  negant:  propterea  quod 
lujlinus  dicat,  nemini  hcere  accedere  ad  Euchariftiam, 
nifi  T«  TTKj-syflVT*  dkrj^ri  eivctj  rcc  hhocLyaiva,  vy'  r,ficov : 
quafi  fit  hoc  confequens,  vt,  qui  doclrinam  Chriitiano- 
rum  veram  putet,  in  eodem  fit  vera  fides,  qua  Deo  pro- 
bamur,  et  quafi  non  et  nos  Lutherani,  qui  et  ab  impro- 
bis  corpus  et  fanguinem  Chrifti  fumi  defendimus,  cum 
alias  intelHgere  nequeamus,  quomodo  rei  profanati  cor- 
poris  et  fanguin;s  ChrifH  dici  a  Paullo  poiTint,  neminem 
ad  Euchariftiam  admittamus,  qui  non  credat,  veram  elfedo- 
ftrinam  Chrifti,  et,  quod  lujfinus  addit,  baptifmo  vfus  fit. 
Sed  hae  argutiae  in  hoc  et  aliis  Patrum  locis  explicandis,  vt 
fupra  dixi,  indicia  funt  malae  cau(fae,  et  falfae  interpre- 
tationis.  'paJ^oi/  tc  aA^^s^  xctj  «VA^  ,  inqmt  Lycurgus 
Grator,  error  tortuofus  eft,  et  artibus  indiget.  Sed^  vt 
adremredeam,  vnde  intelligitur,  ilkid,  ov  T^c7!0Vy  iirag 
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xoof,  in  loco  luftini  plus  quam  fimilitudinem  qualemcun- 
cjue,  {edi  aequalitatem  exprimere?  Hinc,  vt  arbitror, 
«)uod  inde  ab  Jujiini  aetate,  perpetua  ferie,  Doftores 
Eccieflae,  id  quod  fatis  conftat,  ex  incarnatione  Chrifti, 
naturam  Eucharirriae,  et  contra  ex  hac  naturiim  incar- 
nationis  explicarunt.  Vnde  necelFario  efficitur,  vt,  quem- 
admodum  in  pofleriori  i*atione,  veritatem  corporisChrifti 
adfpeftabiHs  ex  veritate  adfpe^labihs  in  Euchariflia  panis, 
fic  e  veritat»  inuifjbilis  diuinitatis  in  vifibili  humanitate 
Chrifti,  veritatem  carnis  et  fanguinis  Chrifti  in  Euchari- 
ftia  voluerintintelligi.  Non  opus  effe  arbitror  tam  eui- 
denti  loco,  tam  antiquo,  ita  expUcato  et  illuftrato,  alia 
poHerioris  aetatis,  quae  tantam  au£loritatem  non  habet, 
addere.  Pofterior  aetas  de  veritate  corporis  et  fanguinis 
Chrifli  ita  loquitur,  vt  appareat,  opinionem  hanc,  fi  non 
omnium,  at  multorum  fuiffe,  vt  Chrifli  corpus  et  fangui- 
nem  flatim  adiungi  pani  et  vino  putarent,  vbi  dyietafzogf 
fiue  confecratio,  per  facerdotem  ante  KOivct)victv  faOa  fit; 
vnde  civay.c^.t7-S'cui y  iacere  corpus  Chrifli  in  altari,  dicunt 
frequenter.  Is  error  abeft  ab  nobis,  qui  incorruptae 
antiquitatis  difcipHnam  conferuamus.  Eius  autem  nul- 
lum  eft  veftigium  in  lu/Iini  verbis:  immo  contra  efl  hic 
locus.  Non  vt  vulgarem  panem  AcciJ.l2a.vcfjt,sv,  edimus,  fed 
eum  effe  putamus  Corpus  Chrifi  quando?  Nempe  cum 
edimus.  Etenim  iflis  pofle.ioribus  verbis  pofTunt  fub- 
flitui  haec,  fed  vt  corpus  Chri/li  KafJb'^xvofiev  -,  edimus: 
quod  nemo,  qui  ahquid  in  interpretando  videt,  poteft' 
dubitare.  Si  quis  pollerioris  aetatis  locum  defiderat,  ei 
commendem  verba  ex  Anafaftiy  Sec.  VI,  Scriptoris, 
oor,yco  (c.  23.)  qui  efl  ita  euidens,  vt  Lutherus,  aut  quis- 
quam  noflrorum  non  planius  rem  exprimere  potuerit: 
quippe  et  cipiov  i|'<Aov  effe  negat  Anafafius^  qualis  vulgo 
vendatur,  et  dvii^cvTiOV  t5  crodfLCLio^;  X^«r^,  fignum  merum 
et  figuram  corporis  Chrifti,  quahs  fuerit  in  ludaeorum 
viQimis  cet.  Sed  non  ignoro  cauillationem  diffentien- 
tium,  quij  cum  hic  interpretatio  Jn  fuam  partem  cmnir 
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praeclufa  fit,  in  hoc  Iocg  initla  ponunt  deprauatae  vete- 
ris  et  antiquae  fententiae  cum  Albertlrt}  pa^.  903.  cuin 
Bwgamus  noftram  fententiam  eti&m  in  Chryfoftomo 
agnofcat. 

III.  Sacrifcium  verum  ac  proprium  ejfe  in  Euclmriftia 
antiquisy  nec  LiturgiiSj  nec  S,  S.  Pairwn  fcriptis 
Jirmatur, 

Quodfeculi  huius  initio  exOrientalis  Eccleflae  Litur- 
glis  demonftrandum  fufcepit  Renaldotius ^  veterem  Eccle- 
fiam  in  Euchariftia  verum  ac  proprium  facriflcium  agno- 
vifle,  in  quo  facerdos  pro  hoftia  immolaret  lefum  Chri- 
ftum  ad  placandum  Deum  viuis  atque  mortuis,   id  ex  Li- 
turgiis   vniuerfae  Ecclefiae  docere   inftituit  Muratorius, 
adiun£lis  etiam,    vt  in  fuperiori  difputatione,    velut  in 
fubfidium,  primae  et  antiquifiTmae  Ecclefiae  docloribus. 
Negat  fe  vniuerfam  illam    controuerfiam    difpurstione 
amplexurum:    duo  tantum  fibi  propofita  effe:   primum 
ex  antiquijjimis  omnium   Ecckjiarum  Liturgiis  ojlenderct 
perpetuum  fuijfe  vniuerfae  Ecclejiae  confenfum,   de  vero  et 
non  imaginario  facrijicio  attaris:    deinde  breuiter  palam 
facere,   quam  concordes  Jint  cum  S.  Liturgiis  Patres^   qui 
primis  Ecclejiae  feculis  vixerint.       Atque  ita  intelleftum 
iri  exifiimat,     an   iure  veteres  Liturgias  fuae  opinionis 
teftes  atque  au£lores  commemorauerit  PfaffMS  Vir  Cel. 
inDifputatione  fcilicet,   quam  fibi  vifam  negat,   de  01/- 
latione  Eucharifica  Veteris  Ecclejtae.       Intelligi  fane  a 
nobis  et  iudicari  poteft:    fed  vellemus  ipfe  Muratorius 
Pfaflianum  hbrum,  in  German-a  valde  obuium,  fibicom- 
paradet,   vt  ipfe  iudicare  potuiflet,    et  refpondere  ad  ea, 
quae  ibi  di£^a  funt.    Sed  melius  fecit,  cum  cauit,  ne  iftum 
librum  videret.      Magna  et  multiplici  moleflia  fe  libera- 
vit  Primum  filibrum  vldiflTet,  longe  aliter  fuam  fibi  demorj- 
ftrationem  inftituendam  vidifletj  quaenunc  nihileft,  nifi 
farrago  locorura Lituigicorum,  in  quibus ytirr//?«7,  hojiiaey 
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1ioIocai//i,  mmolandi  item,  qfferendi  verba  occurrunt: 
quafi  hac  fola  commemoratione  res  confe£la  eHet:  ad 
multa  deinde  refpondendi  neceditas  exorta  effet,  quae 
e(l  mifera  et  taedii  plena  in  tam  mala  cauffa.  Sed  nobis, 
in  difputatione  inftituta,  non  tam  videndum  eft,  quid 
non  di.verit,  quam  quid  dixerit,  idque  accurate  refellen- 
dum.  In  quo  tenebiinus  hanc  rationem,  vt  primum  vni- 
verfae  difputationis  vitium  demonftremus,  deinde  de  fin- 
gulis  quibusdam  vel  Liturgiarum  verbis,  vel  Muratorii 
di£lis  refpondeamus. 

Quod  igitur  ad  primum  attinet,  parum  diligenter 
{ecitMuratorins  incapite  eo,  in  quod  latinarum  Liturgia- 
rum  teftimonia  congedit,  quod  nihil  aliud,  quam  loca 
propofuit,  in  quibus  ea,  quae  ante  diximus,  verba  com- 
memorantur.  Qua  in  re  dupliciter  peccauit.  Etenim 
nemo  dubitat,  aut  nefcit,  in  Liturgiarum  carminibus 
ifb  verba  frequentari :  illa  autem  duo  dubitantur:  pri- 
mum,  an  ea  proprie  vel  tropice  dicantur,  quo-' 
rum  illud  Romani,  hoc  nos  contendimus:  deinde  vtrum 
fint  in  parte  ea  Liturgiae,  quae  proprie  eam,  quam  con- 
fecrationem  dicunt,  continet,  qua  fa^la  multi  credebant, 
praefens  elfe  verum  corpus  et  fanguinem  verum  lefu 
Chrifti,  an  in  oblationis  formula,  quae  confecrationem  . 
praecedit  in  Mifiae  Canone,  pertinetque  fine  controuer- 
lia  ad  naturale  vinum  et  panem,  et  vtriusque  ad  Eucha- 
rifticum  facrum  deftinationem.  Etenim  fi  hoc  eft,  noa 
niodo  nihil  profunt  caufTae  Romanae,  quia  in  ifta  ob!a- 
tione  nondum  adeft  corpus  et  fanguis  Chrifti,  etiam  ex 
ipforum  fententia,  fed  etiam  obfunt  mirifice  propterea, 
quod  irtde  intelllgi  clare  potefl-,  ea  verba  tropice  dici,  nec 
ad  corpus  et  fanguinem  Chrifli  pertinere,  atque  porra 
tropice  accipi  poffe,  etiam  vbi  in  confecratione  propria 
occurrant.  Itaque  debebat  nouus  ille  facrificii  Euchari- 
ftici  affertor  hoc  in  primis  docere,  verba  illa  ab  omni 
tropo  libera  effe.  Sed  grammaticas  illas  difputationes, 
vu  omne  interpretum  vulgus   facit,     diligenter  vitauit.- 
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Sunt  enim  impeditae,  hac  de  caufla,  quia  vltium  nimis 
facile  apparet,  nimis  facile  conuincitur:  quod  fecus  efl-, 
vbi  rebus  folis  vtare,  ii.  e.  compendiorum  et  elemento- 
rum  decreta  etverbaidentidem  repetaset  inculces,  quara 
Theologicam  interpretationem  imperiti  appellant.  Se- 
inel  tamen  huc  fe  demifit  in  verbo  immolandi,  quod 
monet  efle  viclimae  et  hoftiae  animatae,  eoque  vel  ipfos 
ethnicos  fcriptores  verum  facrificium  indicalfe:  de  quo 
poft  videbimus.  In  aucloritatibus  porro  ponendis  debe- 
bat  hoc  deleclu  vti,  vt  e  confecrandi  formulis  peteret 
omnes,  nullas  e  '^r^oa-fpo^ccg  carminibus,  idque  vel  in 
fingulis  admoneret,  vt  lecloribus  quaerendi  moleftia 
dcmeretur,  efc  iudicandi  facultasexpeditior  daretur.  Quo- 
rum  ille  nihil  penfi  habuit,  certe  nihil  fecit,  et  ipfe  fatis 
habens  Sacramentariorum  nomina  ponere,  et  le£lores 
iftis  vagis  indiciis  contentos  fore,  nec  quicquam  vltra 
inquifituros  fperans.  In  quo  fane  iniuriamfecit  leclori- 
bus,  cum  eos  tam  imperitos,  nihilque  in  hoc  genere 
videntes  iinxit:  nam  ipfum  adeo  tironem  in  hoc  capite 
fuilfe,  vt,  qua  via  modoque  id  traclandum  eifet,  igno- 
raret,    fufpicari  nos  non  finit  cetera  viri  docirina. 

Sed  de  fingulis  aucloritatibus,  primum  vnde  duciae 
fint,  deinde  quam  vim  habeant,  videamus.  E  Ltonino 
igiturquae  proponuntur,  in  quibus  facrificium  etcognata 
verba  infunt,  omnes  praeter  duas  funt  ex  parte  miflae  ea, 
in  qua  dona  Chriftianorum  ante  confecrstionem  ofFerun- 
tur,  h.  e.  (i  latine  loqui  velis,  Euchariftiae  deflinantur, 
per  preces  et  laudes  diuinas.  Geln/Iani  Sacramentarii 
teftimonia  ex  eadem  parte,  praeter  vnum,  omnia  petita 
funt.  Nec  aliunde  funt  pleraque,  quae  e  Gothico^  Fran- 
cico  et  Galhcano  proferuntur,  quibus  fimilia  plura  ac 
prope  innumerabilia  ex  omnibus  Liturgiis,  ethis,  quae 
Muratorianum  volumcn  exhibet,  et  aliis,  afFerre  et  nos 
poflemus.  NuIIa  enim  prope  pagina  efl:,  vbi  non  in 
oblationis  carmine  hofliae,  facrificia,  et  immolationes 
oblationesque  commemorentur:  eiusque  generis  loca  e 
Ernejli  Opufc.  Theol.  E  varii* 
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variis  Liturgiis  dudum  collegerat  Pfaffius  in  Difputatione 
de  oblationibus  §.  40.  lam  haec  teftimonia  in  hac  con- 
trouerfia  nullam  auftoritatem  habere,  fed  pro  alienis 
repudianda  e(fe,  duobus  modis  planum  fit.  Nam  pri- 
mum,  cum  quaeftio  fit,  an  corpus  et  fanguis  Chrifti  per 
facerdotem  Deo  immoletur  pro  peccatis  viuorumac  mor- 
tuorum  ;  ea  immolatio  non  habet  locum  ante,  quam  fit 
confecratio,  de  Romanorum  fententia,  fa£la,  polt  quam 
demum  adefle  corpus  et  fanguis  Chrifli  creditur.  Vnde 
fit,  vt,  quicquid  ante  confecrationem  de  hofHis  et  facri- 
ficiis  dicatur,  id  nullo  modo  ad  corpus  et  fanguinem 
Chrifti  pertinere  poflit.  Quomodo  enim,  quod  non 
habeas,  nonadfit,  immolare  queas?  Sed  hanc  rationem 
idem  ille  Pfaffius  aliique  praeclare  explicauerunt.  De 
altera  ratione  videbimus,  quae  proficifcitur  a  verbisipfis, 
quae ,  plane  demonjftrari  poteft ,  perabfurde  et  per  fum- 
mam  ac  pudendam  infcitiam,  addo  etiam  impietatem,  ad 
Chriftum  referri. 

Primum  igitur  comparatio  formularum  oblationis, 
quae  funt  in  Liturgiarum  libris  innumerae,  docet,  quae 
in  aliis  h^fliae^  facrifcia,  holocaufla  etiam  dicantur,  eas- 
dem  in  longe  pluribus,  in  eodem  contextu,  cum  iisdem 
verborum  attributis  (praedicata  fchola  vocat)  vocari' 
dona  ac  munera  et  oblationes.  Deus  rogatur,  \t  fufcipiat^ 
refpiuat  dona,  munera^  hojlias^  facrijicia  cet.  Ex  quo 
per  certas  interpretandi  leges  conficitur,  vt  hoftiae,  facri- 
ficia,  dona  et  munera,  fint  res  eaedem,  habeantque^ 
haec  verba  prorfus  eandem  poteftatem :  et  quae  proprie 
dona  et  munera  dicantur ,  eadem  tropice  hojlias  et  facri- 
ficia  appeliari.  Atque  ea  forma  loquendi,  vt  hoftias 
vocarent  dona  Chriftianorum ,  quae  et  in  Euchariftia 
confumerentur,  quorumque  reliquiae  ad  abfentes,  pau- 
peres,  aegrotos,  mitterentur,  recle  fe  habet,  et  du£ia 
eft  ex  epiftoia  extrema  Paulli  ad  Philippenfes.  Enimuero 
miinera  ac  dona  nullo  modo  efte  pofiunt  corpus  et  fanguis 
Chrifti.       Namfiefifent,  deher ent  ]^vo^eQio  donum  Dei 
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vocari,  qui  lefum  Chrlflum  donauit  hominibus  eorumque 
faluti.       Sed  vocantur  primum  dona  et  miinera  in  multi- 
tudinis  numero,   vt  kojliae  etfacrificia^   deinde  dona  et 
tnunera  fdelium  p.  296.      In  Sacramentario  Leonino,   (e 
quo  fdlo  exempla  commemoramus)  jjlr^bis  p.  34^.  Eccle- 
fiae  p.  337-  muneraferuitutis  nofrae  p.  363.  munera  deuo- 
tionts,  pag.  376.  quae  fhiltiffimus  fit,  qui  de  corpore  et 
fanguine  ChrilH  capiat.       Atque  etiam  omnia  lila  verba 
coniunguhtur,  quo  modo  fjnonyma  folent,  vt  in  Sacra- 
mentario  Gregoriano :    vti  accepta'  habeas  et  henedicas  haec 
dona,  haecmunera,  haec  facrifcia  Hlibata :  vt  eadem  efle, 
nullo  modo  dubitari  poflTt.      Sed  porro  illa  munera  qua- 
lia  crediderint  veteres  Liturgiarum  auclores,  videamus 
exemplis.       P.  36^.  in  oblationis  carmine  facerdos  ait: 
Deus,    qui,    cum   muneribus   nullis  ir.digeas,     ipfe  nohis 
munera  cun&a  targirls,  accipe  propitius ,  quae  de  tuis  donis 
tibinos  offerre  votuifi :  nonfolum  nnfrae  reputans  deuotioni, 
quaetuafunt,  fdetiam  cet.  et  p.  570.        Oferimus  tibi, 
Domlne,   munera,    quaededifi,  vt  et  creationis  iuae  circa 
mortalitatem  nofram  tefifcentur  auxilium,    et  remedium 
fiobis   immortalitatis   operentur.       V^idete    o!     Romani, 
munera  illa,   oblationes,  hofliae,   dicuntur  munera  Del, 
creata  a  Deo  in  auxiiium  mortalitatis,  h.  e.  ad  vitam  con- 
feruandam.        Caiumniaminl  hic  quantum  vultis :    nihil 
allud  nifipanemet  vinum  vilo  modo  hic  reperiri  fano  cui- 
quam  perfuaferitis.        Quam  clara  porro  illa  forma  efl",' 
pag.  413  e.\tr.  in  qua  etiam  munera  et  hofiae  iunguntur: 
Muneratua,  Deus  infitutor,   illufra,  et  per  has  hofias 
(holHas  et  munera  hic  eadem  efle,  nemo  fanus  dubitet) 
quibus  te  placari  voluifi,  fanSiifca  mifricors  immotantes, 
Qui  funt  illi,   quos  Deus  fanftificet  per  illa  munera  et 
hoflias?    Nempe  ChrifHani,    non  folus  facerdos.     Ergo 
et  ChrifHani  immolauere,    non  folus  facerdos.       Atqui 
Ghrifliani  nihil  nifi  panem  et  vinum  obfulerant.       lam, 
Sacrfcium  oblationis  Deus  rogatur  in  Aiiflali  Goth'co,  vt 
fua'  benediSiione  benedicat,  et  Spiritus  S.  fui  rore  perfundaty 
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vtjiat  omnibus  hgWma  Eucharijlia.  Hoc  facrificiiim  fiiie 
^\aa-(^ri^(a>  lefus  Chriftus  intelligi  poteft?  Non  magis 
profe^o  quam  illud  inSacram.  Leoms  p.  301.  cumDeum 
rogat  facrificulus ,  vt  hojliam  nojfram  martyris  S-  L.  vene- 
randa  et  beata  commendet  oratio :  ficut  p.  332.  ait:  obla- 
tiones  Jiant  tibi piacitae  tuorum  deprecatione ,  p.  335.  pla- 
centium  tibi  precibus  fiat  grata  deuotio.  Hofliae  ipfae  vbi 
occurrunt,  vt  in  hoc,  attribuuntur  iis,  quae  qui  cre- 
dere  poilTt,  de  Chrifto  intelligi  pofle  vlio  modo,  eum 
credam  omnia,  quamuis  abfurda,  crediturum,  p,  339. 
in  loco  a  Muratorio  ipfo  propofito,  dicuntur  iftae  hoftiae 
imponi  altari,  vt  honoretur  potentia  diuina:  quod  ad 
creationem  noa  ad  redemtionem  pertinere,  in  qua  amor 
potius  Dei  erga  genus  humanum  intelligitur,  quis  non 
intelligit?  Tum  porro  p.  359.  non  vult  munus  aejlimari 
nojiris  meritis:  quod  ad  Chriftum  fine  fumma  impietate 
et  {tultitia  referri  nequit.  Ad  haec  fi  quis  de  coetu  Ro- 
mano  poteft  refpondere,  fed  non  Muratoriana  ifta  vaga 
ratione,  verum  prefle,  et  per  fingulas  partes,  et  ea 
diluere,  hocefl,  docere,  munera  et  hojtias ,  in  his  for- 
mulis  per  interpretandi  leges,  non  efle  eadem,  deinde, 
quae  iftis  muneribus  et  hoftiis  tribuunturChrifto  conue- 
nire:  tum  vero  nihil  aliud  defiderabo,  ftatim  vi£las, 
manus  dabo.  Sed  addam  locum  infignem  e  Liturgia  Q/- 
rilU  {9l^.  Renald.TA.  p.  42.)  facrijicia,  dicit  facerdos, 
oblationes  in  gratiarum  aBtionem  eorum.,  qui  offerunt  lau- 
dem  et  glorinm  nomini  tuo  fandto.  Diaconus  interfatur : 
orate  pro  illis ,  qui  de  fuo  facrificia  et  oblationes  fecerunt. 
Tum  pergit  (acerdos :  fufcipe  eafuper  altari  tuo  Jpirituaiiy 
coelefti  •  -  -  fcut  ad  te  fufcepijii  munera  iufi  Abel  cet. 
Sequitur  alterum  facrificium  laudis  et  placationis :  Ita 
quoque  vota  feruorum  tuorum  accepta  atque  cet. 

Sed  quidfiet  locis  Liturgiarum  iis,  quae  funt  ex  ipfo  , 
confecrationis  carmine?     cuius  generis  duo  e  LeoninOy 
vnus  e  Gelafiano  libro  proferuntur,  poterantque  alia  pro- 
fcrri  in  primis  e  Gregoriano?  Primum  eorum  nuUa  vis, 
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effe  poteft  propterea,   quod  funt  in  praefationibus  con- 
fecrationis,  quam  Romani  in  folis  verbis  Chrifti,    hoc  efi 
corpusmtum,  ponunt,  vbi  nondum,  de  ipforum  fenten- 
lia,  efr  corpus  Chrifti,  nec  adeo  immolari  poteft.  Atque 
etiam  primus  ftatim  locus  eft  ita  ahenus,    vt  appareat» 
Muratoriumml  nifiverba  fingulafpeBafie,  de  fenfueorum 
aflequendo  ne  cogitafte  quidem.    Verba  funt  haec  e  LeO' 
nis  iibro  (p.  305.)   Fire  dignum:   quis  enim  aut  pofjif^ 
aut  atideat ,  a  tua  laude  cejfare^  perpendens  mirandae  difpo- 
fiionis  effe^us,  quod  de  fuhjlantiae  genere  peccatricis  imma' 
eulata  hojlia  gigneretur ,  cuius,  pro  eiusdem  naturae  reatu^ 
pojjls  immolatione placari !   Eft  fane  hic  hoftia,  eaque  le- 
fusChriftiis,  eftimmolatio,  eft  placatio  Dei.      Sed  vbi 
ifta  immolatio  fa£la  intelhgenda  cft?   Scihcet  in  cruce. 
Sicut  ifta  hoftia  non  in  altari  per  facerdotemconfecrando 
fafta ,  fed  de  fubftantia  peccatrice  genita  dicitur,  lic  et  in 
cruce  immolata  inteUigitur.      In  altero,   ex  eodem  hbro 
c^  laiidis  hojliay     quam  de  Chrifto  inteihgi  non  pofle, 
fnox  videbimus :    intelligiturque  vel  ex  altero  tali  loco  e 
Sacrkmentario  Gothico,   vbi  haec  verba  funt:   Digmm 
$t  iujium  ejl  nos  tibi  laudes  dicere :  hocproprie:   fequitur 
tiropice:   et  hojlias  immolare.     In  alia  porro  praefatione, 
propofita  e  Gelajii  libro,   Chriftiani  dicuntur  corpore  C. 
et  fanguine ,  quo  a  peccatis  redemti  fumus ,   ad  vitam  aeter* 
nam  facrijiciis  coelejlibus pnjci.      Bene.      Sed  corpore  et 
fanguine  C  vt  coeiefti  facrificio  pafci  nos,    nemo  dubi- 
tat:   an  facerdos  corpus  et  fanguinem  C.  immolet,    id 
quaeritur:    cuius  rei  nullum  hic  eft  veftigium.      Et  cius 
generis  funt  cetera. 

Sed  Litiirgiarum  teftlmoniis  Muratorius ,  velut  bonus 
caiifiarum  patronus,  Ciceronis  difciplina  conformatus, 
interfatur  fubinde,  adfpergens  aliquid  callidae  admoni- 
tionis,  vnde  vi=;  et  grauitas  teftimoniorum  intelhgatur. 
De  his  quoque  videndum  eft.  In  Leonis  libro  dicitur 
facrijicium  immolari.     Refte,  addo  etiam  hojlias  immolari 
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4i^>  quod  efl  malus,  fi  quis  velit  pueriliter  verha  aefti- 
l^i^are.e  Vocabulario  triobolari.      Quid  ergo?   Immolatio* 
tiis  autem  voce^   inquit,    vel  ipji  ethnid  fcriptores  verum 
Jhcrijicium  deJigrMrunt  y  vti  ex  eorum  verbisj   quae  referre 
Jjtperjimm  forety    euincitur.       Immolare  enim  fupponit 
yiSiimam ,  eamque  animatam.      Non  putaram ,   tam  verfa- 
tum  fuifle  in  iftis  ethnicis  fcriptoribus :   eam  latinitatem 
yiri.,  eam  interpretandi  rationem  animaduerteram!    Sed 
jjon  nulli  fapientiam,   vtauarinumos,   clani  habent,  et 
occultant  confulto.       Cur  vero  non  etaddidit,    hojtiam 
apud  iftos  efchnicos.de  viftima  viua  dici?  Nam  et  hocita 
eft    Sed  quam  vult  eius  tam  rarae  obferuationisvim  efle? 
Nempe  hanc,  vt  in  Mida  viuum  et  animatum  facrificium 
P^o  per  facerdotem  fiat.    Quodiileper  fe  intelligi  putat: 
adeone  diferte  quidem  pofuit.  Sed  quae  eft  haec  ratio  inter- 
pretandi  Liturgias  e^  ethnicis  fcripfcoribus.  Quafi  non  pla- 
numeneb,  id  quod  antea  monuimus,  formas  has  loquendi 
effe  e  facris  libtis  fumtas,  vbi beneficia  Chriftianis  tributa 
dicuntur  <^t/fl-<rt^  OeXTrtj  et  svd^s^^oi  ri^  Sbm,   hofliae  acce- 
ptae,  placentes  Deo^  vetus  latina  habet:  quae  verba  cen- 
ties  in  Liturgiis,  de  illo  hofliarum  Liturgicarum  genere, 
occurrunt:  in  primis  ePfalmi  XLIX.  verbis:  ImmolaDeo 
facrificium  taudis ;   quae  verba  faepe  in  Liturgiis  ad  obla- 
tiones  panis  et  vini  Euchariflici  accommodantur.       Hic 
^uaerere  lubeat,    an,  quia  immolare  fupponit  hofliam  ani" 
matam,  apud  Dauidem  quoc\uefipponat,  fitque  laus  illa, 
quam  Deus  fibi  immolari  iubet,   animal  viuum  et  anima- 
tum?  Sed  nihil  eft  tam  fiultum,  quod  non  dicereaudeant 
homines,  cumfixumefl,   defendere  errores.      In  Leonis 
libro  p.  ^12.  munsra  Ecciefae  dicuntur  immolari.       At 
ea  certe  munera  funt  panis  et  vinum,  non  animalia  viua. 
Totum  igitur  hoc  ineptum  eft  ac  puerile.       At  enim 
{^u\ti  (unt  Protefiantes,   qui,    cum  in  Miffa  Romatia  inue- 
niunt  facrificium  laudis,  non  vltra  pergunt.     Scd  ihi  etiam^ 
requirant,  ac  inuenient  hcn^cium  placationis,   quod  etiam 
in  Sacramentario  Gelajiano  legituri  Gregoriano  etGothico. 

Haec 
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Haec  Muratoriat.  Nimis  impatientes  in  legendo  fingit 
nos.  Immo  nos  quoque  hoftiam  placationis  et  laudis  ex 
iis,  quae  prodidit,  et  aliis  locis  reperimus.  Sed  nos 
iidem  veram  iftorum  verborum  vim  requirimus:  ipfe 
autem  cum  fuis  gregalibus ,  vbi  verba  facrificii  et  hoftiae 
€t  immolationis  et  placationis  reperit,  non  vltra  pergit, 
jiec  requirit,  qui  per  leges  interpretandi  fenfus  iftorum 
,irerborum  efTe  debeat.  Bis  hic  peccauit  Muratorius: 
primum,  quod  placationis  verbum  e  vulgaribus  Theolo- 
g^iae  compendiis  intellexit,  deinde,  quod  confuetudinem 
«t  fententiam  veteris  Ecclefiae  in  oblationum  formulis 
ignorauit,  cum  de  rebus  Liturgicis  fcriberet,  et  tot  Li- 
■bros  Liturgicos  ederet.  Primum  igitur  ignorauit  latini- 
iatisvim,  cum  exiftimauit ,  placationem  in  hac  formula 
tieceifario  fignificare  expiationem  irae  diuinae,  peccatis 
humanis  irritatae,  ct  veniae  impetrationem.  Nihit  tale 
cogit  latinitas,   quae  Deum  placari  etiam  dicit,    cum  ali- 

.iquidfit>  quod  fit  Deo  gratura,  vtpreces,  laudes,  recle 
Afta,  quod  fit  Deo placitum.      Itaque  facrificium  laudis, 

jidem  placationis  dicitur,  quia  Deo  placet  praeter  omnes 
partes  cultus  reiigiofi,  (unt(\UG  facrifiia  placationis  PauHi 
^va-icti  ivei^si^Qt.  Hoc  itaeffe,  clarum  faciemus  locis 
ipfarum  Litui-giarum.  In  Sacram.  Leonis  menf  Apr. 
n.  43,  pag.  312  ejrtr.  oblationis  formula  haec  reperitur: 
Oblationes  nojlras,  i.  e.  Populi,  Ecdeflae,  vtalibi,  quae- 
fumus,  Domine  ,[tua  tibi  dignatione  fac  placitas:  quia  nihit 
in  nobiSi  quod  placare  te  pofjit^  i.  e.  nos  tibi  placitos  et 
noflra  tibi  placita  reddere ,  nifi^  deprecantibus  fanSiis  nos 
tua  propitiatio?ie  praeuenias,  i.  e.  tua  fponte  nobis  propi- 
tius  fis,  et  fic  nos  et  noflras  oblationes  tibi  placitas  effe 
finas.  p.  332.  Oblationes  popuU  tui ,  Domine,  quaefumus, 
u4pofolorum  tuorum  paffo  concilict,  et  quae  nojlris  non 
aptae  funt  meritis ,  fiant  tibi  placitae  tuorum  deprecatione 
iuftorum.  Vnde  et  p.  335.  nofris  meritis  non  eft  digna 
fidncia :  placentium  tibi  precibus  fiat  grata  deuotio.  Sed  fi 
maxime  quis  malit  placationls    verbum   fenfu   fcholae 
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theologicae  accipi,  tamen  nihil  efficitur.  Nam  nihil 
frequentius  elt  in  oblationibus,  quam  vt  ifla  munera 
panis  et  vini,  quia  vfibus  Eueharifticis  et  deinde  pauperi- 
bus  deftinantur,  prodeffe  dicantur  ad  remidiojiem  pec- 
catorum.  P.  300.  Sacerdos  inoblatione  orat,  vtmuneray 
quae  dtferuntur  y  et  medelam  afferant  et  gloriam.  Ante 
p.  999.  huius  oblationis  obfequium  ad  placatior.em  tui  nomi- 
nis  nobisfac  prouenire,  p.  312.  refpice  propitius  muneray 
quae  immolamus  pro  nofris  offenjionibns ,  et  lic  centies. 
Atque  hae  formulae,  etfi  non  fatis  eAa£tae  funt  ad  fubti- 
lem  Theologiae  rationem  et  fummam  veritatem,  quae 
talibus  muneribus ,  et  hberahtati  nuUam  vim  ad  veniam 
peccatorum  relinquit :  tamen  commoda  interpretatione 
molliri  pofTunt,  vt  nihil  habeant,  quod  reprehendi  pof- 
fit:  praefertim  cum  in  ipfis  hhris  diuinis  quaedam  non 
abfimilia  reperiantur  loquendi  genera,  de  quibus  dicere 
non  eft  necefle. 

Illud  quoque  magnopere  cupiam  doceri  ab  SacrificU 
huius  Euchariftici  defenforibus ,  quomodo,  fi  hoftiF.e  et 
facrificii  nomine  Liturgiarum  auftores  intelie.vere  corpus 
et  fanguinem  Chrifti,  quomodo,  inquam,  in  Canone 
Gregoriano  aliisque  Liturgiis  facerdos  rogare  Deum  pof- 
fit,  vt  illud  facrijicium,  illam  oblationem  benedicfam^  ratamy 
rationabilem  facere  dignetur ,  vt  nobis  torpus  et  fanguis 
fiat  dileBiffmi  fiUi  ^  Domini  Dei  noflri  I.  C  Nam  pro- 
fefto,  fifacrificium,  cuius  ante  mentio  fafta,  eft  verum 
et  viuum  corpus  I.  C.  perabfurdum  elt  rogare,  vt  fiat 
corpus  I.  C.  Multa  huiusmodi  difputari  poffent:  fed 
et  ab  aUis  dudum  propofita,  nec  dum  refutata  funt:  efc 
nos  non  totum  hunc  locum  perfecte  difceptare,  fedMu- 
ratoriana  refellere conftituimus :  quod  nosquidem,  quoad 
latinas  Liturgias  perfeciffe  coiifidimus:  ad  Graecas  et 
ceteras  Orientales  progrediamur:  quarum  tefHmonia 
c.  XVII.  p.  20i  fqq.  edidit. 

In  iis  autem  principem  locum  obtinent  ea,  quae  S, 
Chryfojlomo  tribuitur,  et  Ctementina^  quae  vocatur,   in 

Confti- 
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Conftitutionum  Apoflolic.  VIII.  12.  Ex  his  igltur  pri- 
mum  excerpta  proponuntur  a  Muratorio,  itemque  ex 
ea,  quae  S.  Baflio  tribuitur.  Sed  in  hac  parte  difputa- 
tionis  idem  peccauit,  quod  in  fuperiori,  proponendis 
locis  ex  oblationum  formulis,  quae  confecrationem  praC' 
cedunt :  in  quibus  nullo  modo  per  facrificia  intelligi  pofie» 
corpus  et  fanguinem  Chrifti,  ante  vidimus.  In  iis 
autem,  quae  afferuntur  e  verbis  facerdotis  poft  confecra- 
■  tionis  formulam,  Xoyixv  XttTPeia.  Deo  dicitur  offerri  pro 
mortuis:  fed  eam  quis  dicat  efie  corpus  et  fanguinem 
Chrifti ,  et  non  potius  preces  et  fupplicationes.  Quod 
etiam  in  fequentibus  clarum  fiet,  et  plane  patet  e  loco 
Paullino  (Rom.  XII.  i.)  vnde  haec  verba  funt  ducla. 
Nam  quae  in  Clementina  poft  confecrationem  comme- 
moratur  Oblatio^  nulla  alia  eft,  quam  quae  ante  confe- 
crationem  fuit:  itemque  facrificium  precum  pro  viuis 
et  mortuis:  fequunturque  preces  ipfae,  In  Liturgia 
Graeca  5".  Bajilii  (ap.  Renald,  T.  L  p.  69.)  poft  confecra- 
tionem,  interpreces,  f  facrificium  precum,  etiam  haec 
verba  reperimus  :  Mvyiep^^i\  jcv^ts.,  r<iv  roc  rifMix  ^i^a  crot 
TctVTctTr^oc-C^s^ovrooy,  Kctj  vtts^  eav  KOf  ^i  av,  xcti  s(p'  oif 
avra  Tr^ocsKoaKrav.  Hic  clarum  eft  commeniorari 
eadem  dona  panis  et  vini,  quae  ante  confecrationem : 
et  confecrata  aut  nondum  elTe  corpus  et  fanguineni 
Chrifti,  aut  tantum  in  iis  coniuncla  putari.  Dicit  enim 
haec  dora,  digitoque  demonftrat:  ea  porro  indicat  elfa 
non  oblata  a  facerdote  confecrante,  fed  a  Chriftianis 
allata,  TrPoo-y.ofiiS^ivra:  quod  e{\.  cvvmvuov  alteii  7rP0(r' 
(ps^6iv.  Atqui  corpus  et  fanguinem  Chrifti  non  j^ttu- 
lere.  Ad  haec  prorfus  nihil  eft  quod  reponi  pofTit  tanta 
eft  euidentia,  Sed  eadem  funt  in  S.  Gregorii  Liturgia 
Gr.  p.  io8-  lam  in  Liturgi.i  S.  Marci  p.  145.  in  praefa- 
tione  f^ere  dignum,  funt  notatu  digniflima  haec  verba: 
ct  8 ,  (iTiaS  X^jTif)  coi  avv  avru)  ^oj  ayicc  Trvsvuari  sv-)(o(.- 
^tTiivrsq^  'K^oa-(^soQusv  rrfj  \oyty.riv  ^  oivaitza.n.rov  Kol- 
r^c-tav  ravrnv.     Quid?  an  Chriftus  perChriitum  a  Sftcer- 
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dote  ofFertur  Deo?  Immo  vero  fiaec  XQyiKtj  kclj  dvai' 
fiax.fOQ  \ocr^HX  fit  gratiis  agendis  Deo,  et  laudibus  eius 
celebrandis:  nani  illud  svxapifrSvrsg  profecio  eft  gratias 
agendo:  quod  Graeci,  cum  verbo  vtuntur,  aliter  quam 
per  partlcipium  exprimere  non  pofTunt.  Enim  vero  quid 
fequitur!  hanc  AaT^«cei',  pergit,  7r^o(T(pk^ii(Tt 'jranctroi 
t^vyj  cet.  ori  fXiyet  ro  ovofjLct  c-a  sv  Truai  rolq  'iS-vsa-t '  an 
quisquam  potefl:  haec  de  alia  re  quam  de  laudibus  diuinis 
intelligere?  quae  etiam  fumta  funt  e  Pfalmis  Dauidicis, 
vfc  patet  e  fequentibus :  xctf  sv  ntavrt  roTTCtiBvaiaixa  Tr^ocr- 
Cps^srcij  1  m'  ovofxart  dylca  <r«  >ict]  Svcria  koj  'Tr^oa-C^opd : 
quae  vt  Dauides  de  laudibus  Dei  dixit,  ita  hic  intelligi 
clarum  eft.  Sequuntur  deinde  deprecationes  et  fuppli- 
cationes,  et  fit  acceflio  ad  confecrationem.  Ibip.  155. 
pr.  ait  facerdos ,  'KXr,^uicrov  6  &sog  kojJ  retvrm  ryjv  Sva-tav 
iri^  Tra^d  (TH  svXoyictg,  ^td  rrjg  STriipotrij^Tscog  rQ 'Travayia 
CH  irvsvfj.aro^;'  et  fequuntur  verba  inftitutae  a  Chrifto 
Euchariftiae  jtcc^'  ravrr}))  S:V(riav,  ait,  etiam  hancviSiimam: 
iiempealia,  hoftia  laudum  et  precum  praeceflerat:  et 
haec  eft  altera  hoftia,  oblatus  et  donatus  panis  cum  vino 
per  piam  liberalltatem,  corpus  et  fanguis  Chrifti  efle  non 
poteft,  quia  alienum  eft  ab  iis ,  quod  rogat  Deum,  vt 
jjer  Spiritim  S.  ea  ui£^ima  impleatur  diuina  vi.  Speciem 
inaiorem  habet  in  caufTa  Romana  locus  e  Liturgia  Chry- 
foftomi,  qui  etiam  repetitur  in  Liturgia  S.  Gregorii  Gr. 
(sip.\Renald.  T.  L  p.  94.  in  Oratione  veli)  (rv  «  6  'ir^oa-' 
(ps^ct}v  rs  Jict)  '7r^oa'(ps^ofisvog,  0  osxoftsvoq  koJj  0  hah^o- 
fisvoq.  In  Gregoriana  plenius  eft :  c-v  et  0  ayid^cjiv  Kci\ 
dyta^ofievoqy  'ir^oaCp.  r-  k.  'TT.  6  osxofjisvoq  KOjhKroq^  0 
ctSgq  Kouj  0  ha^t^ofJLsvoq  cet.  Sed  hic  locus  intelligi 
poteft  ex  alio  in  Liturgia  lacobitarum  Syrorum,  in  quo 
haec  funt :  Deus ,  tufaSfus  es  facrifcium ,  et  tibi  facrifi- 
cium  ofertur:  Sufcipe  hoc  facrificium  pro.  qui  locus 
(p.  205  extr.)  ftultiftime  a  Muratorio  adfertur  pro  caufla 
fua.  Sermo  eft  deChrifto,  qui  fa£tus  eft  facrificium 
pro  nobis  iii  cruce ,  et  cui  nunc  facrificia  laudum  et  pre- 
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€um  olxeruntur:  quac  rogatur,  vt  benlgne  accipl^t.  Male 
autem   Muratorius   verfionem   latinam   offerris  corrigit 
offereris.     Immo,  oblatus  es.     E  graecis  LiturgUs  pauca 
attulit  Muratorius,  plura  e  ceteris  Orientalibus  a  Eefial' 
dotio  editis:   fed  ea  nuUlus  ponderis.       Nam  pleraque 
Xunt.ex  oblationis  aut  precura  confecrationemanteceden- 
tium  foynulis ,   quibus  nuUa  talis  facrificii,  quale  Mura- 
torius  N-ult,    mentio  locum  habet;     idque  genus  eft  a 
jaobis  iam  fatis  confutatum.      Vro^ertur  Sacrijicium  rntio' 
mhile^  imruentum:  quo  rnaxime  confidebat  in  hac  caufla 
Renaldotius  (T*  I.  p.  303.)  id  effe  in  laudibus  et  preci- 
bus,  ante  diilum  eft,  cum  de  Graecis  agebamus.     Sunt 
autem ,    id  quod  non  parum  valet  ad  cauUam  noftram, 
eftque  capite  primo  admonitum ,    hae  Lifcurgiae  du£lae 
jGraecis,    atque  ex  his  adeo  Intelligendae.      Sed  ma.xime 
jiofter  videtur  confidere  epitheto  facrificll,  cum  tremen- 
dum  Gr.  (pa^s^cv,    (p^ty.tov  yocatur:    in  quo  cum  aliis 
infcitiam  mirifice  prodit,    cum  ait:   haec  fola  vox  fuper- 
eminentem  maieftatem  facrificii  Chrifticiui  indicat :    nempe, 
quia  eft  corpus  et  fanguis  C.    lanus  0  (Ma/ia^i-rr,q ^    difpu- 
tans  de  eadem  re  aduerfus  Renaldotium^    pag.  34.  ait: 
magis  alienum  ab  hoc  (quod  nos  volumus  inteliigi)yflirn- 
ficio  videri  poterat  epitheton  hoc       Sed  Oo^s^o^  hoc  loco 
idem  haud^dubie  ejl,   ac  venerabile^  f.  cum  reuerentia  per- 
agendum,    quo  fenfu  in  eadem  Liturgia  Gregorii  p.  93.  de 
ioto  miiiifteriof  cultu  diuino  dicitur^   to  ya^  ^iaKovsiv  erot 
fjLsya  icaji  (po^s^ov  E<^t.      De  pofteriori  forte  quis  dubitet, 
quando  et  Chryfofomus  de  Sacerdotio  III,  5.  7.  e  confue- 
tudine  loquendi  Graeca  intelligit  to  (pc^s^ov  Tr,g  ^iaKo- 
Via^'.    prius  veriftimum  eft.       Sed  vellem    grammatica 
ratione    docuiflet :     ne,    vt    ipfe    fimpliciter    adfirma- 
vit,    alii    item   fimpliciter   negarent:     praefertim   cum 
ipfe    intellexerit ,     in    hoc    verbb   haerere    etiam    no- 
ftros   poife,     aeftimantes    id   verbum    confuetudine  lo- 
quendi  latina,   et  comparantes  cum  voce  vernacula,    vt 
fit  faepe  etiam  aTheologis,  ip  primis  concionatoribus, 

in 
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in  hoc  ipfo  verto ,  vt  faepe  aiidiui.       Eft  autem  In  hoc 
vetbo  merus  hebraifmus,    duftus  e  Pfalmo  fecundo,  et 
frequentatus  D.  Paullo  in  epiftolis :  vnde  per  interpretes 
hebraifmi  imperitos  venit  etiam  in  latinos  libros.   Colere 
nos  Filium  Dei  iubet  Dauides  n^Cl"^!!,  et  laetari  myT3: 
€iuod  Paullus ,  de  feruorum  minifterio,  itemque  de  fuo 
inter  Cbriftianos,  graece  exprimit  fj,sTd  (pof^a  Ketj  r^OfjLH^ 
vel  £v  (poQo)  Kdui  iv  T^ofici) :  quod  eft  tnodefte ,  cum  reueren- 
tia,  vt  docent  y^mama  in  Antibarb.  Bibl.  p.  446.  Camero 
Mvrothec.  ad  Phil.  II,  2.  et  Grotius  ad  Ebr.  XII,  2R.  et 
alii.      Atque  fic  etiam  intelligendus  in  hoc  verbo  Chry- 
foftomus  de  Sacerdotio  VI,  p.  -^06.  Irctv  is  aa^  ro  'Trvevfia. 
ayiov  KctXn-,    ytctj  mv   OoiKCdhtrdrnv  STnri^^  Svcrictv  cet. 
"TFoa-fjv    ccvrov    ( facerdotem )    aTraniicrofzsv  Kct&ct^orfjra, 
KoJj  wocfjv  svXdQaaV'      Non  bene  Bengelius,  plenifftmum 
horroris,  vt  III,  4.  p.  100.  vbi  tamen  fynonymum  <poj}s^ov 
hene  venerandu7n.  Sed  alia  Iocavideamusa./T?Krfl/or;o  pro- 
pofita,  quae  quidem  aliquid  fcrupuli  iniicere  alicui  poflint. 
E  Liturgia  5*.  Baftlii  Graeco  Arabica  (ap.  Renald.  T.  I. 
p.  89.)  affertur  (p.  205.)  hoc  facerdotis  poft  commu- 
nionem  orantis:    digni  faBti  miniftrandi  altari  fanSio  tuOt 
qui  tibi  obtulimus  incruentum  facrificium  (haec  duo  verba 
omifit  Muratoriiis)  immaculatum  corpus  et  pretiofum  fan- 
guinem  magni  Dei  et  Saluatoris  noftri  L  C.     Quae  verba 
funt  fane  fpeciofa  pro  Muratorii  caufla.       Sed   primo 
animaduertendum,   eas  non  ad  facerdotem  proprie  per- 
tinere,    fed  communi  rm  KSKotvcovfjKoroov  nomine  fieri: 
nec  impedit  verbum  ^eira^yeiv ,   quod  etiam  de  KoivcovScrt 
dicitur.      Nam  ^.etm^yhrig  iidem  dicuntur  Kara^iodBsv- 
Tf?  irjQ  fjLsruAv-ipscog  roov  fivi^fj^icov.     Quae  obferuatio  fla- 
tim  tollit  vim  huius  loci  in  ifta  cauffa,    quae  defendit, 
facerdotem  (non  KSKOivcovijKorag)  facrificium  facereimmo- 
lando  corpore  et  fanguine  lefu  Chrifli.     Formula  deinde 
obtulimus  tibi  incruenturn  facrificium ,  immacutatum  C.  et  S. 
hanc  vim  habet:    obtulimus  tibi  panem,   vinum,  cum 
laudibus  et  precibus,  quibus  fumendis  accepimus  corpus 

et 
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et  S.  C.  beneficio  tuo.  Simillima  eft  haec  forma  verbo- 
rum  alteri,  cum  facerdotes  dicuntur  confecrare  corpus  et 
S.  C  pro  confecrare  panem  et  vinum,  quibus  fumendis 
deinde  accipiatur  corpus  et  fanguis  lefu  Chrifti ,  in  Li- 
turgia  5".  Gregorii  Aleiandrina  ap.  Renaldotium  T.  I.  p.  94, 
dignutn  me  fac^  inquit  facerdos,  adfandi  fan^ae  huic 
menfae  et  confecrandi  immaculatum  corpus  tuumy  pretio- 
fumque  faTiguinem  tuum.  In  Graeco  eft  U^^oyricaj ,  quod 
eft  verbum  facrificantium,  et  miror  a  Renaldotio  non  ver- 
fum  e{(e  facrifcandiy  quod  reclum  foret.  Verum  id  quid 
fit,  ftatim  ipfe  facerdos  docet:  Dignum  me  fac^  vt  tibi 
offerantur  duna  ifta  a  me  peccatore.  Dona  autem  ifta  funt 
panis  et  vinum,  a  Chriftianis  allatum.  In  Liturgia  la- 
cobitarum  Syrorum,  dum  iauat  manus  facerdos,  orat 
Deum,  vt  pure  trattet  facramenta,  et  off^rat  ei  facri' 
fcium  viuum^  fmile  facrificio  eius  gloriofo.  Sacrificium 
viuum,  ex  loco  FauUino  fatis  conftat,  efle  Aoyujjv 
AatT^wctv,  de  qua  fupra  vidimus.  Id  vult  eiXefimile  facri- 
ficio,  quod  Chriftus  ipfe  obtulit,  non  idem^  vt  placet 
Romanis.  Quae  autem  ifta  eft  fimilitudo?  ipfe  facerdos 
docet:  quod  placeat  diuinitati  tuae.  Atque  hae  non  funt 
imaginationes  et  arbitraria  verborum  et  fenfus  fupple- 
menta,  quae  nobis  hic  obiicit  Muratorius  ^  fed  interpre- 
tationes  e  facris  literis,  et  contextu,  confuetudine  vete- 
rum  loquendi,  fecundum  leges  veras  interpretandi, 
duclae:  contra  quae  non  fatis  eft  declamare:  demonftra- 
tione  exacla  ad  interpretandi  leges  opus  eft.  Ex  eadem 
Liturgia  (ap.  Renald.  T.  il.  p.  23.)  proponitur  particula 
orationis,  quae  recitatur,  cum  margarita,  h.  e.  particula 
panis  confecrati,  mittitur  in  calicem :  Pater  yeritatis, 
eece  Filius  tuus ,  hofia  tibi  placita  -  -  hoc  facnficium  t 
manibus  meis ,  vt  mihi  placatusfs  cet.  Haec  X\  quis  iegat, 
haereat  fortafle.  Sed  qui  totam  orationem  perfpiciat, 
ftatim  expediatur.  Et  eft  hoc  vel  artificium  impoitorum, 
vel  infcitia  femidoclorum ,  decerpere  tales  particulas, 
quae  extra  contextum  fpeciem  accipiant.       Etenim  hic 
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non  Intelllgi  verum  et  proprliim  racrificium ,  quod  facer- 
dos  immolet  pro  omnium  peccatis ,  clarum  eft  primum 
ex  eo,  quod  id  fibi  vult  prodefTe,  fumenti  videlicet,  vel 
deprscanti:  deinde,  quia  de  fan^uine  fic  loquitur:  Ecce 
fanguis  efufus  fupcr  Golgotham  ab  iniquis ,  qui  interpellat 
pro  me.  Sufcipe  deprecationem  meam  propter  eum:  hoc 
eft  illud:  fufcipe  hoc  facrifcium  cet.  Atque  ad  hunc 
modum  cetera  Liturgiarum  loca  intelligenda  iunt,  cum 
poft  confecrationem  fimiles  formulae  verborum  repe- 
riuntur,  quibus  facrificium  refertur  clare  ad  corpus  et 
fanguinem  lefu  Chrifti,  neque  ahquid  eft  eiusmodi,  quod 
ad  dona  fidelium  referre  iubeat,  quae  qualia  fint,  fiipra 
demonftratum  eft.  AfFert  Muratorius  e  Coptica  Litur- 
gia  'locum ,  in  quo  ad  fraBionem  Diaconus  alta  voce 
dicit:  Benedic,  Dominey  iterum  per  oblationem  hanc  fanirfam 
et  facrifcium  propitiatorium,  quod  Deo  Patri  oblatum,  fan- 
Bijicatum  completum  et  perfeBum  ef  per  illapfum  Spiri- 
tus  S.  Hic  clarum  eft,  intelligenda  effe  dona  Chriftia- 
norum  Euchariftiae  deftinata,  quia  verba  vltima  non 
nifi  impie  ad  Chiiftum  referri  poflunt.  Itaque  male  hic 
locus  nMuratorio  argumenti  cauffa  propofitus  eft.  Senui- 
tur  alter  Diaconi,  ante  communionem  dicentis:  yirtu- 
tes  coelorum  Jlant  nobiscum  in  medio  fan^uarii,  et  minife- 
rium  exhibent  corpori  filii  Dci ,  qui  immotatus  eft  coram 
nobis.  Hic  clare  immolandi  verbum  refertur  ad  Corpus 
Chrifti,  ficut  in  quibusdam  ^Xns  Muratorio  commemo- 
ratis  rerbum  ofterendi  aut  facrificii:  quibus  locis  quan- 
tumui?,  pofl  Renaldotium  (T.  II.  p.  345.)  tribuat,  ia£lans 
ctiamfe,  et  nos  (nouatores)  prouocans,  vt  contorquea- 
mus  hiCy  ftpojjimus:  tamen  eorum  locorum  nullu*^  alius 
fenfus  eft,  nifi,  vt  corpus  et  fanguinem  Chrifti  facrificium 
vocari  dicamus ,  quia  ohm  in  cruce  hoftiam  femet  obtu- 
lit  Deo  pro  peccatis,  eiusque  rei  memoria  de  praecepto 
Chrifti,  non  iteratio,  celebratur  in  S.  Coena,  per  quam 
etiam  fruQus  iliius  in  aeternum  vaHturi  facrificii  capimus, 
per  retniftionem  peccatorum.      Quod  fi  quis  nolet  con- 
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cedere,  eum  rogabo,  vt  me  doceat,  quomodo  intelli- 
gere  me  velit  verba,  quae  e  Mifla  S.  Bajilii  afferuntur 
(p.  204.)  facerdotis  in  Sabbato  ante  Pafcha  poft  confe- 
crata  dona :  Rex  regnantium  et  dominus  dominantium  pro- 
greditur,  vt  MACTETl^R  et  detur  in  cihum  Jidelibus, 
An  Chriftus  etiam  in  S.  Coena  a  facerdote  crucifigitur  et 
interficitur ,  atque  ita  proprie  et  vere,  vt  hoftia,  macla- 
tur?  Ceterum  parum  diligenter  fecit  Muratorius,  qui 
teftimoniis  his  Liturgicis,  fine  deleclu  et  ordine  pofitis, 
admifcuit  etiam,  quae  potius  ad  veram  corporis  et  fan- 
guinis  Chrifti  praefentiam  afterendam,  quam  veritateni 
facrificii  Romani  in  Euchariftia  confirmandam  pertinent. 
Et  funt  aha,  quae  reprehendi  in  hac  difputatione  poftint: 
velut  cum  (p.  304  med)  vituperat  Proteftantes,  qui  lu- 
daeis  vera  facrificia  concedant,  et  tamen  hoc  Euchari- 
fticum  improprium  facrificium  efte  pugnent:  quo  nihil 
ineptius  diclum  vidi.  Nouum  foedus  habet  et  ipfum 
fane  facfificium  verum  et  proprium,  lefum  Chriftum, 
fed  id  facrificium,  fi  credere  poteftis  PanHo,  nec  eo  vobis 
potior  eft,  Romani,  fcholae  veftrae  aucloritas,  femel 
fa£lum  perpetuam  vim  habet,  hoc  ipfo  nomine  praeftan- 
tius  ludaicis,  vt /'0«//«/  demonftrat.  Eius  autem  «vct- 
fivna-tv  celebramus  in  S.  Coena :  quod  cum  facimus,  etiam 
in  communionem  iftius  viclimae  fanQae  admittimur, 
edendo,  bibendo  de  ea,  et  omnia  per  eam  parta  bona 
confequendo.  Quid  vultis  ampHus?  Non  his  contentis 
nobis  efte  conuenit? 

Illud  autem  mihi  concedent  omnes,  nihil  eorum  me 
in  hac  difputatione  fecifle,  quorum  reos  agit  alios  Mura- 
torius.  Non  de  quahtatibus  et  ritibus  veterum  facrificio- 
rum  et  viclimarum  differui,  vt  per  ea  ehiderem  vim  tefti- 
moniorum:  quas  quiuis,  bona  cum  pace  mea,  cauilla- 
tiones  vocet.  Neque  ad  fufpiciones  confugi,  de  inter- 
polationibus  et  fupplementis  Liturgiarum,  earumue 
antiquitata  et  avSsyTia:  omnia  pro  antiquis,  genuinis, 
puris,  vti  voluit,  probaui.       E.v  ipfis  Liturgiis  autem  et 

coQfue- 


JO  A    N    T    i 

confuetudine  loc]uendi,  vel  e  facris  libris  dufta,  vel  paul- 
latim  in  Ecclefiam  inuefta,  et  ex  ipfis  Liturgiis,  cogno- 
fcenda,  comparatione  locorum  fimilium,  fecundum  veras 
interpretandi  leges ,  omnem  difputationem  repetii.  In 
quibus,  et  in  quo  genere,  fi  quis  me  conuincere  aberra- 
tionis  potefl,  eum  libenter  audiam.  Reflat,  vt  de  locis 
Do£lorum  veteris  Ecclefiae  pauca  addamus. 

Primum  autem  grauem  dicam  ignorantiae  Diale£licae 
implnpt  Buddeo ,  Pfaflo^  etaliis,  magnus,  vt  Gram- 
maticus  et  interpres,  ita  Diale£licus ,  qui,  quod  fcripto- 
res  Ecclefiaftici  trium  primorum  feculorum  facrificium 
Eucharifticum  non  commemorant,  eum  modum  loquendi, 
a  fimolicitate  docl:rinae  antiquae  abhorrentem,  quarto 
demum  feculo  vfurpari  coeptum ,  opinioni  nouae  locum 
fecifle  exiftiment.  Si  nemo  nec  Apojlolorum  nec  cetero- 
rum  per  tria  fecula  Do&orum  hoc  facrijicium  commemora- 
vit:  an  negauit  ex  iis  quisquam?  Ita  callide  interrogat. 
Eratne  eis  lex  impofita^  vt,  cum  Eucharifiam  memora- 
bantt  etiam  facrijicii  mentione^n  facerent?  Ad  quae  facile 
refponderi  poteft.  Viri  illi  docli  non  ignorabant,  filen- 
tii  quae  vis  effet  in  monimentis  fcriptorum.  Non  omne 
fane  filentium  eft  eiusmodi,  vt  propter  id  folum  ahquid 
pro  falfo  repudiemus.  At  fi  filentium  non  eft  vnius, 
aut  paucorum,  fed  omnium,  inque  re,  de  qua  tam  faepe, 
tam  clare  loquuntur,  cuius  totam  naturam  et  rationem 
ex  inftituto  explicant,  quae  eft  eiusmodi,  vt  eam  nullo 
modo  tacere  debuerint :  ne  tum  quidem  filentium  illud 
valebit?  De  primo  mox  videbimus:  alterum  ne  ipfe  qui- 
dera  negauerit  Muratorius:  tertium  autem  quomodo 
dubitari  poteft  ab  eo,  qui  facrificio  Euchariftico  tantum 
tribuit?  Manc  tantam  rem  omnes  tacere?  nec  cuiquam 
verbum  de  ea  excidere?  cum  pofteriores  tam  frequenter 
eius  mentionem  vfurpent.  Non  vero  fimile  eft.  Quod 
fl  probare  velimus  rationem  Muratorianam ,  vt  dogma 
alicuius  momenti  et  a  ^so^vtvq-oiq  et  a  ceteris  trium 
feailorum  Ecclefiafticis    fcriptoribus  perpetuo   filentio 
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premi,  et  per  traditionem  conferuari  poflTt:  omnia 
obtrudi  nobis  poterunt,  quae  pofterioribus  in  mentem 
venerint,  quamuis  abfurda,  velut  per  traditionem  quan- 
dam  ad  ipfos  inde  a  Chrifto  propagata.  Atque  i!!a  tra- 
ditio  Irenaei,  per  quam  dogmata  quaedam  non  fcripta 
ad  pofteros  peruenifre  vult  Muratorius ,  a  te,  vir  ve- 
NERANnE,  ita  confecla  et  abiefta  eft  in  praeclara  aduer- 
fus  MaJ/uetum  difputatione,  vt  pudere  debeat  omnes, 
eius  vltra  mentionem  iniicere,  praefertim  talem  virum, 
qui  in  antiquis  monumentis,  graecis  et  latinis,  bene  ver- 
fatus  videri  voluit,  vnde  difcere  potuit  ac  debuit  7rct^a.^i' 
^ovcuf  ettradere,  cum  de  dogmatis  dicitur,  femper  vel 
difciplinam  viui,  vel  !ibros  mortui  fjgnificare,  cum 
autem  de  praeteritis  rebus,  inprimis  memoria  noftra 
maioribus,  fermo  {it,^femper  de  monimentis  literarum 
intellif^i,  nun^uam  de  fama  et  fermone  hominum.  Itaque 
cum  hiftorici  aliquid  tradi,  vel  traditum  elfe  dicunt ,  id 
femper  de  aliorum  hiftoricorum  libris  accipi  debet: 
quando  etiam  fama  ipfa  de  rebus  antiquioribus  fic  dici 
folet  apud  Liwiww  et  alios:  nec  id  ignorat  quisquam,  ab 
idoneo  magiftro  literis  graecis  et  latinis  eruditus. 

Enimuero  non  opus  erat  Muratorio^  illegitimas  et 
abominabiles  leges  lofficas  obiicere  iis,  qui  ifta  ratiocina- 
tione  vfi  funt:  fatis  erat,  re£le  demonftrare,  falfum  effe, 
quod  fumtum  effet  de  iflo  trium  feculorum  fiientio.  Ea 
demonftratio  quam  male  procefferit  viro,  facile  doceri 
poteft.  Sed  huic  demonftrationi  aditum  parat  per  obfer- 
vationem  mirabilem,  qua  bonus  Paullus  peifpicui  erroris 
coara:uitur.  Chriftum,  ait,  facerdotem  efle  fimilem 
Me!chifedeco,  2u^ore  Dnuide :  facerdotem  autcm  effe, 
qui  facrificia  adminiftret:  lam  Chriftum  vtique  facerdo- 
tem  et  hoftiam  fuiffe  in  cruce.  Haec  bene.  Quid 
amplius?  Sed  ihi  facrijicium  non  peregijje ,  vti  facerdotem 
Melchifedeco  fjmilem  deceret:  itaque  id  facere  in  S. 
Coena:  ihi  et  facerdotium  etjacrifcium  exercere^  in  con- 
fecratione  panis  et  vini,  et  eorum  ob!atione:  ibi  alterum 
ErneJliJOpufc.  Theol.  F  eiuf^ 
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eius  facrijicium  inteHigendum  efie,  Et  hanc  obferuatlo- 
nem  in  primis  teneri  vult.  Haec  d  vera  funt,  profe£lo 
Pauiius  errauit,  qui  Cliriftum  non,  vt  ceteros  facerdotes, 
neceife  habere,  ait,  facrificare  pro  pecdatis  hominuni 
faepe  ac  quotidie,  fed  id  fecife  femel,  cum  Jemet  ip/e 
immolaret  (Ebr.  VII,  27.).  Atque  etiam  ipfa  Ecclella 
Romana  conuincitur  erroris,  c]uae  Chriftum  in  S.  Coena 
immolari  dicit  a  facrificulo :  eoque  putaui  pertinere  loca 
e  Liturciis  a  Muratorio  allata.  Nunc  audio,  non  facri- 
ficuli  elfe  hoc,  fed  Chrifli  ipfius.  Sed  hocTheologiRo- 
mani  viderint  Tota  igitur  obferuatio  efl  commentitia 
etfalfa,  vt  leniter  dicam,  vel  hoc  nomine,  quod  S.  Eu- 
chariflia  antecefHt  mortem  Clirifli :  vnde  planum  fit,  noii 
peraflum  ibi  facrificium  in  cruce  co&ptum.  Dehinc 
fequitur  locus  Malachiae  I,  10.  comparatus  cum  locis  Iu- 
fini  duobus  e  Dialogo  cum  Tryphone,  iam  faepe  a  Ro- 
manis  Theologis  in  hac  controuerfia  allatus  fruftra :  vt 
taedeat  aliquid  reponere,  cum  ipfe  nil  refponderit  iis, 
quae  contra  difta  funt  a  multis,  in  primisque  praeclare 
a  Pfaffio  V.  C.  in  eruditillimis  ad  Irenaci  Anecdota  notis 
p.  m.  684'  Malachiae  quidem  rnT\^  Hrt^D  aocSct^civ  &u- 
(Tiav  tropice  accipiendam  effe,  puerintelligat  exadiun£lo 
folo.  Non  viflimas  enim  modo  puras  per  totumorbeni 
terrarum  faciendas  praedicit,  fed  etiam  yj:)p^  ^vfxiccfJLa: 
et  Tertullianus  adu.  lud.  (p.  211.  ed.  Rigalt.)  facrificia 
Malachiae  diferte  interpretatur  de  laude  diuina,  et  corde 
contribulato;  itemque  apud  itf/^/nMm  et /r^na^wm .'  nani  . 
et  hunc  addit  Muratorius:  non  modo  Tr^offCpo^aJi  fieri  in 
S.  Coena  dicuntur,  fed  etiam  a  ChriJIianis  ^  noui  Tefta- 
menti  facerdotibus  ac  Pontificibus,  et  quidem  e  creaturis 
diuiniSi  h.  e.  pane  et  vino,  non  a  Chrifto,  aut  facrificulo 
Clerico,  nec  de  corpore  et  fanguine  Chrifti.  Sed  de  his 
non  erat  fermo  ac  difputatio.  Itaque  illa  loca  funt  aliena 
omnia:  nec  minus  cetera.  Tertuliianus  Chii{{um  vocat 
tiouorutn  facrJfciorumfacerdotem,  adu.  ludaeos  1.  c.  Bene: 
4ed  f^iritunlium ,   cordis  contrihulatiy   vt  dixi,  prscum  et 
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hudum  diuitiarum:  nam  de  hls  ibi  fermo.  Indignation^ 
fubinde  opprimor,  vip  venerande,  in  talibus  i 
quae  nimis  clare  funt  aliena,  qui  alias  facile  diflen  uni 
fero,  et  imbecillitatem  ingenii  humani  non  icnoro.  rro- 
fetlo  aut  puer  fit  flultifiimus,  aut  impudentiflimus,  qui 
in  hoc  loco  facrificium  S.  Coenae  e  mente  Romanae  Ec- 
ckfiae  reperiat,  et  ineffe  aHis  perfuadere  conetur,  aut 
aliud  dicat,  aliud  corde  premat.  Sed  fortafTe  et  Mura- 
toriuf  et  alii  gregales  eius  in  legendis  fcriptis  veteris  Ec- 
clefiae  ita  adficiuntur,  vt  ille  apud  iTorfl/ir^w  Athenis  felix 
homo,  qui,  cum  in  portum  venifTet,  omnes,  quae  ibi 
effent,  naues,  et  in  iis  merces ,  fuas  putabat,  et  mirifice 
laetabatur  tantis  diuitlis  fuls.  Sacrijiciorum  orafior.es  com- 
memorantur  ab  eodem  (de  oratione  p.  155.)  Higaltius^ 
praeclarus  TertiiUiani  interpres,  intelHj:I  admonet  preces. 
Veriflime.  Et  (i  quis  quld  Ibi  aliud  videt,  eum  male 
vidt-re  certum  efl.  At  a  Muratorio  eo  nomine  male  acci- 
pitur.  Quo  argumento?  quia  7^^//////««^//  diferte  facri- 
ficia  ab  orationibus  diflinguit.  Quomodo?  Sacrificio- 
rum  oratioiies  dicit,  non  orationes.  Proh!  hominum 
fidem.  Si  hoc  non  efi:  nugari  in  re  feria,  quid  efl  ahud? 
O  quicunque  iuuentutem  docetis  interpretari,huic  homini 
vos  indifciplinam  committite,  ab  hoc  difcite  interpretari. 
Diebus  flatlonum  quidam  negabant  interueniendum  ora- 
tionibus  facrificioriim  ,  ne  ftatio  folueretur,  quod  fieret 
accepto  corpore  Domini  Quae  funt  ifbe  orationes  facri- 
ficiorum?  nempe  Eucharifllcae  oblationes,  et  cnni  iis 
coniunclae  laudes  diuinae  et  preces  :  quibus  qui  aderant, 
etiam  Eucharifliae  participes  fiebant.  Sed  omnino,  quae 
facrlficla  Chriflianorum  flatuat  Tertullianus ,  docet  Pfaf- 
fius  V.  C.  de  Obl.  Euch.  §.  38.  Pofl  longam  deinde  et 
inutilem  de  altaribus  difputationem ,  e  quibus  et  ipfrs 
argumentum  rei  propofitae  exprimitur,  affertur  locus 
Origenis  e  IV,  homilia  in  Leuiticum  :  Sacerdos,  cui  diui- 
nis  ad/ifiit  altariuus,  aliis  indumentis  vtitur,  cum  efi  in 
facrifiiiorum  minifierio.     Qui  locus  nullum  euidens  argu- 
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mentum  habet.  Nam  facrificiorum  nomine  pofluntetiam 
intelligi  preces,  laudes  diuinae,  oblationes  panis  etvini, 
quae  facrificia  vocari  aveteribus,  cjui  neget,  nihil  fciat 
necefl*e  eft,  et  eft  flipra  demonftratum.  Nec  locus  aher, 
e  libris  contra  Celfum,  illi  aliquid  roboris  addiderit;  in 
quo  Chriftus,  vt  fummus  Pontifex,  preces  et  facrificia 
nojlra  Deojijlere  dicitur,  i.  e.  commendare,  vimque  iis 
addere:  quod  profe£lo  alienum  fjt,  intelligere  de  ipfo, 
et  de  hoftia  corporis  eius,  a  facerdote  immolata:  quae, 
fi  hteris  facris  fides  eft  apud  Romanos,  non  indiget  aliqua 
commendatione  et  deprecatione.  Enimuero  eaepreces  et 
vi£limae  funt  Chriflianorum  omnium,  non  facrihcjiorum 
modo,  vt  contextusplanedeclarat:  quaeprofe£loindigent  j 
commendationeaddextramDei  fedentis  Seruatoris  noftri.  - 

Ha£ienus  nihil  in  fcriptoribus  trium  priorum  feculo- 
rum  repertum ,  quod  antiquitatem  Romanae  opinionis 
firmet:  et  reftat  vnus,  qui  ad  tefHmonium  dicendum 
producitur,  Cypriamis^  cuius  verba  funt  fperiofiora.  ,< 
Sed  hunc  quoque  nihil  ftatuiffe  diuerfum  a  fuperioribus, 
inprimisque  Tertuliianoy  vel  illud  arguit,  quod  hunc 
magiftrum  fuum  vocat,  cuius  difciphnam  diligenter 
fequatur.  Itaque  Ci  quid  ampHus  dicere  videatur,  quam 
in  iftius  libris  de  facrificiis  Chriflianorum  traditur,  id,  pro 
ingenio  hominis  Africani,  diclum  durius,  fed  lenius  et 
c  TertuTiani  difciplina  eApHcandum  videtur,  Et  primus 
quidem  locus  ai^wra/oWopropofitus  eflexEpiftolaLXllI. 
sACaecilium^  in  qua  primum,  Chrijlus  Deo  Patri  Jacri- 
jicium  obtuiijfe^  dicitur,  idem  quod  Melchifedccus ,  i.  e. 
panem  et  vinum ■,  fuum  fcilicet  corpus  tt  Janguinem:  de  nde, 
idem  Jieri  in  fui  (ommemorationem  ^  praecepilje :  denique, 
facerdot<m  vice  ChriJii  vere  fungi^  qui  Chrifum  imittturt 
et  facrificium  verum  et  plenum  in  Ecclefia  offerre  Deo  Pntri. 
Huic  autem  loco  fimiha  funt  cetera,  in  qu;bus  Dominica 
facrificia  commemorantur,  et  facrificium  ChnJIi  (fermo 
autem  eft  de  S.  Coena)  et  Dominicae  hofiiae  (in  S.  Coena) 
veritaSj  etfacrificiumpro  Dormitibne.    In  his  vnum  illud 

refpon- 


MVRATOKIVS  85 

refponfione  ind'get,  quod  Chrijlum  in  Euchariftia  Deo 
Patri  facrijicium  obtuUffe  dicit.     Cetera,  quae  facrificium 
ad  facerdotes  referunt,  expediet  Augujlinus ^  quem  inter- 
pretem  nemo  Romanus  repudiet.     Eius  funt  in  Libro  X. 
de  Ciuit.  D.  et  c.  FaufK  XX,  2.  haec  verba :  Quodab  omni- 
/bus  ajjpeilatur  facrijicium,  fignum  eji  veri  facrijicii.       Ita 
^   profeclo  fe  res  habet.     Quia  Euchariflia  habet  dvcifjLvt;(nv 
Chrifti  mortui,  et  facrificii  eius  in  cruce  perafti,  propter 
^  ^a  paullatim  coepta  eft  tota  Euchariftia  facrificium  dici : 
\  eius  initium  faclum  arbitror  in  Ecclefia  Africana,    for- 
)  tafle  per  ipfum  Cyprianum.       Nam  Afiicani,    id  quod 
c  nemo  nefcire  poteft ,    qui  vel  TertuUianum ,    vel  Cypria- 
jwMfii,   vel  Arnobium^    degultauit  leuiter,    tropos  duros 
'  amant  et  allegorias,    hyperbolas   etiam,    et  infolentes 
loquendi  modos:    quos  fi  nos,   frigidiori  fub  coelo  nati, 
/  noftra  ioquendi  confuetudine  aeftimare  vellemus,    quid 
■^   non  interdum  inde  eruere  poflemus.     Sed  forte  omnino 
cloquentiae  turgidiori ,   quae  ifta  aetate ,  in  Africa   qui- 
dem  maxime,   fed  etiam  in  Graecia  valult,   ea  res  tribui 
poteft.  Confideret  quis  hunc  locum  Or^/o^omnnOpere 
;  difertifllmo  de  Sacerdotio,  JII,  4.  oray  yoi^  f^ri^Tov  ycv^iov 

\  i:i&VfJLSVOV,  KaUI  KeifKVOV  ,  Xct)  TOV  Is^ia,  £(^S7^TCt  T^  &VfJLCCTlf 
KCL\  eTTSV^OfjLSVOV  ,     XCtf  TTCCVTCig  SX.e4VCi)  Tci)  TlfJciCii  aifJLCLTI  (^Ot' 

VKra-ofJLiVisi  cet.  An  haec  proprie  omnia  intelHgi  volu- 
mus?  fi  Kv^fOi  Ti^VfjLSvo^ -,  Kouj  KeifjLtvo^  ct  SvfjLcc  ita  accipi 
debet,  vt  volunt  Romani:  age  etiam  to  i^rig  et  (potviacrS' 
crS^cn  aifJLCLTi  proprie  accipiant  At  {\  haec  improprie 
di£la  fateantur,  ilia  quoque  ita  intelligenda  concedant 
neceffe  efl.  Oratorie  hic  loquebatur,  vt  faepe  in  ifto 
libro,  Ciirijfojiornus.  Quod  fi  vero  quis  defiderat  verum 
yiri  fenfum  cognofcere,  ipfum  audiat  in  fermone  XVIL 
ad  Epiftolam  Paulli  ad  Ebr.  interpretantem  perfpicue, 
non  oratorie  difl^erentem  i'p.  1872.  ed  Sylb.)  0  oi^X'*' 
^svg  ijfjL(Sv  SKSivog  i^tv ,  0  tijv  Svaiav  t^v  KaBc(.i^!^crav  r,fjLoii 
'K^ocrsviyKcoV'  EKEINHN  nPOS$EPOMEN  KAI  NTN, 
TJjv  TOTi  Tr^o^TSvsx^Hcrav,  Tr\v  avdkodTOv.   t^tq  eig  dvdfJLvntriv 
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ymroj  tS  tots  ymfiiva.  tSto  yd^  -ttoihts^  (pnaiv,  &lg 
ifirjv  axdfMvria-tv.  OTK  AAAHN  0T2iAN,  HU&cl7fi^  o 
d^X,^Sfi6Vg,  AAAA  THN  ATTHN  nOlOIMEN,  /u-<£A- 
Xov  <Js  ANAMNHSIN  ^ycc(ofx,s^u  THS  0TSIA2. 
Ad  hanc  igitur  normam  verba  Doflorum  veteri-  Eccle- 
fiae,  de  racrificio  corporis  et  fanguinis  Chrifti  in  S.  Coena, 
interpretabimur,  fi  bonorum  interpretum  munere  fungi 
velimus, 

Sed  de  primis  iftis  verbi''  videamus,  quibus  Chrijlum 
in  Euchariftia  Deo  Patri  facrificium  obtuliffe,  d\c\t  Cypria- 
nus.  In  eo  autem  facrificium  Chrifti  non  proprie  dici, 
fic  clarum  fieri  arbitror.  Cijprianus  non  ignorabat,  vi£li- 
mam  viuam  non  immolari  pro'^rie,  nifi  caefa  fit.  Itaquo 
nuUo  modocredere  poterat,  Chriftum  a  fe  proprieimmo- 
latum  in  Euchariftia,  cum  adhuc  viueret,  fed  potius 
cxiftimabat,  Euchariftiam  a  Chrifto  celebratam  fuifle 
figuram  veri  facrificii  mox  futuri.  Hoc  eft  corpus  meum, 
inquit  Chriftus,  quod  pro  vobis,  falute  veftra,  mox 
interficietur,  i.  e.  immolabitur.  Vt  noftram  Enchari- 
ftiam  oivd[ivri(rtv  iric  &v(riag  ysysvrjfMsvrjg  cum  Chrjfofiomo 
ftatuebat,  fic  primam  illam  Chrifti,  Trpoy.coiriv  et  ti^oS^' 
Xcticnv  ysvija-oiMviig.  Iniuriam  faciunt  fan£lo  et  emdito 
viro,  qui  eum  aliter  iudicaffe,  hoc  eft,  nec  facrificii  veri 
naturam  tenuiffe,  nec  veiba  ChrifH  intelle.xifTe  conten- 
dunt.  Quo  ergo  fenfu  di.vit,  Chrijlum  facrificiiim  Deo 
Patri  obtulijfe?  V^olebat  conuincsre  erroris  grauis  Aqua- 
rios,  qui,  vino  e  S.  Coena  fublnto,  aquam  vfurpabant. 
Vtebatur  folenni  illa  Melchifedeci  comparatione  cum 
Chrifto,  et  oftendere  inftituebat,  eum  ChrifH  figuram 
ctiam  in  hoc  fuiffe,  quod  paneni  et  vinum  obtulerit,  (fic 
diferte  dicit  §.  2.  extr.)  et  hinc  colligi  exiftimabat,  vinum 
in  S.  Coena  effe  debere,  cuius  imago  f^crificium  Mel- 
chifedeci  fuerit.  Non  dicain  erraffe  Cyprinfum ,  qui 
panem  et  vinum  Regis  interpretatus  fit  de  facrificio,  et 
J^^^ilin  extulit  y  fc,  ex  vrbe  fua ,  Abrahamo  et  miHtibu?, 
commutaiit  in  Oi6/w//2^,  fc.  Deo.     Illuddico,  facrificium 
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Chrifli  Euchariftiam  vocafle,  e  confuetudine  oblatlonum 
panis  et  vini  in  S.  Coena,  ob  quas  tota  EuchariiUa  facri- 
ficium  appeiJata,  neque  ei  in  mentem  veniffe,  corpus 
ChriiK  proprie  immolatum  a  Chriilo ,  aut  immolari  a 
jacerdotibus.  Clarum  igitureft,  Muratorium  e  trium 
primorum  feculorum  libris  nullum  idoneum  teflimonium 
protuHiTe,  quo  fententia  Romana  de  facrificio  Euchari- 
iHco  confirmiretur.  E  fequentibus  fecuHs  nil  proferrc 
Jubuit  Muratorio,  quorum  fcriptores  et  faepius  et  craf- 
fius  de  iilo  facrificio  locuti  lunt,  et  magis  apte  ad  Roma- 
nae  Ecclefiae  fententiam,  vt  fatentur  noftri  quoque  eru- 
diti  Theologi.  Sedbmnia  ii!a  di^a  e  Chryfojlomi  for- 
mula,  ante  propoiita,  inteUigi  debent,  neque  de  iis 
quicquam  dicere  opus  eil. 

Abfoluta  eil  de  facrificio  difputatio :  fed  ad  duo  prae- 
terea  aliquid  refpondendum,  quae  in  Muratoriana  difpu- 
tatione  difta  funt.  Impios  vocat  maiores  noflros,  per 
occafionem  Cyprianici  loci,  qui  aquam  e  S.  Coena  pro- 
fcripferint:  negatque  ferendam  temeritatem  noflram, 
qui  aut  ignorantiae  aut  praeuaricationis  accufemus  pri- 
mae  Eccleiiae  Patres,  qui  Dominicam  hanc  ct  Apoftoli- 
cam  traditionem  vocent,  vt  aqua  vino  admifceatur, 
Maledicus  eft,  qui  nobis  affingit  iniurias  iitas  in  nros 
fan£tos.  Nemo  eruditus  noflrae  formulae  Theologus 
neget,  veterrimam  hanc  confuetudinem  fuiife,  quae 
apud  lujtinum  memoretur:  nec  Lutherus  dubitauit. 
Immo  diu  haeiit  dubius ,  vtrum  aquse  vfum  relinqueret 
in  Euchariilia,  an  tolleret  Ad  extremum  vini  verbo 
ftare,  et  merum  vinum  adhibere  decreuit.  Non  hoG 
nomine  impietatis  accufnndi  fumus;  nec  ego  e.xprobrem 
Romanis  aqune  vfum.  Immo  credo,  Chriilum  aquam 
admixtam  vino  dediiTe  Apoil:oiis,  et  Apoitolos  idem 
feciiTe,  cum  omni  vetere  Ecclefia:  idque  crederem,  (i 
nullum  eius  rei  veiligium  in  librisChrifl^ianorum  fcripto- 
rum  fupereifet,  fola  hnc  veriilima  induwtus  cauiTa,  quod 
nemo  fere  plim  ia  Aiia,   aut  Graecia,    aut  Africa,  aut 
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Italla,  vinum  bibit  merum,  fed  femper  aqua  mixtum,  et 
quidem  ita,  vt  fere  plus  aquae  eflet,  quam  vini.  Ov  <pe- 
^«  ra.  r^ict^  Graecum  eft  de  \nno  noii  fatis  bono  aut 
generofo  diftum ,  h.  e.  ciiius  vni  fe.xtario  non  terni  fex- 
tarii  aquae  admifceri  poffent,  falua  faporis  fuauitate. 
Intemperantis  hominis  putabatur,  merumbibere:  quod 
eft  a  Chrifto  et  Apoftolis  alieniflimum.  In  vini  ergo 
verbo  veteres  femper  aquam  admiftam  intelli^unt  Sed 
tamen  re£le  fecifl*e  Lutherum  in  aquae  vfu  toUendo  exi- 
ftimo:  propterea,  quod  aqua  in  vino  Euchariftico  noii 
aliam  ob  cauflTam  fuit,  quam  quod  mos  eflet,  vinum  non 
aliter  bibere ,  quod  apud  nos  feciis  eft,  qui  vinum  fine 
aquabibimus,  fine  turpitudinis  nota:  neque  vUo  modo 
dubitari  poteft,  quin,  fi  his  in  terris  Chriftus  vixiflTet, 
et  Euchariftiam  inftituiflfet,  merum  daturus  fuerit  Itaque 
mihi  femper  ridiculus  vifus  t^  tVngJiaffii^  Bretti,  alio- 
rumque  Britannorum  conatus,  aquae  vfum  in  Euchariftia 
reuocare  tentantium,  quem  male  aboUtum  ab  veritatis 
Euangelicae  inftauratoribus  putabant,  miratusque  fum, 
eos  non  et  hoc  poftulafle,  vt  accumbentes  acciperemus 
corpus  Dominicum:  inprimis  cum  etiam  frangi  velint 
panem  in  Euchariftia  Caluini  fe£latores :  quia  a  Chrifto 
fratlus  eft:  quafi  nefciremus,  id  non  fa£lum  ahcuius  rei 
fignificandae  cauflfa,  fed  quia  cultris  in  coenis  non  vte- 
bantur,  vt  nunc,  Orientis  populi. 

In  principio  huius  difputationis  de  facrificio  Eucha- 
riftico,  mirifice  fe  laQmt  Muratorius  ineo,  quod  /.  £". 
Grabius^  vir  antiquitatis  Ecclefiafticae  peritiflimus,  agno- 
verit  facrificii  antiquitatem,  minimeque  probauerit,  id 
c  Proteftantium  Ecclefiis  per  Lutheri  et  Caluini  errorem 
eflfe  fublatum,  fed  reuocari  voluerit,  in  notis  ad  Irinaei 
IV,  32.  in  quam  partem  multos  claros  inBritannia  Theo- 
logos  procliues  fuiffe  fatis  conftat,  vt  illo  ipfo  loco  tradit 
Grabius.  Sed  non  erat,  quare  tantopere  gloriaretur  hoc 
nomine  Muratorius.  Etenim  longe  aliud  facrificium 
eft,  quod  Britannis  placet:    illud  videlicet,  quod  eft  in 
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panis  et  vlni  oblatione,  cum  laudibus  diuinis  et  fupplica- 
tionibus.  quod  in  Liturgiis  latinis  frequentatur:  incruen- 
tum  facrificium  corporis  et  fanguinis  C^hrifti,  cuius  haec 
vis  fit,  vt  Chriftus  a  facerdote  immoletur,  nec  agno- 
fcunt,  vt  opinor,  nec  probant:  quod,  cum  multis  aUis 
rebus,  difcere  potuifTet  ex  co,  contra  quem  difputat, 
Ven. /yo^/ libro,  fi  eum  legiffet.  Quamquam  ne  hac 
leftione  (^uidem  opu<  erat  Clarum  enim  eft,  nullum 
gliud  a  Grabio  facrificium  intelligi,  quam  de  quo  Ire- 
fUieus  dicat:  quod  quale  fit,  h.  e.  quam  difcrepans  abeo, 
«juod  defendit  Muratorius y   antc  demonftratum  efL 

IV.  Adorationem  Eucharijliae  Liturgiarum  et  Patrum 
Eccl.  auStoritate  non  Jirmari, 

Tam  manifefta  eft  nouitas  Adorationis  Eucharifticae 
in  Ecclefia  Romana,  vt  praeclare  efi:  a  te,  vir  vknk- 
HANDfi,  demonftratum,  ab  inftituta  panis  et  caHcis  poft 
confecrationis  formulam  eleuatione,  cuius  nouitatem 
agnofcit  ipfe  Muratorius ^  agnofcique  ab  omnibus  erudi- 
tis  Cathohcis  p.  327.  adfirmat,  inue^loque  transfubftan- 
tiationis  commento  orta,  vt  mirum  videri  poftTt,  Mura- 
torium  eius  antiquitatem  defendere  tentafle.  Sed  quid 
ilie  non  tentauerit,  qui,  vt  ante  multis  exemphs  vidimus, 
mira  fehcitate  an  impudentia,  quicquid  vellet,  vbique 
reperire  potuit.  Vfus  autem  eft  in  aditu  demonftratio- 
ris  cauta  aHqua  et  caHida  praemunitione.  Vt  etiam  pujtl- 
lisfatisjiat  p.  aag'  med.  (quos  pufiUos  vocet,  et  quo- 
modo,  non  fatis  latine  fcio,  vt  aftequi  poflTm)  animad- 
vertivulti  quidnam?  haud  dubie  aHquid  eiusmodi,  quo 
perfpicua  res  fiat,  e  quo,  tanquam  e  principio,  tota 
demonftratio  ducatur?  Quid  ergo?  mirumejje,  qui  ab 
homimbus  non  ineruditis ,  ob  adorationem  C.  et  S.  Domini 
in  Mijfa  ad  eorum  eleuationem  lis  moueatur.  Sane  qui  hoc 
animaduertat  ac  teneat,  is  facile  capiet  demonftrationem 
fubie£^am,    eiusque  vim  fentiet       lam  proponitur  res 
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dfemonflanda:  Quamui?  noua  fit  eleuatio,  tamen  adora- 
tionem  non  efre  nouam,  fed  femper  vfitatam  fuifTe. 
Adorationis  autem  nomine  intelligi  animi  fubmiffi  obfe- 
quium,  q\iod  Deo  praelletur:  quod  vt  ipfum  fufficiat 
Deum  adoranti ,  tamen  etiam  geftibus  corporis  declarari 
pofTe,  vt  genubus  fle£lendis,  procumbendo  in  genua, 
etiam  folacapitisinclinatione:  eosrjue  femper  inter  homi- 
nes  vic^uifie.  Sed  qui  geflus  maxime  fit  vfurpandus,  Ec- 
clefiam  praefcribere  pofTe.  Haec  vere  difputantur.  Sed 
quorfum?  quid  id  ad  propofjtam  cauffam?  Nempe  vt, 
quia  adorationis  verbum  raro  in  Liturgqs  OGcurrit,  omni- 
bus  locis  vti  poffit,  vbi  inclinatum  caput,  aut  genuum 
flexio  commemoretur:  quae  loca  iile  omnia,  pro  admi- 
rabili  fua  interpretandi  folertia,  qua  q  quolibet  eruere 
potefl  quidlibet,  ad  adorationem  eam,  quae  nunc  valet 
in  Ecclefia  Romana,  vltimae  antiquitati  adferendam  con- 
feret.  Sed  nihil  proderit  homini  iflra  philofophandi  cal- 
liditas,  praefertim  cum  ea  iam  vfu  crebro  patefaO:a  et 
abiecla  fit.  Et  cum  Aluratorio  vifum  fit,  demonflra- 
tioni  Liturgicae  praemittere  talem  philofophiam-,  nobis 
quoque  aliquid  vniuerfe  dicendum  videtur. 

Adoration^m^  etTT^oa-Kvvi^crtv,  etfimilispoteftatis  verba 
in  Liturgiis  et  EcclefiafHcbrum  fcriptorum  libris  de  Eucha- 
riflia  occurrere,  de  eo  nunquam  dubitatio  aut  difputatio 
fuit  apud  intelligentes.  Itaquefiquisnihilaliud,quam  ver- 
baifla  in  reEuchariflicavfurpata  oHm,  exempHs  oflendat, 
vt  dudum  Bellarmimis ,  Perroniiis  aliique  fecere,  operam 
perdit  et  famam  doclrinae.  Nam  verba  illa  non  necef- 
fario  aut  femper  nertinent  ad  honoreni  eum,  qui  diuinae 
naturae  debetur,  fed  cuiuscunque  honoris  ac  reuerentiae 
fignificat"onem  pofTunt  habere,  vt  etiam  pueri  norunt. 
Atque  etiam  fatis  conflat,  orientales  gentes  procliuiores 
fuifie  occid.*ntaIibus  ad  procumbendum  in  terram,  etiam 
in  humanis  honoribus,  eamque  confuetudinem  nunc 
quoque  in  multis  nationibus  vigere,  Itaque  ipfo  fatente 
Bojfudo^  p.  234.   canidiflimo   iflo  Liturgiae  Romanae 
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(lerenfore,   et  Muratorio,  adorationes  faBae  inEuchari- 
i^ia  ante  confecrationem,  cum  panis  et  vinum,    et  vafa 
adferrentur.       Nam  quod  hic  inter  odorare  et  venerari 
difcrimen  facit,  id  eft  ab  antiquaLatinitate  alienum,  quae 
vcnerari  libenter  de  Deorum  honore  vfurpat.        Neque 
vero  quisquam  nollnim  intercedat,  fi  in  accipiendo  pane 
etvino,   h.  e.  corpore  et  fanguine  Chrifti,    quis  adoret, 
itafcilicet,    vt,   cum  preces  ac  fupplicationes  folennes 
facimus ,  h.  e.  non  propter  panem  in  corpus  conuerfum, 
aut  neceflario,   (nam  Chrifti  quidem  difclpuh,   cum  e 
Chrifti  manibus  acceptum  panem  ederent,    non  adora- 
runf,)  fed  reuerentia  in  Deum  et  lefumChriftum  Serua- 
torem,  cuius  corpus  fumitur,  idque  etiam  fi,  vt  Catui- 
fiMXVoluit,  corpus  Chrifti  verum  non  fumeretur,  tamen 
recle  fieret,  fierique  poteft  in  omni  Dei  cogitatione,  fed, 
vt  dixi,  non  neceflario.    Erenim  {\  ob  praefentem  Deum 
et  Chriftum  procumbendum  eft  neceftario,    femper  in 
terra  proftrati  iacebimus,  cum  femper  adGt,    fimusque 
in  confpeclu  eius.       Nihilhorum  aut  quaeritur,  aut  in 
dubitationem  adducitur.      Sed  an  adoratio  ea,  quae  Deo 
propria  eft,    quam  folam  Theologi  in  arte  fua  ac  difputa- 
tionibus  intelligunt,    fieri  pofiit,  ac  debeat,   vel  in  Eu- 
chariftia,  cum  nondum  accipias,  vt  verbis  facrificuli,  hoc 
ejl  corpus  mcum,    velut  fulmine  profternare,    tanquam 
ilie  panis  nunc  efl*et  repente  Deus  adorandus,   aut  extra 
Euchariftiam  cum  panis,   fuper  quem  ifta  verba  pronun- 
ciata  funt,  confpicitur  vfpiam,  ea  quaeftio  eft,  hocdifpu- 
tatur  inter  Theologos:   an  talern  adorationem  vetus  Ec- 
clefia  vfurparit,  probarit,    hoc  nunc  difputandum  erat, 
hoc  quae  indicarent  clare,  loca  proferenda  erant.    Talia 
an  fint  Muratoriana,  iam  videbimus. 

Atque  initio  quidem  in  Liturgiis  fufpiciones  ferit 
quasdam  ex  eo,  quod  nullum  ex  antiquis  Sacramentariis 
habere  nos  dicit,  in  quo  rubricae,  feu  ritus  omnes  legan- 
tur,  in  Mifla  olim  vfurpati:  vnde  multum  lucis  ad  digno- 
fcendam  antiquitatem  adorationis  in  Euchariftia  detra- 

£lum 
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0:um  flt       Vult  enim  homines  fufpicari,   adorationem 
tamen  faflam,  etli  in  Lifeurgiis  non  clare  commemoretur. 
Cui  rei  nos  filentium  lujlini  Martyris  opponimus,   qui 
omnes  rtus  Euchariftico"?  narrat,  etiam  furgendi  confue- 
t!)'l:nem  in  precibus  Eucharifticis,  nec  vlJo  modo  tacitu- 
rus  erat  adorationem ,    fi  tum  vfitata  effet       Sed  tamen 
fatii  perfpicuum  huius  ritus  veftigium  fuperefie  ait.      Id 
imnreflum  videt  in  vtroque  Ordine  Romano,    pofl:  aHos 
a  Mabiilouio  edito,  in  quorum  altero  *)  Pontifex  vel  Dia- 
conus  inclinato  capite  falutare  JanSta  dicitur.  (in  Muf  Ital. 
T.  11.  p  8  med. )  adorare  autem  in  altero  (ibid.  p.  43.) 
vnde  fumfit  ac  repetiit^/wa/flmj"  in  Ecloga  ad  h.  1.  a  Ba- 
tuzio  in  Append.  Capitularium  et  MabiUonio  1.  c.  edltus. 
Enimuero  quam  non  bene  difcernat  rerum  vefiigia  diuer- 
farum,  plane  demonfttabimus,  et  totum  hoc  Liturgicum 
argiimentum  difibluemus.        Santfa  in  vtroque  loco  eflfe 
Euchariftiam ,    quod    fumit   Muratorius^    demonftranti 
MabilJomo,   Commentar.  in  Ord.  Rom.  p.  XXXVI.  facile 
concefferim,    h.   e.   panem  tv^a^iq-riBiVTcc,    vt  lujlinus 
vocat,   fiue  confecratum  antea,    in  fuperiori  Euchariftia, 
nec  confumtum  in  diftributione,  fed  refiduum:    eaque 
res  ipla  nobis  in  vltima  huius  difputationis  parte  pluri- 
mum  aduerfus  M«rfl/onMW proderit  Nametvfusloquendi 
Graecorum,   vnde  Latini  duxere,  et  loca,   inquibusid 
verbum  reperitur,    fatis  euidenter  rem  arguunt       Sed 
adorandi  verbum  hic  non  habere  eam  vim,  quam  difpu- 
tatio  praefens  defiderat,  clarifiimum  eft.      Nam  in  loco 
altero,    qui  eft  huic  par,  in  Ordine  Primo,  fynonymum 
ei  ponitur  yfl/«^flr^:  quod  verbum  effe  quidem  honoris 
habendi,   fed  non  neceffario  diuini,   permultis  eiusdem 
ordinis  locis  patet     Nam  et  altaris  latera  falutant  Dia- 

^  coni 

*)  Primum  vocat  Miiratorius  apud  Caffandrum,  Hittorpium 
et  Mabillonium.  Sed  efl  primus  modo  apud  hunc :  apud 
illos  efl:  fecundus,  et  primus  contra,  qui  efl  apud  Mabil- 
lonium  fecundus. 
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conl  (p.  8)  et  Pontlfex  falutat  altare,  cum  ad  id  afcen- 
dit  ad  accipiendas  oblationes  (p.  ii  extr  )  quod  inianus 
fit,  qui  de  adoratione,  quam  Theologi  dicunt,  capiat; 
et  faiutafur  Pontifex,  Ord.  R.  lil,  p.  54-  55-  Itaque 
etiam  in  Cruce  adorare  et  falutave  permutantur  (p.  33. 
et  alibi)  Tum  honos  habetur  et  reuerentia  quaedam 
pani,  qui  ex  fuperiori  tv-x^a,Pit^(a,  aliquid  fan£titatis  habere 
videtur.  Omnia  autem  fan£la  quocunque  modo,  falu- 
tantur  et  adorantur  inclinato  capite,  vt  ex  omnibus  Or- 
dinibus  patet,  ipfe  etiam  Pontifex,  vt  flatim  docebimus. 
Nec  prodeft  Muratorio,  quod  haec  SanSia  etiam  vocan- 
tur  corpus  Domini  (p.  26.)  quod  (i  ille  vidiflet,  incap  te 
vltimo,  commemoraie  non  neglexiflet:  retinent  enim 
nominis  honorem  ex  pr'ftina  confecnitione.  Atque 
etiam  modus  illius  adorationis  ita  clare  exprimitur,  vt 
dubitare  non  liceat,  falutationem  fuiffe,  qualen-i  tribuere 
etiam  homines  hominibus  folent,  velut  nov  facerdoti,  e 
cuius  manu  accipimus  panem  vinumque  in  S  Euchariftia. 
Pontifex  inclinato  capite  adorat  vel  falutat  SanSia.  Ipfe 
Jliuratoriuf  pro  documento  adorationis  per  totum  Cano- 
nis  tempus  durantis  affert  verba  eiu^dem  Ordinis  Primi 
Mabilloniani,  quibus  Epifcopi,  Pre  byteri,  Diaconi,  et 
Subdiaconi  inctinati  di\c\int\M  pcrmanere^  durante  Canone, 
in  MifTa  Pontificali  p.  48-  Enim  vero  ifla  capitis  incli- 
natio  in  Liturgia  eft  nihil  nifi  honos,  reuerentiam  quam- 
cunque  demonftrans,  vt  multis  Ordinum  locis  patet. 
Nam,  vt  ante  di.vi,  Prior  fcholae  fe  inclinat  Pontifici: 
(  p.  9. )  Quartus  fcholae  dicit  incUnato  capite  ad  priorem 
fcholae,  vel fecundum,  fiue  tertium:  Domini  iubete:  (p.  55  ) 
Pontifex  veniens  in  tribunal  ^clefiae  inclinat  caput  contra 
altare,  quo  tempore  nondum  ibi  funt  Sanc^a.  Et  talia 
funt  in  Ordinum  libeljis  permulta,  quae  pudorem  incu- 
tere  debent  iis,  qui  ex  locis  ante  prolatis  cum  Muratorio 
ex.culpere  adorationem  propriam  velint.  Atque  etiara 
hoc  aueam  fcire,  quaie  folu?  Pontifex,  vel  Diaconus 
adojet,  nufpiam  in  rituum  Eucharifticorum,   qui  in  his 

Ordi- 
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Ordlnlbus  exponuntur,  enumeratlone,  populus?  At 
hoc  ipfum  erat,  quod  quaerebatur,  an  adoratio  talis 
religiofa  fuerit  confecrati  panis  et  vini,  qualis  nunc  in 
Euchariftia  Romana  vfurpatur,  vt  ad  verba ,  hoc  ejl  cor- 
jjus  meutn^  omnes  procumberent.  Cur  porro  in  Ord.U. 
p.  48.  vbi,  quid  Pontifex  et  Presbyteri  et  Diaconi  faciant 
per  Canonem,  diftin^e  traditur,  nemo  quisquamad  illa 
verba  proflerni  dicitur :  nifiquod,  flante  pontifice  con- 
fecrante,  ceteri  Ecclefiaftici  ordinis  homines  omnes  funt 
inclinati,    inde  a  principio  precum  oblationis. 

At  in  Graecis  Liturgiis,  nominatim  ea,  quae  Chnj- 
fojlomo  tribuitur,  etiam  populo  Tr^oa-Kvvrja-iq  clare  tri- 
buitur,  facla  confecratione,  oflenfoque  populo  pane 
confecrato ,  firmante  etiam,  Anajlcffii  Sinaitae  narratione 
in  Orat.  de  SanO:a  Synaxi,  (ap.  Canifmm  T.  I.)  Sed  et 
Retialdotius ,  qui  tanta  cura  rem  Liturgicam  traftauit ,  et 
Muratorius  parum  diligenter  illum  locum  confiderarunt, 
nec  cum  vniuerfa  Liturgiae  Orientalis  ratione  contulere : 
quod  fi  fecKfent,  haud  dubie  intellexifTent,  to  'jr^oa-KU- 
veiv  non  pertinere  proprie  ad  panem  et  vinum  confecra- 
tum.  Age  igitur  rationem  •7r^oa-)ivvri(riCdq  m  Liturgia 
Orientali  paucis  exponamus.  Vt  omnis  cultus  diuinus, 
et  priuatus ,  et  vero  etiam  in  primis  publicus ,  duabus 
rebus  continetur,  quarum  prima  et  fumma  efl:  in  laudi- 
bus  diuinis,  et  memoria  beneficiorum  diuinorum,  in 
primis  eorum,  quae  per  Chriftum  data  funt,  cum  gra- 
tiarum  actionibus  celebranda;  altera  in  precibus  et  fup- 
plicationibus  pro  nobis  et  aliis :  ita  Liturgia  Euchariflica, 
in  quam  apud  veteres  omnis  prope  cultus  Dei  publicus 
conclufus  erat,  haec  duo  habet.  -  lam  in  parte  priori, 
quae  efl  laeta  et  hilaris,  flant  Chriftiani  ere£lo  vultu,  e 
Liturgiae  Orientalis  formula:  in  parte  altera,  quae  debet 
habere  fubmKlionem  animi,  trillitiam  e  peccatorum  et 
indignitatis  confcientia,  'Tr^oax.vv^t ,  inclinantquecapita. 
Hoc  iam  teflimoniis  confirmabimus.  In  Liturgia  5  Ea- 
^/ii  Graecap.  65.  in  principio  oblationis  {Tr^oa-KofJLi^vO 

quae 
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t  quae  efl  in  lautlbus  diuinis,  Diaconus  iubet  Clirifti.anos 
fedentes  furgere:  ol  tca&VfjLSvof  dvaq-riis'  quod  fit  eodem 
loco  ;n  Liturgia  Gregoni  p.  Joo.  Atque  ita  ftanr  per 
totum  confecrationis  Canonem,  vsque  ad  verba  populi, 
cs  aiv^fisv,  (tI  sv\Gyi{jLSVy  in  vtraque  Liturgia.  Turri 
Diaconus  (p.  68-  loo.)  proclamat:  xAnctrg  @soj  ftfTce 
©0/3^:  quod  idem  elt  cum  tu  ir^caKVviiv:  ficutante  incli' 
nare  capita^  idem  facit  Muraiorius  in  verbo  adorandi. 
Enimuero  hic  nondum,  e  mente  Onentalium,  adeiicor- 
pus  et  fanguis  Chrifti.  Quorfum  igitur  iubentur  ado- 
rare?  Quia  incipiunt  hic  preces  facerdotis,  primo  pro 
panis  et  vini  dyia,<xfji(t>,  deinde  pro  •/.oi'.ct)vr,(Tii<ri.  et  deni- 
que  pro  omuxbus  viuis  et  mortuis :  xct/  hofJLs^a.  x.ajTra^a- 
xa^ifjLSv  cSy  pergit  facerdos.  Diaconus  etiam  poftea 
iubet  Ta?  KsC^aAx^  xA7ictf  (p.  yj.)  et  fequitur  depreca- 
tio,  item  eodem  modo  (p.  79  etSS-  ^^S-  i'90  Atque 
ita  plane  eft  in  Liturgia  Chryfof.orr.i ^  Sacerdos  Diaconus 
9r^sc"xuv5tr<v,  et  fimiliter  totus  Chnflianorum  coetus. 
Quare  autem?  ob  deprecationis  fubmidionem  :  Ksyc¥itQ 
fivq-ticiug  T^<?,  0  Qsoq  lAdcr&r,ri  fj.ot  dfiaqrocKoi.  Ergo 
Deum  adorant,  fubmiffe  deprecantes  peccatorum  veniam. 
His  autem  diclis  furgunt,  et  Diaconus  non  proclamat 
icXtvaiSf  c\im  \\i\t  hceve  vf^(t}(Ttv  dyiodv  y  Ced.  7r^o(rx,odfj(.sv 
attendamus.  Et  tamen  ex  his  verbis  efEcere  volunt  mife- 
rabiles  interpretes,  hoftiam  confecratam  eleuatamque, 
adorari  folitam  fuifle  in  Ecclefia  Graeca,  folo  verbo  nixi, 
omnium  aliarum  rerum ,  quae  in  legitima  interpretatlone 
fpeOiari  debent,  negligentiflimi  atque  fecuri,  Non  igi- 
tur  hoc  dubitationis  oppono,  quod  nolebat  ^^«aAtofii/x 
pag.  266.  quod  antiquiores  hbri  non  habeant,  quae  m 
recentioribus  reperiantur.  Habeant  per  me  omnes. 
Verba  ipfa  aliud  fonare,  quam  ifli  volunt,  doceo. 

Efl  autem  fimillima  ratio  eorum,  quae  e  Liturgiis  Sy- 
rorum  et  Coptorum  proferuntur.  RenaldotiuSy  ceteris 
paullo  diligentior  in  hac  etiam  parte,  qui  etiam  repre- 
'  eadit  gregales  fuos,  qui  omnem  inclinationem  capvtum 

aut 
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aut  yovvK\t(riav  ad  adorationem  hoftiae  referant,  in  vtra- 
que  de  hac  re  dlfputatione  T.  I.  p.  369.  et  T.  II.  p  3 14. 
is  igitur  nullum  in  ipfis  Liturgiis  antiquis  repertum 
locum  propofuit ,  e  quo  adoratio  intelligeretur:  fed  alio- 
rum  de  ritibus  fcriptorum  teftimoniis  vfus  elt,  de  quibus 
ftatim  videbimus.  At  multo  oculatior  fuit  Muratorius. 
Nam  e  Liturgia  Syrorum  ea,  quae  Gregorio  tribuitur, 
profert  locum  eum,  vbi  poft  confecrationem  Diaconus 
clamat:  Adorate  Agnutn,  Verbumcet.  et  addit:  nil  referre, 
vtrum  ftatim,  ab  confecratione,  i.  e.  verbis  hoc  eji  cor- 
pm  meum  adoratio  fiat,  vt  a  Romanis,  an  ante  KOivuviay^ 
vt  apud  Graecos:  fatis  effe,  adorationem  vfurpatam 
fuiffe.  Primum  multum  intereft  ad  quaeftionem  eam, 
quam  fupra  pofuimus :  deinde,  quis  neget,  adorandum 
cffe  I.  C.  cuius  corpus  et  fanguis  fumitur.  Immo  omni 
tempore  eft  adorandus  pia  mente ,  nedum  eo  tempore, 
quo  tam  ar£le  nobiscum  coniungitur.  Sed  ipfe  fenfiffe 
videtur  imbecillitatem  huius  teftimonii.  Itaque  fe 
repente  a  Liturgiis  transfert  ad  fcriptorum  Ecclefiaftico- 
rum  auxilia,  quibus  et  ante,  in  hac  ipfa  difputatione, 
vfus  erat 

Sed  horum  fcriptorum ,  qui  et  ab  Muratorio  et  a  Re- 
naldotio  teftimonii  cauffa  commemorantur,  non  eadem 
ratio  eft.  Quidam  funt  antiquiores,  fed  ita,  vt  inferio- 
res  tertio  quartoque  feculo  fint  omnes;  quidam  valde 
recentes,  e  feculis  multa  iam  barbarie  et  fuperftitione 
inquinatis,  et  mole  caeremoniarum  nouarum  oppreftis. 
lam,  qui  ex  his  confuetudinem  antiquae  et  incorruptae 
Ecclefiae  cognofcere  velit,  is  idem  faciat,  ac  fi  e  Ceri- 
moniali  Con/iantini ,  quod  nuper  in  hac  vrbe  editum  eft, 
difcere  velit  ritus  aulae  Romanae,  qui  fub  Augujio  ac  Ti- 
berio  fuere.  Tales  autem  funt  Renaldotiani  omnes,  et 
e  Muratorianis,  Tkeodorus  Studites^  S  Maximus,  Pfeudo 
Dionyfii  Scholiaftes,  Lucas  Tunior^  homines,  etiamff 
planilTime  dicant,  quod  iubentur,  nullo  modo  audiendi. 
Sed  nec  hi,  nec  locupletiores,  Ainbroftus^   Augufinusy 

Theodo- 
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TJieodoretus  ^  Cyriliuf,  Renatdotio  et  Muratorio  pariter 
commemorati,  d;cunt,  quod  cauflidicus  volebat  et  fpera- 
bat.  Adoiari  in  S.  Euchariftia  Chrifhim  et  corpus  eius 
dicunt,  fjue,  vt  diferte  Cyrillus  ajjronis,  inclinatis  adora- 
tionis  in  modum  j  fumma  cum  reuerentia  et  vetieratione,  vt 
Hieronymus  a\t  j  fumi.  Nam  vt,  quemadmodum  iP^na/- 
dotius  bene  docet,  yovvxAKsia.  inchnatio  capitis  et  corpo- 
ris,  quae  eft  adoratio  vifibiHs  et  corporea,  fit  etiam  ad 
fufcipiendam  benediBionem  facerdotis  (T.  II.  p.  2 1 9  extr.) 
fic  haec  adoratio  et  veneratio  pertinet  ad  fufcipienrium 
ore  corpus  et  fanguinem  Chrifti,  et  benedi£lionem  adeo 
diuinam.  Atque  Chriifojlomus ,  cuius  infius  locus  pro- 
fertur  ex  fermonibus  in  Epiflolam  PaulH  primam  ad  Co- 
rinthios  (p.  537.  538-)  nihil  aliud  poftulat,  nifi  vt  fumma 
cum  €tiAa|3«ct  ad  corpus  Chrifti  edendum  accedamus,  ne 
temere  vefcentes  iram  Dei  prouocemus.  Qu:d  hoc, 
quod  no«^  quoque  poftulamus,  commune  habet  cum  illa 
Romana  hoftiae  adoratione? 

V.  Caftigationes  Difputationif  de  Ritibus  Eucharifti' 
cisquibusdam.    C.  XX.  XXI. 

Proflie^atae  funt  maximae  et  grauiflimae  Difputatio- 
nis  noftrae  aduerfus  Muratorium  partes.  In  quibus  (i 
nobis,  vt  fperamus,  res  non  infeUciter  ceftit:  multo 
minus,  in  his  veluti  reHquiis,  conatus  nofler  irritus  eft 
futurus.  Primum  autem  dicendum  eft  de  Confefftone 
Peccatorum,  quam  Romani  etiam  Angehs  et  ceteris  Coe- 
litibus  fieri  volunt»  Nam  hanc  quoque  e  Liturgiis  ten- 
tat  Muratorius  aduerfus  eos  defendere,  qui  foli  Deo  eani 
confeftionem  deberi ,  et  in  vetere  Ecclefia  fieri  folitam, 
contendunt.  Bingamus  in  Orig.  Eccl.  XV,  i.  Gallicani 
Officii  Confefiionem  vetuftam  attuierat,  qua  oftenderet, 
eam  oiim  ad  Deum  folum  pertinuiffe.  Nofter  ad  hoc 
nihil:  ceterum  fe  repente  confert  ad  rubricas  iilas,  qui- 
bus  etiam  in  fuperiori  difputatione  ^^fus  fuerat,  eaeque 
Ernejli  Opufc.  TheoU  G  cum 
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cum  defiderentur  in  exemplaribus  antlquis  Lltargiarum» 
negat  fciri  pofTe,  quibus  verbis  in  aliis  Ecclefiis  Confef- 
lio  fa£la  fit  In  quo  mihi  venit  in  mentem  illud  Cicero- 
nis  aduerfus  Gratium,  in  defenfione  Archiae:  EJl  ridicu- 
ium,  adea,  quae  habemus- ,  nihil  dicere :  quaerere^  quac 
habere  non  poffumus.  Habet  difertum  antlquae  Confef- 
fionis  exemplum,  quae  foli  Deo  facla  fit:  ad  id  nihil 
dicit:  in  aliis  Ecclefiis  quid  faftitatum  fit,  ob  rubricarum 
defe£lum  negat  fciri.  Quid  defideras,  quae  non  funt, 
et  non  potius  vteris  oblatis?  Non  credibile  ell,  fi  in 
Gallicana  Ecclefia,  quae  eft  veterrima,  foli  Deo  confcflio 
fa£la  eft,  in  ceterisquoqueeandem  confuetudinemfuifie? 
Quid  dixiflet  Muratorius,  fi  quis  ad  vnum  iilud  e  Litur- 
giis  exemplum,  quo  adorationem  Eucharifticam  firmare 
tentabat,  nihll  aliud  refpondKfet,  nifihocvnum:  non. 
poffumus  ob  rubricarum  defecium  fcire,  quid  in  aliisEc- 
clefiis  fieri  fueuerit?  Mirabiles  funthomines:  vt  quidque 
commodumeft,  ita  dicunt.  2?^«a/rfo/iaj"  negat  aequum 
efle ,  aduerfarios  Ecclefiae  Romanae  repudiare  ritus  eius 
EuchariftiCos,  nominatim  adorationem  hoftiae,  obrubri- 
carum  in  antzlquioribus  exemplaribus  defe£lum :  Mura- 
torius  confefiionem  coelitibus  in  Euchariftia  fa£lam  cre- 
dibile  putat,  ob  eundem  defe£lum.  Sed  quid  opus 
rubriCis  ?  Satis  efi ,  nihil  ejfe  in  ijla  ConfeJJione ,  quod  cam 
difciplina  Ecclefae  Rom.  non  conueniat.  Quomodo  ?  Quia 
eft  in  illa  difciplina  locus  de  San£lorum  Inuocatione. 
Enimuero  in  hocerroris  grauis  arguitur  Ecclefia  Romanii. 
Arguatur  vero  :  Legitimis  rationibus,  et  conjenfu  Eccleftae 
prifcae  niti ,  infra  demonftrabimus.  De  eo  igitur  videbi- 
mus  i!lo  in  loco.  Sed  vide  mihl  lepidam  et  Cdllidam 
diuifionem  confefiionis:  fentit  enim  homo  non  obtufus, 
durum  et  abfurdum  effe,  homines  hominibus  mortuis 
confiteri  peccata:  Aliter  Deo  confitemur^  inquit,  aliter 
SanBis:  illi,  vt  parcat  y  his  ^  vt  pro  nobis  orent.  Quafi 
conftet  confefiionis  noftrae  fcientiam  ad  San£los  in  coelo 
peruenire.     Atque  etiara  profert  forinulam  confeffionis 

ex 


AIVRATORIVS  ^9 

€x  Hittorpii  et  Morini  co\\eQ.is ,  ex  qua  fit  confeflTo  Deo 
Patri,  lefa  C.  et  Spiritui  Sanclo,  corarn  S.  S.  Angelis  et 
coram  omnibusSanUis.  Miror  hoc  vniim  exemplum  pro- 
latum  effe,  idque  eiusmodi,  cui  facile  reponi  poflit  hoc: 
aliud  efle  coram  San£lis  et  Angelis  confiteri,  quod  etiam 
Paullus  fecit,  aliud  Angelis  et  Sanctis?  cum  et  plura 
ilnt  et  magi^  fpeciofa,  in  Libellis  Poenitentialibus.  vel- 
vti  iis,  qui  Morini  operi  de  PoenitentiaeSacramento  fub» 
ietli,  aut  in  Canijii  LeQionibus  (T.  IL  P.  II.)  editi  funt: 
in  quibus  etiam  reperitur  formula  confitentis  (ap.  Morin. 
p.  176.)  Deo  et  SnnSiis  fuis :  item  alia  confitentis  coram 
Deo  S.  Chrijio  et  Sandiis:  ibid.  a.  p.  13.  a.  Sed  ne  fic 
quidem  aliquid  profeciffet  Muratorius.  Nam  et  antiqui- 
tas  libellorum  iftorum  in  dubitationem  vccatur  a  doclis 
hominibus,  vt  Morinianorum  a  Bafnagio  (in  praef.  ad 
Halitgarii  libellum  Poen.  T.  II.  Lea.  Canif.  P.  II.)  et 
pofterior  aetas  paullo  aliter  confefiionem  peccatorum 
dixit,  quamantiqua;  quae  hebraicaeconfuetudinis  tenax, 
pro  deprecatione,  veniae  impetrandae  caufla,  dixit.  Nam 
verbum  nTn  vt  gratiarum  a^^ionem  figmficat  in  com- 
memoratione  beneficiorum,  fic  deprecationem  veniae 
habet,  cum  peccatorum  mentio  adiuncla  eft.  Ex  quo 
Graeci  dicunt  Tr^oa-^s^c^S^ai  rov  e^ofjLo\oy^(^svov.  pra 
veniam  dare  deprecanti ,  vt  in  libello  Poenitentiali  loan- 
nis  leiunatoris,  fi  quidem  au£lor  eft,  p.  77.  apud  eundern 
Morinum.  Et  de  tali  confeflione  quaeritur  in  hac  difpu- 
tatione:  eaque  eft  antiquavis  verbi,  ea  confeflio  ad  vnum 
Deum  pertinet.  At  pofterior  et  recentior  aetas  dixit 
etiam  confiteri  peccata  iis,  quibus  teftibus  et  in  quorum 
confpe£lu,  vel  praefentia,  deprecatio  fieret,  vnde  et 
coram  altari,  et  reliquiis  San^orum  in  Iibellis  iftis  confi- 
/^n/f j- inducuntur ,  non  minus  inepte,  quam  coram  coc- 
litibus. 

Alter  ritus,  cuius  defenfio  fufcipitur,  eft  vfus  cande- 
larum  inter  Euchariftiam :  quem  etiam  Brunus,  propter 
Hierontjmi  auftoritatem ,    negantis  clara  luce  in  facris 
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Chrillianoriim  accendi  lumina,  inferiorem  setate  Iliera' 
nymi  putabat,  nifi  cum  Euanoelium  legeretur,  in  quo 
omnis  Orientis  Ecclefia>  luminibus  accenfis  vfas,  ad  lae- 
titiam  fignificandam,  idem  Hieronymus  axx^ior  e({.  Noti 
eft  nobib  confjlium,  eam  controuerfiam  traftare  copio- 
fius.  Neque  enim  nos  vfum  candelariim,  vel  in  S.  Eu- 
chariftia,  vel  in  facris  publicis,  per  dieb  Dom>nicos  et 
feftos ,  repudiamus.  Illud  exiftimamus  non  fatis  verum 
efTe,  quod  Muratorius  in  hac  difputatione  ait:  Jne  lumi- 
nibuf  profeMo  peraSia  non  fuit  pofrema  Saluaforis  coena  : 
quamquam  vulgo  noftris  hominibus  idem  videtur,  qui 
hanc  pueris  rationem  reddere  candelarum  ardentium  in 
Euch;iriftia  folent.  Homines  antiquorum  coenas  noftris 
moribus  aeftimant.  At  apud  veteres  in  coenis  nulla 
lumina,  nifi  in  tempeftiuis.  Namcoenae  aliquantum  ante 
folis  occafum  fa£lae,  inprimisque  Pafchales  tota  amplius 
hora  ante  folis  occafum  agitatae:  vnde  plus  fatis  tempo- 
ris,  duae  faltem,  vt  opinor,  noftri  moduli  horae,  ad  com- 
edendum  Paichalem  agnum,  antequam  luminibus  opus 
effet.  Immo  aut  memoriae  antiquae  vfurpandae  cauffa 
lumina  adhiberi  coepta,  quod  primis  temporibus,  fae- 
vientibus  in  Chriftianos  tyrannis,  per  no£lis  tenebras  et 
filentium  conuentus  fafli  Chriftianorum ,  et  Euchariftia 
ad  lumina  celebrata,  vel  laetitiae  caufla,  quam  et  nunc 
luminibus  accenfis  teftari  mos  eft.  Quorum  vtrumlibet 
teneas,  nihil  habent  lumina  in  Euchariftia  accenfa ,  quo 
prudentis  animus  ofFendatur. 

Sequitur  Obtatio,  quam  a  Luthero  abolitam,  et  abomi- 
nationis  verbo  infamatam,  adeo  indignatur,  vt  fuperbiam 
et  furorem ,  et  impotentiam ,  et  temeritatem ,  et  omnia, 
ei  exprobret.  Haec  tanta  mala  omnia  comprimi  pofTe 
putat,  vnius  Clementis  Romani  teftimonio,  qui  quae 
dixerit,  ea,  vt  ab  ipfis  Apoftolis  profefta,  probanda  efTe. 
Quid  ergo  eft  in  Clementis  teftimonio?  Omnia  Clemcns 
ait  (in  Epift.  I.  p.  m.  52.)  eo  ordine  agenda  effe,  quem 
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praercripferit  Dominiis,    et  '^^ca-^o^oig  Jccii    Awri^^y/ac 
STnTi^.eioScti  oportere,   quo  ordine  et  quo  tempore  iuf- 
ferit.      Quae  funt  iftae  ir^oqCpo^aj^  koj  A«T«^y<a^?      Noli 
fornniare,   inquit,  ejfc  dona  pauperum.      Nemo  noflrum 
hoc  fomniat.      Neque  enim  nos  ita  felices  fumus,  vt  ea, 
quae  velimus,   fomniemus.     Muratorii  et  g^egalium  ifta 
felicitai  eft.       Optimum  putamus,   interpretem  audire 
C/.-7;7^n/';«  ipfum,  qui  paullo  poft,    i'A.ct<^og  vfJLoiv ^  inquit, 
ct JgACp^) ,  kv  T^  ili(t>  roiyfjLart  ivy^ct^iir^jci^  &e<ii ,   £V  dyaS^ 
cvmh^a  vTTci^x^^'    f^^  9r«f«xj9ct<V<wv  jov  oc^i(rfi,ivov  jtjg 
KHTH^yixg  avTiiy-ctvovcc  cet.    E.\-  quibus  verbis  ciarum  eit, 
'TT^oa-cpooaiq  KctJf  A«T«|7*a?  effe  jccg  «o;^«f^7<a?,    laudes 
Dei  cum  gratiarum  atlione,    quas   tropice  'jr^oa-Cpo^cti 
appellat,  quia  cum  ludaicorum  facerdotum  munere  com- 
parat   munus  antiftitum  Chriftianorum,    non   facrificia 
propria,    cum  et  laicis  ^eija^yiav^    fed  d  uerfo  Kavovt, 
k,  e.  finibus  diuerfis,  tribuat     Sed  C\  maxime  Tr^ocCpoaaj 
enent  de  S.  Coena  accipiendae,   nihil  profeHo  lucraretur 
Muratorius.       Itaque  lubentes  volentesque  largimur,  in 
ceteris  loci?,    quae  proferuntur,   in  Canonibus  iis,   qui 
Apoftohci  dicuntur,    et  Conc.  Nic.  I.  Can.  ig.  et  Conc. 
Arelat.  Can.   15.   oblntionis  et  offerendi  verba  dici  de  S. 
Coena.     Etenim  tota  Euchariftia  ab  illa  parte ,   quae  ad 
oblationes  panis  et  vini  pertinebat,    quae  erat  magna 
iftius  facri  in  vetere  Ecclefia,  vt  ex  L"turgiis  patet,  pars, 
nomen  accepit,  vt  a  laudum  diuinarum  celebrandarum, 
et  gratiarum  agendarum  folennitate  Euchariftia  di£la  eft. 
Nequeveroeft,    quod  tantopere  irafcatur  LuM^ro,   ob 
fublatam  ex  Euchariftia  oblationem.      Nam  prifcae  illae 
et  pror-riae  5r^o<r(po^cif,  quae  et  'jr^oTKOfii^a^  vocantur,  ab 
afFerendo,  hae  ergo  7r^oa<po^cLf  piorum  dudum  vfu  aboli- 
tae  erant:    quae  improprie  et  falfo   dicebatur    obktio 
ipfius  Chrifti  corporis  et  fanguinis ,   pro  peccatis  quoti- 
dianis  viuorum,  et  praeteritis  mortuorum,  eamquomodo 
non  t«.llendam  putaret,    quam  aduerfam  facris  litteris, 
abhorrentem  ab  antiquitatis  integrae  vfu,   et  impietatis, 
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fecuritatis  improbae,'    et  licentiae  peccandi  matrem  ac 
nutr  cem    co^2;iiouerat? 

Aequior  nobis  eft  in  controuerfia  ea ,    quae  pertinet 
ad  genu    linguae,   quod  in  Liturgia  adliibetur.       Non 
jmprobat  vernaculae  vfum,   necrationes,  quibus  indu£li 
rnaiores  noflri  eam   in  Liturgiani   receperint:    fed  eum 
ludicii  inopem  iudicat,   qui  in  confuetudinem  Romanae 
Ecclefiae  inuehatur ,  feruantis  linguam  veterem.    In  quo 
mirabilibus  rationibu^  vtitur.       Maieftatem,  ait,  conci- 
liari  facris  a  latina  lingua,  in  qua  inftituta  fuerinh    Prae- 
claram  maieftatem,    quae  eft  fine  fenfu  et  intellie^entia! 
Hac  Deum  deleftari  credibile  eft,   qui  folos  animi  motus 
ab  bene  intelle£lis  rebus  diuinis  natos  fpeftat?     Immo 
nulla  facris  maieftas  eft  vera  et  Deo  digna,    nifi  e  diui- 
nae  maieftatis  et  beneficiorum  diuinorum  magnitndino 
intellefta  et  plane  cognita,  quaecumque  aliis  rebus  fenfi- 
bilibus  mouetur,   pueriliseft,   et  a  fanftitate  Chriftiano- 
rum  facrorum  abhorrens.   Atque  etiam  falfum  effe  patct, 
in  lingua  latina  inftituta   efTe  facra  Euchariftica:     et  fi 
inaieftas  vera  accedere  poteft  Euchariftiae  e  linguae  eius 
vfu,    in  qua  inftituta  eft,     Syriaca  vtendum  erit,    qua 
Chriftus  vfus  eft,    aut  Graeca:    in  qua  etiam  Romae  ab 
initio  Euchariftiam  agitatam  effe,  cum  ahis  rebus  minime 
dubiis  doceri  poteft,  tum,  quod  Graece  Chriftianis ,  qui 
Romae  efTent,   non  latine  fcripfit  Paulus.       At  verfioni- 
bus  vernaculis  vti,  per  indulgentiam  Ecclefiae,   pofTunt 
imperiti    latinae  linguae.       Audio:    fed  quorfum   iftas 
ambages?   quae  et  ipfae  habent  incommodi  plurimum, 
praefertim  apud  plebem,  quae  comparare  latina  cumver- 
naculis  nefcit. 

Bingamus  inftituerat  facere  in  Origg.  Eccl.  XV.  3.25. 
^uod,  vt  fupra  diximus,  pluribus  fecerat  ante  Blondellufy 
vt  ex  ipfo  MifTae  Canone  oftenderet,  veteres  a  fiSTotfhO^' 
{pua-tug  opinione  alienos  fuifTe,  et  quidem  e.  c.  ex  eo, 
quod  poft  confecrationem  Deus  rogatur,  vt  dona  ohlata 
^ropitius  actipiaty   vt  quondam  munera  Abelis^  Abrahaey 
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Melchifedeci:  vnde  clarum  eft  id,  quod  nos  quoque  ante 
docuimus,   poft  confecrationis  formulam  tamen  adhuc 
panem  et  vinum  fupereHe ,  propterea,  quod  iftae  preces 
in  facrificium  C.  efc  S.  C  nuHo  modo  conueniant,  cui  nec 
donorum  verbum,  nec  comparatio  cum  humanis  facrificiis 
apta  fit :    item  vt  haec  dona  per  manui  S.  Aiigeli  perferan- 
tur  in  confpeBum  diutnae  maieflatis:  cum  Chriftus  fedeat 
iam  in  coeiis  ad  de.xtramDei:  denique  quod  Deuj  dicitur 
per  Chrifum  omnia  illa  bona  (eadem  autem  funt,    quae 
ante  dona)  femper  creare^  fanctificare y  benedicere  cet,  ex 
quo  nos  quoque  fupra  demonflrauimus,  confequens  tiXe 
in  uiTafJLo^<^cicg-sci3^  opinione,  vt  corpus  et  fanguis  Chrifti 
iemper  per  Chriftum  a  Deo  creetur.        In  his  diluendis 
partim ^rotrita  dudum  afFert  Muratorius,  partim  mirabi- 
liter  fe  impiicat  ipfe.    Dona  et  data  primum  ait,  Cp.  135) 
elTe  viclimam  coeleflem,    corpus  et  fanguinem  Chriftii 
^uod  ii>  iis  fit  incomparabile  beneficium:  mox  dona  (i.e. 
panem  et  vinum )  in  rem  diuinam  conuerfa :    ad  extre*- 
mum,   vota  et  preces  offerentium  C.  et  S.  C.  p.  252.  dc 
«juibus  etiam  intelligenda  effe  loca  reliqua:  non  viftimam 
corporis  et  fangu-nis  Chrifti  cum  facrificiis  Abelis,  Abra- 
hae,  comparari,  fed  vota  et  preces  Chriflianorum,  cum 
precibus  illorum ;  has  perferri  ab  angelis  in  Aram  coele- 
flem :    denique  per  bonny  quae  Deus  per  Chriftum  creet, 
fanclificet  cet.  effe  intelligenda  beneficia  Dei,    vt  fruclus 
terrae  aut  panem  et  vinum,  per  quae  Euchariflia  confi- 
ciatur.      Sola  commemoratio  rerum  tam  repugnantium, 
ct  pro  libidine  conficlarum,  refutationis  vim  habet:  pra«- 
fertim  lectis  iis,  quae  capite  tertio  difputata  funt.  A  prin- 
cipio  totius  Liturgiae  dona  funt  panis  et  vinum,  et  mox 
repente,   quia  ita  lubet  Muratorio^   ficut  e  carne  pifciy, 
eum  placet  iflis  rerum  aibitris ,  ex  iis  fit  corpus  et  fanguis 
Ghriffi,    et  cum  aliter  videtur,  votum  et  fupplicatio,  et 
rurfus  vbi  fatis  profuere,    alimenta  humana,    quae  ab 
initio  fuerant.       NuIIus  Vertumnus  tam  varias  figuras 
fumit,    quam  huic  verbQ  imponuntur.      Non,  fi  noa 
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ftatutum  eflet,  quauls  ratione  malam  cauiTam  defendere, 
nec  plane  perfrifta  eflet  frons,  fateri  neceire  eflet,  haec 
dona  pofl:  confecrationem  efle  eadem,  quae  ante  toties 
haec  dorni  di£la  erant:  haec  afcendere  ad  Deum  cum  pre- 
cibus  et  gratiarum  a£lionibus,  vt  illius  Cen^urionis  Cor' 
fietii  eleemofynae  et  preces  afcenderant  adDeum,  vt  pre- 
ces  fuas  Dauides  velut  nidorem  viclimarum  afcendere 
cupiebat:  denique  haec  bona  efle  eadem  illa  dona  a  plis 
oblata,  quae  funt  prius  bona  Dei  (Pfalm.L.  lofqqOqviam 
fiant  dona  fidehum,  quibus  Deus,  quamquam  ipfius  ante 
fuerant,  tamen  dele£latur.  Haec  funt  plana,  haec  vni- 
cuique  primum  totam  Liturgiam  vno  tenore  legenti,  et 
a  praeiudicatis  opinionibus  integro,  nec  afFerenti  fecum 
iam  et  certo,  quid  in  verbis  efle  velit,  fed  verum  fenfum 
e  natura  verborum ,  et  flrii£lura  orationis  indaganti ,  in 
jnentem  veniant  necefle  efl:. 

Illa  etiam  bella  ratio  efl:,    propter  quam   exifliimari 

pofle  negat,  Ecclefiam  optare,  vt  proprieChrifli  corpus 

de  altari  in  coelum  per  angelos  feratur.      Hoc  Jine  mira- 

cuto^  eoque  perenni  ^  inquit,   fierinequit,    et  quotidie  cer- 

nuntur  coetejtia  dona  ex  attari  terreno  non  dimoueri.  Verif- 

(ime.    Sed  quis  ifta  dicit ?    Nempe  is,  qui  nos  non  audit, 

cum  negamus,   panem  et  vinum  in  corpus  et  fanguinem 

Chrifti  conuerti ,  fublata  priori  fubftantia ,   quod  id  Jine 

miraculo^  eoque  perenni  Jieri  nequeat^  et  quotidie  cernamuSy 

panem^  et  vinum  non  tolti^  fed  permanere.     Hoc  non  ini- 

quum,  non  impudens  videatur?    Par  iniquitas  eft  in  eo, 

quod,  vt  vidimus  ftatim,  ipfe  verba  Canonis  tropice  inter- 

pretatur,  cum  autem  nos  pariter  oblationis,  et  facrificii, 

ct  cetera  fimiUa  verba  tropice  interpretanda  dicimus,   in 

eoque  fequimurconfuetudinem  loquendi  facrorum  libro- 

rum,   et  veterum  Ecclefiae  Dotiorum,   manibus  pedi- 

busque  repugnat.  Sed  hoc  eft  commune  vitium  omnium, 

qui  nihil  minus  in  docendo  ac  difputando  fpe^iant,  quam 

conftantiam,  nec  certis  ac  perpetuis  rationibu'^  reguntur, 

fed  cafu  et  temere  feruntur,  quo  libido  impellit.   Itaque 
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quod  hodie  reQum,  verum,  aptum,  certum,  perfpi- 
cuum  eft,  cum  ipforum  opinionibus  defendendis  proden-, 
idem,  cras,  immo  eadem  die,  altera  ftatim  hora,  pra- 
vum,  falfum,  ahenum,  dubium  et  obfcurum  efl,  cum 
obeft.  Cuius  generis  multa  exempla  commemorare  pof- 
fem,  fi  hic  locus  eflet.  Sed  nobis  cum  Aluratorio  iam  res  eft, 
a  cuius  doftrina  celebrata  tahs  inconftantia  valde  efl  ahena. 

VI.  Suppticationes  Coetitibus  in  Ecclefia  Romana ,  et 
j)ro  mortuis  Jieri  folitas  reBe  in  Augufanae  Profef- 
Jionis  Formu/a  repudiariy  nec  frmari  antiquis  Li" 
turgiarum  formulis. 

Quoniam  Liturgiae  Eucharifticae  pars  eft  commemo- 
ratio  mortuorum,  primumeorum,  quos  Sancfof  vocant 
vulgo,  deindehorum,  qmfdeleSj  famuH  ac  ferui  Dei, 
appeliantur:  hoc  quoque  fibi  negotii  fumfit  in  hacDifpu- 
tatione  Muratorius  ^  vt  et  Liturgiam  aduerfus  Bingamum., 
eiusque  interpretationes  et  reprehenfiones ,  et  confuetu- 
dinem  Ecclefiae  Romanae  vniuerfam  vel  fupphcandi  San- 
ftis,  vel  precum  faciendarum  pro  mortuis,  aduerfus 
Auguftanae  Confefiionis  placita  expficando  confirmando- 
que  defenderet.  Quem  locum  etfi  molh  articulo  traciat, 
omni  modo  moderans  rem,  ne  quid  ofFenfionis  habeat: 
tamen  ne  C\c  quidem  ahquid  proficit,  multisque  nomini- 
bus  nobis  reprehendendus  videtur.  Sed  quoniam  in  hac 
difputationis  parte  quaedam  funt,  ad  Bingamum  proprie 
pertinentia  in  eo,  quod  Liturgiae  rationem  non  fatis 
accurate  perfpexiffe  videtur,  ea,  quoniam  confilium 
noflrum  non  attingunt,  nec  difputatio  noftra  attingat 

lam  primum  Muratorius  negat ,  aut  in  Liturgiis  pro 
omnibus  mortuis  preces  fieri,  aut  veteres  Ecclefiae  Do- 
ftores  fieri  voluifle.  Nam  eos,  qui  fint  coelo  recepti, 
non  indigere  precibus  noflris,  cum  fumma  felicitate 
fruantur.  Itaque  pro  iis  nunquam  preces  factas:  fed 
eorum  tantum  cum  laude  et  Dei  et  ipforum  fieri  mentio- 
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nem  in  Liturgia,  vt  eorum  exemplo  incendatur  pietas. 
Atque  huc  pertinent  ea,  quae  p.  263.  e  latinarum  Litur- 
giarum  carminibus  teftimonia  proferuntur.  Itaque  intel- 
ligendum  efle,  preces  fieri  tantum  pro  fidelibus  vita  fun- 
ftis,  qui  nondum  in  coelum  atque  in  chorum  coelitum 
(int  a  Deo  recepti.  Pro  his  autem  preces  fieri  folitas,  et 
Litiirij;iarum  omnium  teftimoniis,  et  S.  S.  Patrum  anti- 
<]uiflimorum  auclorit  .te  firmari.  lam,  quod  ad  fuppli- 
cationes  fan£lis  fieri  folita';  attinet,  eas  negat  pertinere 
eo,  vt  Dei  maieftati,  aut  Chrifti  dignitati  fiat  iniuria. 
Nam  nec  ab  ipfis  beneficia  peti,  nec  in  iis  fpem  benefi- 
ciorum  impetrandorumcollocari,  quorum  illudDeo  pro- 
prium  efle,  hoc  Chrifto:  verum  vt  vtile  fit,  vel  de  noftra 
Lutheranoriim  confeflione,  commendare  feprecibus  pio- 
rum,  dum  fint  in  viuis,  ita  nihii  impedire  putat,  quo 
minu'^  nos  precibus  mortuorum,  qui  in  coelo  fint,  et 
apud  Deum  gratiofl,  commendemus.  Sed  vtraque  haec 
ratio,  quamquam  moderata  et  lenis,  tamen  maxima  vitia 
habet:  quae  age  breuiter  aperiemus. 

Ac  illud  quidem  ei  demus,  quOd  ait,  pro  coelitibus 
fupplicationes  nunquam  faflas  effe,  quod  etiam  pugnare 
Senaldotium  video,  in  notis  ad  Liturgiam  Nejforiip.  64^. 
riixum  fatis  diferto  yfwg?i/?w/ teftimonio:  quamquam  et 
Neftoriana  illaLiturijia,  et  aliorum  loca,  videntur  aduer- 
fari,  propterea  quod,  fi  quid  eiusmodi  in  Litiirgiis  repe- 
ritur,  pariter  eodemque  modo  explicari  poteft,  quo  fup- 
plicationes  pro  ceteris  fidelium  mortuorum  intelligendas 
docebimus.  In  altero  autem  capite,  de  precibus  pro 
£delibus  vita  fun£lis,  vitium  permagnum  hoc  eft,  quod 
non  firmauit  Liturgiarum  et  Patrum  teftimoniis  id,  quod 
maxime  quaeritur.  Etenim  noftri  vbi  cum  Theologis 
Romanis  de  hoc  genere  precum  difputant,  quaerunt  de 
precibus  iis,  quae  proflnt  mortuis  hanc  in  partem,  vt 
eos  liberent  a  purgatorii  ignis  cruciatibus  ac  fuppliciis, 
impetranda  eorum  peccatorum  venia,  quae  in  illa  Vtopia 
luere  dicuntur:   has  fine  au^loritatCj   immo  vero  contra 
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praecepta  facrarum  literarum ,  et  antiquioris  et  incorru- 
ptae  Ecclefiae  inue£las  pugnant.  Has  igitur,  tam  fru- 
l^tiofas  viuis,  i.  e.  facerdotibus  et  monafteriis  preces 
dehehzt  Muraiorius  diuinorum  ecclefiafticorumque  libro- 
rum  au£loritate  defendere,  fi  gratiam  ab  fuis  inirc,  fi 
contra  nos  aliquid  efficere  volebat  Sed  bene  fecit,  quod 
ab  ea  re  fe  abftinuit,  quac  nullam  facultatem  habet. 
Quamquam  quid  dico,  abftinuit?  immo  verbis  difertis 
illam  rem  fe  agere  negauit,  in  principio  difputationis. 
Mox  prodidit  fatis  mentem,  et  Gmifla  purgatorii  erucia- 
tus  mentione,  defendit  preces  faftas  pro  mortuis  hatle- 
nus,  vt  iis  profint  hanc  in  partem,  vt  ad  felicitatem  coe- 
leftem  perueniant.  Hoc  vero  eft,  quod  nullo  modo  Li- 
turgiis  antiquis  et  SS.  Patrum  teftiraoniis  firmari,  claro 
oftendara. 

In  Liturgia  Gregoriana  haec  funt  verba:    (qui  nos^ 

praecrjferunt  et  dormiunt  in  fomno  pacis)  Domine^  et  omni- 

bus  in  Chrijlo  quiefcentibus  ^  hcum  refrigerii,  lncis  et  pacis 

vt  indulgeas,  deprecamur.      Haec  verba  magnifice  often- 

tat  Jlluratorius ,  haec  neminem  non  videre  e.viftimat,  pro 

vita  fun£lis,   nondum  gloria  coelefti  donatis,   duntaxat 

dici:  comparatque  locum  TertulUani  notifliraum  et  faepe 

in  hac  cauffa  ia£latum,    e  libro  de  Monogamia  (p.  682.) 

vt  a  Millefto  ad  Cyrillumy  et  aliis,  itemque  formulam  pre- 

cum  pro  mortuo  in  Conftit.  Apoft.  VIII.  41.  vbi  rogatur 

Deus,  vt  eum  coUocet  in  finu  Prophetarum  et  Apoftolo- 

rum  cet.       Vellem  addidiffet,    vbi   eas  animas  piorum 

putaret  effe,  pro  quibus  fiant  deprecationes.    Sed  quam- 

quam  non  addidit;   tamen  quia  Ecclefia  Roraana  nulhim 

alium  locum  intermedium  inter  coelum,  federa  Dei  An- 

geloiumque,  et  Orcum  agnofcit,    nifi  Purgatorium,   ibi 

illas  fidehum  animas  ftatuerit  neceffe  eft,  praquibus  pre» 

ces  fiant.     Quod  falfiffimum  effe,  et  a  te,  venerandb 

i>EYT.iNGi,inpraeclaris  G/r»/// Vindiciis  §.  25.  ad.  demon- 

ftratum  eft,  et  nos  hreuiter  demoiiftrabimus. 

Eft 
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Eft  autem  duplex  ratio  iflorum  locorum  Interpretan- 
dorum.     Prima,  quae  maxime  mihi  anidet,  et  in  locum 
Litur2:iae  propoGtum  fatis  conuenit,  biec  efl,  vt  ifta  pre- 
cants?  fidelium  felicitatem   laetis  ac  piis  ominibus  pro- 
fequantur,    Deumcjue  ro;»ent,   vt  eam  ipfis  augeat,   et 
fummacum  fuauitate  frui  finat:  quod  nihil  habetabfurdi. 
Atque  e^o  faepe  olim  audiui,   talibus  ominibus  ac  pre- 
cjbus  profecutos  facerdotes  pie  mortuos  in  iuflis  fune- 
rum,      An  quis  dubitet,  eos,  qui,  vt  hoc  vtar,   in  pace 
et  otio  viuant,  tamen  Deum  rog-ire  poffe,  vt  fibi  pacem, 
otium,  tranquillitatem  indulgeat  ac  praeflet?  Siinprae- 
fenti  pace  ita  precamur,  atque  adeo,  vt  det  pacemDeus, 
quis  nos  reprehendat,  nifi  quid  rideri  velit?  Neque  hoc 
alienum  eft  a  Tertullianiloco ,   fi  modo  infpiciatur  re£le. 
Ffminom.,  ait    pro  anima  mortui  mariti  orare^  et  refrige- 
rium  ei  adpojlulare.       Sed  addit,   quod  non  omittere  in 
hoc  loco   commemorando  debebat  Muratorius  ■>    addit, 
inquam,    et  in  prima  refurreBione  confortium  y    et  offert 
annuis  diebiLS  dormitionis  eius,      Dico,    qua  ratione  pofte- 
rius  hoc  intelligendum,  adpofulat  marito  inprima  refur- 
reBione  confortium,    eadem  et  priora  illa  capienda  effe 
de  anima  eius.     lam,  nunquam  pufauere  veteres,  nemo 
ChrifHanus  vnquam   fomniauit,    precibus  nofi^ris  effici 
poffe,  vt  aiiquis  particeps  fiat  primae  refurre£iionis :  con- 
tra  credidere  omnes,    qui  fan£lam  vitam  ad  extremum 
egerint,    eos,    vi  mortis  Chrlfti  et  promiffionis  diuinae, 
primae  illius  refurre£lionis  participes  fore.        Quorfum 
crtTO  adpo{l:ulat  mulier  marito  pie  mortuo  primae  refur- 
reftionis  confortium?    Nempe  amoris  teftificandi  cauffa, 
vt  mortuum  beneuola  memoria,    et  felicitatem  eius  piis 
ominibus  profequatur.      Hoc  quidem  ita  euidens  eft,    vt 
profefto  nihil  commode  contra  dici  poffit.      Itaque  cal- 
lide  folent  haec  verba  omittere,  cum  fuperiora  illa  com- 
memorant.     Ex  quo  efficitur,  vt  etiam,  cum  rffrigerium 
animne  mortU!^x/7q/?z^/flif,nihil  aliud  fdCerevideatur,  quam, 
quod  ante  dixi,   hoc  efl,   laetis  et  beneuolis  ominibus 
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feliciflTmam  eius  inter  coelites  conditionem  profeqiiatnr. 
Nam  verbum  refrigerii  fi  quis  opponat  nobis,  idque 
recreationem  a  cruciatu  alicjuoarguere,  dicat,  quod  foret 
contrarium  interpretationi  noftrae,  foedam  verbi  \^i\0' 
rantiam  prodat.  ' Avci-ipv^iq ,  quam  refrigerium  interpre- 
tantur  Latini  ex  A£1.  Apolt.  III.  ip.  ell,  vt  viri  dotlflmii 
demonftrant,  felieitas,  atque,  vt  dies  dva-^v^ioiiq  eft 
feliciflimum  tempus,  fic  locus  dva-\^v^soc^  fedes  beat  flima. 
Atqueetiam  fi  verbum  veigraecum,  vel  hebtaicum^nCD-) 
vnde  graecum  exprefium  eft,  ad  fuperioris  cond  tionis 
triftitiam  aut  miferiam  refer^tur;  tamen  nulla  alia,  nifi 
ea,  quae  eft  in  hac  mortali  vita,  inteliigi  debet.  Nam 
ct  'TTa^ccKAiicrt^ ,  quae  pariter  de  coelitum  feiicitate,  ex 
codem  hebraico  vetbo  dicitur,  eftque  a.vcx.^iyv^ei  plane 
ffvvoovv/jLog ,  ad  folam  vitae  humanae  miferiam  refertur,  vt 
e  Lucae  XVI.  25.  patet. 

Quod  fi  tamen  quis,  verborum  tenacior,  putet  efte 
aliquid  amplius  in  iftis  verbis,  vel  Liturgiae,  locum  indut- 
geas,  vel  Tertulliani ,  adpojlulat  refrigerium:  tamen  nihil 
lucrab:tur,  neque  aliud  quicquam  efHciet,  nifiid,  quod 
minime  placere  video  Renaldotio,  T.  II.  p.  104.  fed  pla- 
cet  diuino  ^ro/zwo  ad  c.  XV.  primae  ad  Corinthios  epifto- 
lae  Pauliinae,  vt  ea  verba  pertinere  dicamus  ad  opinio- 
nem,  quam  veteris  Ecclefiae  Doftores  multos,  inque  his 
inprimis  7t^rftt//mf7Mmdefendifleconftat,  e  libro  deAniirja, 
Apologetico,  contra  Marc'onem  tertio  etquarto,  in  pri- 
misquede  refurreftionecarnis,  cum  dicerent,  animas  pio- 
rum  non  ftatim  a  morte  in  coelum  euolare,  fed  venire  in 
locum  inferiorem  coelo,  non  vt  ibi  purgentur  a  reliquiis 
peccatorum,  vt  volunt  Romani,  fed  qui  fit,  vt  ait  in 
quarto  c.  Marc.  (p.  560  )  temporale  animarum  fidelium 
receptaculum ,  in  quo  delineetur  futuri  (  h.  e.  coeleftis  feli- 
citatis )  imago :  fiue  vt  in  tertio  ( p.  499. )  poji  decurfum 
vitae  in  fmu  Abrahae  refrigerium.  Enimuero  primiim 
locus  is,  in  quo  futurae  felicitatis  eft  delineatio  et 
adumbratio,  quomodo  poteft  aliquem  cruciatum  habere 

taiem, 
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talem,  qualem  ignis  purgatorius  habet?  Delnde  ille  locus 
refngerii  f.  refrigerium^  contingere  putabatur  ftati  n  a 
morte,  pojl  demrfum  vitae.  Vnde  fit,  vt  etiam  in  hac 
fententia  verborum,  preces  pro  mortuis  nullae  aliae  efle 
podint  ex  iftorum  mente,  quam  quas  defcripfimus  ante, 
bona  omina  potius  vel  congratulationes,  quam  preces, 
quas  proprie  dicimus.  Nam  in  locum  eum  fidelibus 
aditum  per  preces  parari,  nemo  ne  fomniauit  quidem. 
Atque  has  preces  inuentas  efle  nullam  aliam  ob  cauflam, 
quam,  vt  honore  profequerentur  memoriam  mortuorum, 
eosque  vel  ipfos  fibi  caros  fuifTe,  vel  virtutes  eorum  fibi 
amabiies,  et  imitatione  dignas  videri,  teflarentur,  vel  ex 
eo  patet,  quod  pro  verbis,  vt  animae  famuli  tui projit  haec 
oblatio,  alibi  efl,  vt  illis  (fc.  fanftis)  prqficiat  ad  honorem. 
Itaque  ^ugujiinus  bene  non  praefidiumfalutis^  fedhumani- 
tatis  officium  in  iftis  precibus  ponit:  quamquam  ille  inter- 
dum  fui  oblitus ,  fcilicet  in  re  nugatoria ,  vt  re£liflime 
Erafmus  vocat  y  ethumani  inuenti,  durius  loquitur.  Sed 
ea  toca  ex  his  verbis ,  aliisque  Ttrtulliani  et  Cypriani  iudi- 
canda,  in  quibus  cas  preces  et  oblationes  ev-)(^ct^iq-iKa,q 
faciunt ,  non  lAocTi>cci<;.  Nam  quod  difcrimen  facit  Mu- 
ratorius  precum  pro  SanSiis  h.  e.  in  coelum  receptis ,  et 
fidelibus^  quos  San£los  non  putat,  fcilicet,  et  purgatorii 
ignis  cruciatibus  addicit,  vt  illis  profint  ad  honorem,  his 
ad  falutem ,  id  etfi  confentaneum  efl  difcrimini  Augujlini^ 
ct  aliorum  quorundam  Doftorum  veteris  Ecclefiae  fomniis, 
qui  Martyres  non  in  locum  refrigerii,  fiue  Paradifum,  fed 
ftatim  in  coelum  afcendere  putabant,  praecipui  fcihcet 
honoris  ac  praemii  aliquid,  velut  Agonothetae  diuinitus 
conflituti,  Martyribus  tributuri :  tamen  flultiffimum  efl, 
^uippe  prorfus  a  facrorum  librorum  difciplina  abhorret^ 
et  tamen  nihil  prodefl  Purgatorio,  fi  mentem  veterum 
fequimur,  qui  animas  fidelium,  non  in  coelefli  quidem 
illa  et  fumma  felicitate ,  fed  felicitate  tamen  collocant. 
Atque  haec  de  precibus  pro  mortuis. 

Preces 
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Preces  autcm  eae,  quae  jfiunt  mortui?,  in  choroSan-' 
fiorum  apudDeum  agentbus,  etfi  mollitcr  explicantur 
ac  defenduntur  ailfi/rflfono,  vtfupradixi,  tamen  et  ea 
ratio  habet  vitiamaxima.  Primuni  eft,  quod  nulla  niti- 
tur  au^oritate  diuina,  fine  qua  nihil  in  facris  recium  eft, 
aut  probari  poteft.  Nam  quod  Tr^oa-tvxcLj  toov  ctyio^v^  e 
loannea  Apocalypfi,  commemorantur,  primum,  vtfupra 
diximus,  hbri  facri  ignorant  difcrimen  Sanftorum  et  Fi- 
delium:  deinde  quod  iis  adfignatur  coelum.  non  eft,  vt 
ego  arbitror,  qui  in  illo  libro  me  nihil  magnopere  intel- 
ligere  fcio,  non  eft,  inquam,  illud,  quodproprie,  et  ia 
fermone  communi,  vocamus,  fed  quod  Prophetaedicunt, 
Ecciefia  Chriftiana,  regnum  Chiifti  inter  homines;  vt 
fancii  illi  loannei  commode  de  viuis  intelligi  poilint. 
Quanquam  quis  negauit,  aut  dubitauit,  coelites  fuppli- 
care  Deo  pro  falute  generis  humani,  pro  Ecclefia,  fanctis 
hominibus:  immo  id  facere  credimus ,  fed,  vt  fancli 
homines  viui ,  atque  adeo  muito  magis ,  fua  fponte  et 
non  rogati.  Itaque  nec  opus  erat,  hoc  teftimoniis  lacro- 
rum  hbrorum  firmare,  nedum  vti  Jocis  afienis:  qualis  eft 
vel  maxime  alter  e  fecunda  Pefri  Epiftola  (I.  15.)  vbi 
ne  veftigium  quidem  precum  tahum.  Curaturum  {e  Pc' 
trus  dicit,  vt  poft  mortem  fuam  pofiint  i^im  fMiVfMtiv 
7roi6i3-&oui ,  harum  rerum  meminijfe ,  ficuti  nunquam  viuu» 
neglexerit,  eos  u7row</Ltv;f(7x«v  ^«^<  i^roovy  admonere  earum 
rerum,  i  e.  praeceptorum  de  ftudio  pietatis  et  virtutum 
Chriftianarum  omnium.  Quid  haec  habent  commune 
cum  ifto  genere  precum,  de  quo  nobis  eft  difputatio? 
Quid  autem?  Hoc  non  viderit  Muratorius,  etfi  non  ax^<- 
|3i)?  doclus  graecas  iiteras,  attamen  non  adeo  rudis,  vt 
hoc  videre  non  potuerit?  praefertim  poftea  quam  huius 
loci  auftoritas  in  hac  quaeftione  dudum  repud;ata  eft  a 
noftris.  Immo  nihil  aliud  in  Theologorum  Romanorum 
libris  repere  at,  aut  ei  loco  in  ea  re  vfurpando  e  puerili 
difciplina  adfuetus  erat,  cuius  commendatione  fi  quid 
ingeniis  humauis  perfuafum  eft,  haud  faciie  vitium  eius 
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agnofcitur.  Sed  maximum  vitium  in  ea  re  hoc  eft,  quod 
non  flemonftrat  id,  quod  maxime  portulatur,  quomodo 
carum  precum  fcientia  ad  coelites  perueniat,  vt  iis  com- 
moti  faciant  libentius,  quod  etiam  non  rogati  faciunt,  vt 
pro  nobis  fupplicentDeo :  quod  fecus  effe,  cum  viuorum 
precibus  necefllitates  noftras  commendamus,  in  promtu 
eft.  Ita  profe£lo  res  habet.  Quamquam  multa  in  fingulis 
Difputationis  huius  Liturgicae  partibus  falfa,  aliena,  inter- 
dum  prorfus  nugatoria ,  dixit,  vtvidimus:  tamen  non 
fuftinuit  hanc  rem  attingere,  cum  nec  nugas  Theologo- 
rum  fuorum  commemorare  auderet,  vt  opinor,  nec  aUud 
melius  ipfe  haberet. 

Sed,  quoniam  confilium  Muratorio  fuit,  Liturgiarum 
«ntiquiorum  teftimoniis  confirmare  opinionum  rituum- 
que  Romanae  Ecclefiae  antiquitatem ,  exfpeftabam  hic 
talia  teftimonia,  quibus  appareret,  San£lis  fupplicatum 
effe ,  vt  Deum  nobis  fuis  precibus  placarent.  Enim  vero 
ea  plane  nulla  funt  prolata,  nec  e  Liturgiis  antiquis  et 
incorruptis,  nec  e  SS.  Patrum  antiquiorum  Hbris.  Pro- 
ferunturfane  loca  plurimaLiturgiarum  latinarum,  p.  258. 
fed  iis  nihil  ahud  conficitur,  nec  conficere  velle  videtur 
Muratorius,  quam  morem  fuiffe,  laudare  Deum  San£lo- 
rum  et  Martyrum  caufla,  eumque  rogare,  vt  eorum 
precibus  commotus  bene  faciat  viuis.  Sed  repente,  quafi 
hoc  iam  clarum  eflet,  (p.  2  5  c)  med.)  confugium  ad  SanSios 
coelo  potitos  commemorat,  idque  a  nobis  improbari  que- 
ritur.  Quod  quis  non  videt  eflie  fophiftae,  quam  rem 
ferio  agenti  et  legitime  demonftranti  fimilius? 

VII-  Pani  confecrato  pojl  Eucharijliae  fotemnia  mate 
honorem  haberi, 

Si  pani  confecrato ,  inter  ipfa  confecrationis  folemnia, 
male  honos  'n-^ocrKvvi^crsajg  habetur,  neque  Liturgiarum 
ille  antiquarum,  et  veteris  Ecclefiae  auftoritate  firmatur: 
multo  minus  profeclo  probari  poteft  ea  ratio  poft  Eucha- 
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riftiae  folemnia.  Itaque  tota  haec  difputatio,  de  honore 
Eucharifticarum  reliquiarum  et  panis  confecratiextraEu- 
charifliam,  fuperuacua  et  inutilis  debet  videri.  Sed  ne 
partem  aUquam  Difputationis  Muratorianae  praetermi- 
fdfe,  aut  ei  non  occurrere  potuiffe  videamur,  patere,  vb- 
NERANDE  DEYLiKGi,  me  cam  quoquc  e.vcutere,  et  quid 
in  ea  vanitatis  fit,  paucis  demonftrare.  Eft  autem  haec 
difputatio  apud  Muratorium  duplex.  Ni)m  primum, 
C  XXIII.  de  adferuatis  reliquiis  Euchariftiae  difputat,  de- 
inde  C  XXIV.  de  honore  pani  confecrato  poft  EucharilH- 
cum  facrum  habito,  eiusque  proponendi  locis  facris  et  in 
fupphcationibus  folemnibus  circumfeiendi  confuetudine. 
Cum  in  vetere  Ecclefia  pii  homines  plurimum  parris 
vinique  afFerrent  in  Euchariftico  facro,  idque  omne  pre- 
cibus  et  laudibus  facerdotis  confecraretur:  fieri  noa 
potuit,  quin  aHquae,  interdum  magnae,  reliquiae  fierenfc 
Nam  et  hoc  fpeclabjitur  ab  iis,  qui  aiferebant,  vt  elfet  ali- 
quid  reliquum,  vnde  abfentibus,  pauperibus  inprimis, 
mitti  poflet:  eaque  erat  liberalitas  quaedam ,  quam  Deo 
gratam  efle  credebant,  vt  Liturgicae  formulae  planifl^me 
docent.  Itaque  nihil  ab  initio  aliud  faclum  reliquiis  iflis, 
quam  vt  mitterenturChriftianis  iis,  qui  facro  Euchariftico 
adefle  non  potuiflTent.  Kcl\  ti  oictdocrig  ^gjf  fxstoihrir^^tg-, 
inqmt  luJiinuSf  diro  im  svxct^ii^riQivjm  SKciq-ct)  yivsraji,  f^gjf 
tolq  8  7r«^«o"<  aicc  roov  oicckovoov  TriaTrsrcu.  Atque  huic 
beneflcentiae  iungebatur  aha  pecuniaria  eodem  tempore, 
i,  e.  diebus  Dominicis,  quaviduae,  pupilH,  aegroti,  aUi- 
que,  aUqua  necelTitate  prefli,  iuuarentur,  eodem  lujiino 
autlore.  In  ea  re  fubinde  aUquid  mutatum  eft,  fed  ita 
tamen  ,  vt  primis  fer  fecuUs  non  difcederetur  a  diftribu- 
tinne  reliquiarum,  nec  id  negqre  k\{{imt  Muratorius.  Sed 
labente  difciplina  antiqua,  pauilatim  aiii  mores  inuefti 
funt;  quam  boni  ac.probabiles,  difputare  nihil  attinet. 
In  quibus  maxime  tolerabiiis  fuithic,  vt  reUquiae  panis 
ferua:  entur  in  tempUs :  quod  arbitror  fa£lum  reuerentia 
quadam,  et  opmione  fanftitatis  aUcuius,  quae  pani  econ- 
J^rnejli  Opufc.  TTieol.  H  fecra- 
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fccratione  adiunO;a  vlderetur.  Sed  eius  adferuationis  nul- 
lum  aliud  confilium  fuit,  nifi  vt  eius  panis  vfus  eflet,  cum 
iterum  Eucharifticum  facrum  ageretur.  Neque  panis  ille 
adferuatus  eft  eo,  quo  nunc  fit  in  Ecclefia  Rom.  modo, 
fed  in  loco  eo,  vbi  cetera  fupellex  facrorum  feruabatur, 
et  inter  illam  fupelleftilem,  fecreturium  vocant  Ordines 
Romani.  Id  ipfum  fatetur  Muratoriut .,  vfus  loco  Hum- 
berti ,  Sec.  XI.  fcriptoris :  de  qua  re  poft  plura  dicemus. 
Sed  fiue  fuperftitio ,  quae  iftis  reliquiis  impie  abuteretur, 
fiue  cauftae  quaecunque  fecere,  vt,  quibusdam  locis,  rcU' 
quiae  plane  igni,  aut  alio  quo  modo  abolerentur. 

Hinc  exoritur  gprauis  et  magna  difficultas  Muratorio, 
et  omnibus  fiSTafJLo^^poja-scog  defenforibus.  Negant  enim 
eius  aduerfarii,  eos,  qui  panis  confecrati  reliquias,  pofi: 
foienne  Eucharifticum ,  abolerent,  credidifie,  panem  in 
corpus  Chrifti  fuifte  per  confecrationis  carmen  conuer- 
fum ,  fubkta  omni  panis  fubftantia.  Ex  hac  difficultate 
fe  expedire  dum  conatur  Muratoriuf,  et  parum  fubtilem 
et  accuratum  difputatorem  fe  praeftat,  et  multis  fe  modis 
ipfe  impedit.  Nam  nec  fa^lum  negare  audet:  quomodo 
enim  neget,  in  tam  claro  Hefychii  teftimonio,  atque  etiam 
Humberti,  teftisfui?  fed  vel  paucorum  eum  morem  fuifle 
contendit,  vel  parum  reuerentiae  corpori  Chrifti  haben- 
tium:  nec  concludendi  modum  vitii  arguit,  vel  conuin- 
cit:  certe  in  eo  ita  flu£hiat  et  errat,  vt  appareat  facile, 
quantopere  hic  laborarit.  Etenim  primum  (p.  137  fqq.) 
nihil  ahud  agit,  nifi  vt  late  de  veritate  corporis  et  fan- 
guinis  Chrifti  in  S.  Coena  difputet,  proferendis  locis  SS. 
Patrum,  qualia  in  fuperiore  difputatione,  qua  hoc  pro- 
prie  agebatur,  protulerat:  quae  funt  omnia  ab  hoc  loco 
aliena,  funtque  argumenta  quaerentis  eftugia,  et  certo 
loco,  pedcccllato,  dimicare  detreO:antis.  Sane  fatemur 
nos,  haHenus  falfam  efte  Albertini ,  Bingami ,  ceterorum- 
que  earum  partium  Theol  rationem,  ex  Hefychii  verbis 
intelhgi  po(re  exiftimantium ,  veritatem  corporis  Chrifti 
in^.  Coena  creditam  ab  iis  non  efle,  qui  ea  confuetudino 
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abolendarum  Euchariilicarum  reliquiarum  vterentur.  Et- 
enim  hoc  modo  intelligitur,  quod  nofbiXheologi  defen- 
dunt,  idem  veteres  illos  credidine,  corpus  ChriiH  tantum 
adefle,  cum  panem  in  ipfo  facro  fumimus  atqueedimus, 
et  dum  ediniug,  neque  quicquam  fententiae  noftrae  con- 
trarium  ex  ilio  inflituto  intelligitur.  Id  fecus  eft  in  ratio- 
ne  ca,  quae  panem  prorfus  abolet,  et  in  fubftantiam  cor- 
porisChrifti  confecrando  conuertit  Ea  fi  vera  eft,  pro- 
fetlo  infandae  impietatis  rei  agendi  funt  ii,  qui  igni  aut 
alia  vi  aboleuere  confecratum  panem:  eaque  impietas  ita 
confpicua  efl,  ita  in  oculos  incurrit,  vt  nullo  modo  latere 
veteres  iftos  potuiflet.  Tandem  (p.  379.)  ad  rem  redit^ 
poflquam  (p.  372.  273.)  leuiter,  velut  per  prolufionem, 
tetigerat,  et  conciliare  inftitutum  illud  cum  fjLsTUfAO^Oco- 
©■«  tentat.      Idquomodo  ei  fucceflerit,  age  videamus. 

CaufTam  ergo  moris  illius  ait  fuiffe  hanc,  quodyflfra^j 
panis  fpecies  poji  aliquot  dies  mucorem  et  corruptionem  con- 
trahanty  etaquoy  tir.eis,  muribus^  alioue  modo  vitientur. 
Quibusparia  funt,  quae  fupra,  (p.  273  extr.)  dixerat,  non 
jgnorafTe  iUius  moris  auclores,  fpecies  quidem  Eucharijii' 
cas  dejlrui,/ed  nihil  inde  ofjici  incorruptibtli  Domkii  corpori. 
Hem!  quid  audio?  Species,  i.  e.  ea,  quae  fchola  accidentia 
barbare  vocat,  in  quibus  nihil  efl  fubflantiae,  nulla  mate- 
ria:  effet  enim  verus  panis:  haec  igitur  fpecies  inanismu- 
corem  ducit,  aquam  bibit,  tineis  muribusque  pabulum 
praebet?  Philorophos  effe  mures  illos  necelFe  efl,  qui  ci- 
bum  tam  metaphyficum  expetant,  et  accidentibus  fine 
materia  pafcantur  atque  alantur.  Profeclo  fi  hoc  non  ri- 
diculum  eft,  nihil  vnquam,  quod  ridiculum  fit,  nec  vidi, 
necaudiui.  Immo  vero,  o!  hone  31  uratori,  fi  pofl:  fa- 
crum,  in  capfula,  aut  quocunque  receptaculo,  efTet  ve- 
rum  corpus  Chrirti,  non  contraheretur  vitium  tale,  quod 
noneffe  nifi  inconcreta  materia  potefh  quodilludvitium 
contrahi  potefi,  euidens  eft,  tum  non  adeffe  Corpus 
Chrifli.  Quomodo  porro  credi  potefl,  jgnem  deflruere 
fpecies,  qua«  materiam  non  habent?    cum  eius  vis  de- 
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ftruencli  fit  in  diflToIuendis  concretae  fubftantiae  partibus? 
Sed  vehementer  in  tota  ifla  ratione  fallitur  Muratoriuf, 
Nam  primum  reliquias  illas  aut  in  puteum  coniecere  fta- 
tim,  ante  quam  iftius  vitii  periculum  eflet.  Deinde  pote- 
rantjVt  alii  fecere,  inproximoEuchariftiaefacrovti:  atque 
ita  feciffent  hautdubie,  fi  in  iis  effeetiam  pofl  facrumcre- 
derent  verum  Chrifti  corpus.  Profefto  ita  efl,  vt  ante  dixi : 
fuperftitiofa  aHqua  opinione  decepti  putabant,  non  dece- 
re,  panem  eum,  qui  rei  facrae  deftinatus  per  iv-^a^iq-ictv  fuif- 
fet,  profanis  vfibus  feruire,  et  vt  cibum  vulgarem  abfumi : 
aut,  quodfupra  innueram,  timebant  fuperftitionem  homi- 
num,  quae  illo  pane  improbe  abuti  coeperat,  vt  faftum  con» 
i^ata.Gregorii  Nazianzeni (orore,  quae  eo  vfuerat,  vt  mor- 
bum  depelleret.  Itaque  etiam  in  pane  tantum  iftud  vfur- 
patum,  vt  aboleretur,  non  in  vino,  quod  talibus  fuperfti- 
tionibus  non  ita  aptum  erat,  etftatim  bibendo  abfumebatun 
Sedvide  mihi  aliam  non  minus  bellam  rationem.  Ve- 
teres,  ait,  ex  illo  ipfo  vitio,  quod  contraxiffet  panis,  col- 
legifTe,  corpus  Chrijli  apane  illo  recejfijfe:  atque  ob  hanc 
caufTam  fibi  religioni  non  duxiffe,  abolere  eum.  Hicquam 
multis  modis  fe  implicat.  Primum  ita  confingitur  pror- 
fus  noua  fiSTctfio^^pooa-tc.  Nam  fi  Chrifti  corpus  receflit, 
profe£lo  aut  illa  fpecies  inanis  vna  euanefcere  debuit, 
quod  nulla  fubie^la  effet  materie?,  cui  ineffet,  aut  panis 
materia  debuit  rurfus  redire,  etillam  fpeciem  deffitutam 
a  corpore  fuftinere :  quod  fine  vi  diuina  fieri  potuit.  Hu- 
ius  autem  rei,  (ine  omni  idonea  caufTa  et  au£I:oritate,  con- 
fingendae  quod  ius  eft?  Omnia  commentis  explebimus, 
(i  talium  confingendorum  licentia  concedatur.  Sed  ante, 
in  priori  ratione,  dixerat,  abolitas  effe  igni  reliquias,quod 
j:70^n^  vitium  contrahere:  quod  committere,  fcilicet,  parum 
decorum  videbatur :  nunc propterea  id  faftum,  ait,  quod  ex 
illo  vitio  intelligerent,  corpus  (>hrifti  receilifre.  Quae  funt 
prorfus  repugnantia.  Nam  fi  hoc  eft,  exfpeflare  femper 
debuere,  dum  putrefaftio  appareret.  Enim  vero,  ita  non 
potuit  caueri,  ne  putrefieret.  Atque.hoc  etiam  cadit  tan- 
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tum  in  eam  rationem,  cum  vitium  concipit  panis  a  fitu, 

ab  humore.      Quid?  mures  et  tineae  etiam  tum  demum 

impetum  faciunt,  cum  difcefrumillum  et  feiunQionem  fa- 

ftam  intelligunt?  Profecto  tota  re-  eft  falfaetnugatoria. 

Atque  etiam  in  eo  parum  eleganter  difputat  Murato- 

rius,   quod  docere  inftituit  teftimoniis  antiquorum  fcri- 

ptorum,  panem  confecratum  in  multis  Ecclefiis  adferua- 

tum  pofl:  Euchariftiam  efle.      Nam  id  nec  Albertinus  aut 

Bingamus,  nec  quisquam  negauit.  Immo  pofteaquam  re- 

ceflum  eft  ab  antiquiflima  illa  primae  et  incorruptae  Ec- 

clefiae  confuetudine  difl^ribuendarum  comedendarumque 

reliquiarum,  adferuari  coepere:    idque  concedimus  fa- 

ftum  efl!e  in  plerisqueEcclefiis,  ob  reuerentiam  quandam, 

fuperftitiofam  illam  quidem,  fed  tolerabilem  tamen,  con- 

fecrati  panis,  vt  nunc  etiam  fit  apud  nos,   cum  aliquid 

fuperefl  e   pafl:illis,    nec  numerus  accurate  initus  efL 

An  pofl  facrum,  et  extra  vfum,    adefle  creditum  fit  cor- 

pus  Domini,  id  quaeritur:    id  illa  demonftratione  non 

conficitur:    immo  id  credidere  nullo  modo,-  qui  iftas 

reliquias  vel  igni  abfumerent,  vel  in  puteos  abiicerent, 

atque  ita  v4ibus  humanis  fubtraherent 

Sed  tamen  illas  ipfas  panis  sv-x.cL^i^^riBsvvoq  reliquias 
i;;«//ff «w  f o/yjwj' appellauit ,  quis?  Antiqua  et  incorrupta 
Ecclefia,  et  priorum  feculorum  aliquis  doclor  magnae 
autloritatis?  Non.  <^uisergo?  Obfcurus  aliquis  et  igno- 
bihs  feculi  VI,  {\  tamen,  au£lor,  qui  inducit  feminam 
dicentem  Abbati :  ^ccipe  mihi  facrum  vas  viuijici  corporis 
etfanguinis  ChriJIi,  tantis  myfteriis  dignum^.  273.  Hoc 
ergo  au£lore  credemus,  veterem  Ecclefiam  omnem  fem- 
per  ftatuifle  de  reHquiis  Eucharifticis  ita,  vt  Romanis  pla- 
cet?  Nullo  modo.  Nam  nec  neceffitas  vlla  noscogit  hoc 
concedere,  vt  illa  verba  in  hanc  fententiam  accipi  de- 
beant,  in  quam  v\x\t  Muratorius.  Panis  ille,  vt  Chrt/fo- 
Jlomus  ait,  per  confecrationem  liberatus  nomine  panis, 
non  modo  corpus  Chrift:i  appellatus  eft,  cum  fumeretur, 
fcdetiam  eius  nominis  honorem  in  vulgari  confuetudine 
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loquendi  retinuit  poft  facra  folemnia.  At  reuerentiaeplu- 
rimum  habitum  efi:  iftis  reliquiis  in  vetere  ecclefia.  De 
hoc  iam,  quale  fit,  et  quid  id  profit  Ecclefiae  Romanae, 
videamus. 

In  hac  autem  altera  difputationis  parte  (C  XXIV.) 
maxime  res  efl  Muratorio  cum  Luthtri  feftatoribus,  qui 
extra  vfum  negant  efie  cum  pane  coniun£lum  corpus 
Chrifti.  Sed  in  hoc  non  magis,  quam  in  fuperiori,  nobis 
fatisfecit.  Ac  prima  quidem  totius  ifiius  capitis  pars  efl 
plane  aUena,  nec  vllius  vtilitatis  incauffa  propofita.  Nam 
reliquias  Eucharifticas  alio  miffas,  quod  clarum  effe  ait 
multis  SS.  Patrum  teftimoniis ,  fcimus  ipfi :  fed  vt  fupra 
diximus,  ea  res  pertinuit  ad  vfum,  vt  comedeientur,  et 
ita  vel  benefieret  pauperibus,  vel  beneuolentia,  et  com- 
munio  cum  iis  et  coniunftio  vtcunque  indicaretur.  Hoc 
igitur  vt  doceret,  non  defideramus:  hoc  autem  demon- 
Ilrandum  erat ,  eos,  ad  quos  mi(fae  eflent,  accepiffe,  vt 
verum  corpus  Chrifti,  et  adoraffe  eas:  quorum  nihil 
facJum  videmus. 

lam  quod  reliquiae,  quamquam  primis  feculis  fa£lnm 
non  eft,  illatae  in  Paftophorium,  vt  vocat  auQ:or  Coii- 
ftitutionum  Apoft.  Vill,  13.  aut  Secretariumy  (Ord.  Rom. 
I,  p.  8-  II>  p-  33-)  fiue  quo  alio  nomine  appellatus  ifte 
locus  fuit,  fiue  in  ipfo  altari  repofitae  et  adferuatae  funt, 
id  ipfum  quoque  nil  Muratorii  cauflae  prodeft.  Nam 
totum  hoc  pertinet,  non  ad  eam  confecrati  panis  poft 
Eucharifticum  facrum  venerationem,  quam  hodie  vfur- 
pat  Ecclefia  Romana,  fed  ad  reuerentiam  eam,  quam 
fupra  defcripfimus,  et  ad  vfum  in  pro.vimo  Euchariftico 
facro.  Id  clarum  eft  e  loco  Humberti  fupra  commemo- 
rato  a  Miiratorio:  Si  quid  efanSiaetvenerabiHEuchariJlia 
fuperfuerit  -  -  in  pyxidem  mundam  recondunt ,  et  fequenti 
die  communicant  ex  en  populum.  Cui  nos  addemus  alium 
ex  Ordine  Rom.  II,  n.  35-  p.  23.  vbi  defcribitur  praepa- 
ratio  Euchariftiae  in  Miffa  Pontlficali :  Fresbytcri  duo  -  - 
iiitrant  Sccretarium  vel  vbi  pojium  fuerat  corpus  Domini, 
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quod  pridie  remanfit ,  ponentes  eum  in  patena :  etfubdiacO' 
fius  tenet  ante  ipfof  calicem  cum  vino  non  confecrato,  et  alter 
fubdiaconus  patenam  cum  corpore  Domini  cet.  Hic  locus 
planifnme  docet,  corpus  Domini  effe  nil  aliud,  quam 
panem  confecratum:  deinde  non  propofitas  fuifle  iftas 
reliquias,  vt  fpeclarentur ,  adorarentur,  fed  in  facrario 
conditas  in  pyxide  (Ordo  I.  p.  g.  vocat  capfam^  condito- 
rium)  denique  cum  eximerentur  e  pyxide ,  non  adoratas 
cfre,  nifi  quodPontifexaccedensmifTaecelebrandaecaufia, 
caput  inclinauit:  in  quo  nullam  adorationem  intelligen- 
dam  efle,  fupra  docuimus.  Reliqua  omnia  funt  fuper- 
ftitione  inutili  contaminata,  quae,  vbi  femel  adferuatio 
reliquiarum  inualuit,   mox  in  Ecclefiam  irrepfit, 

At  Cyrillus  Alexandrinus  (Epifl.  ad  Colofyrium  adu." 
Anthropomorph, )  reprehendit  eos,  qui  dicere  audeant, 
Eucharifliam  nullam  fanSiitatem  accipientibus  conferre  poffe^ 
Ji  de  altero  in  alterum  diem  feruetur.  Audio.  At  id  non 
habet  hanc  fententiam ,  vt  feruatus  panis  interea,  dum 
feruaretur,  corpus  ipfum  verum  Chrifti  manferit,  aut 
omnino  fuerit:  fed  vt  ille  panis,  etiamfi  non  iterum  con- 
fecraretur  folenni  ritu,  tamen  in  alteroEucharifticofacro, 
vbiederetur,  corpus  Chrifli  adiunftum  haberet.  Nam 
profeQo  panem  illum,  ab  confecratione  adferuatum,  non 
iterum  confecratum  efTe ,  etiam  fuperior  ille  Ordinis  Ro- 
mani  locus  videtur  indicare.  Atque  per  iUum  ipfum 
morem  nobis  videtur  fpfirfum  eflfe  aUquod  femen  opinio- 
nis  de  fitTctao^^od<Tei  Eucharifl:ica ,  et  venerationis  fuper- 
flitiofae,  vnde  paullatim  ipfa  adoratio  religiofa  nata  efi:. 
Neque  enim  vbi  incipit  fuperiHtio,  ibi  definit.  In  prin- 
cipio  fere  eft  inconfulta  pietas,  paullatim  fit  foeda  impie- 
tas :  praefertim  vbi  huic  nafcenti  loHo  fotus  et  alimenta 
accedunt  a  difputationum  calore,  a  pertinacia,  fuperbia, 
ahisque  talibus  vitiis,  itemque  ab  ignorantia  barbarieque: 
vt  fa£lum  efl  in  hac  ipfa  re,  de  qua  agimus.  Nam  Mu- 
ratorius  ipfe  docet,  poft  Berengarianam  controuerfiam, 
nihil  antiquius  fuiflfe  Ecclefiis  (h.  e.  Clericis)  quam  reue- 
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rentiam  erga  auguflum  hocSacramentum  quotidieetqno- 
vis  modo  augere:    hinc  natum  Feftum  corporis  Chrifti, 
propofitionem  panis  facrati  in  altaribus,    circumgeftatio- 
nes,  et  fimilia:  in  quibus  quoniam  confitentem  habemus 
Muratorium^  nuUa  res  difputatione  indiget.  In  his  tamen 
nullani  mentionem  facit  adorationis,  quae  fit,  cum  con- 
fecratus  paftillus,  inclufus  capfae,  geftatur  per  publicum, 
et  f(d  quemuis  eius  confpeftum  homines  proeumbunt. 
Sed  eam   rem   forrafle  putauit  confeBam    fupra,     quo 
capite  de  Adoratione  confecrati  panis  aclum  eH:.    Quam- 
quam  quae  ibi  diO:a  funt,   facile  huc  accommodari  pof- 
funt:    hic  caufnim  fuam   deteriorem    fecit    Muratorius. 
Nam  cum  fu  eriori  capite  (XXIII.)  innuerit,   recedere 
corpus  Chrifl^i  a  panis  fpecie  poffe:    profefto  incertos  ac 
dubios  reddidiffevideri  potefl  gregales  fuos :  qui  definire 
non  audebunt,    quando  illa  difcefKo  fiat,    atque  ita  in 
periculo  erunt,    ne  fubinde  meras  fpecies,  (iue  panem 
reducem  adorent.       Sed  cum  tota  illa  res  fit  nugatoria, 
vix  attinet,  de  ea  aliquid  addere.      Et  quamquam  adhuc 
reflant  quaedam  paflim  etiam  in  his  capitibus  fparfa,    in 
quibus  aliquid  dici  contra  poflit:   tamen,  quia  non  con- 
iunOia  funt  magnopere  cum  caufTa  ea,    quam  difcepta- 
mus ,    ea  praetermittere  lubet.       Atque   etiam  et  ipfe 
fatietate  iam  defeffus  fum  refellendi  ea,  quae  tam  nulla 
cum  fpecie  dicuntur,  et  tv,  vip  venerande,  legendi. 
Itaque  hic  finem  faciam  fcribendi,    nunquam  autem  tvi 
colendi,    TVAEque  do£lrinae,    virtutisque  admirandae. 
Quod  fi  quid  in  hoc  libello    a  me  fcriptum  inueneris, 
quod  Tvo   in  hoc  genere  acutiflimo  iudicio  probetur, 
tum  vero  me  operae  pretium  feciffe,     et  magnum  in 
primisque   fuauem   huius    mei   laboris  fiu£lum   cepifTe 
arbitrabor. 
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PRAEFATIO, 

Superuacuum  laborem  fufcepiffe  videamur,  et  fortafle 
plus  periculi  in  publicum,  quam  vtilitatis  habitu- 
rum,  cum  dogma  Ecclefiae  noftrae  de  praefentia  corpo- 
ris  et  fanguinis  I.  C  in  Coena  facra  explicare  et  vindicare 
inftituimus.  Nam  quaeftio  eft  ea,  (]uae  multis  multo- 
rum  literis  explicata,  et  acerrimis  faepe  controuerfiis 
agitata,  vix  aliquid  nouae  lucis  accipere  poffe  videatur: 
tempora  autem  noftra  funt  eiusmodi,  vt,  in  difputationc 
iila  et  controuerfia  reuocanda,  caufiae  noftrae  valdc 
metuendum  videatur:  quippe  homines  etiam  noftri  itft 
inclinauere  ad  licentiam  de  mylleriis  religionis  Chriftia- 
nae  iudicandi,  eajemque  fuis  interpretationibus  aptiora 
faciendi  ingenio  humano,  et  prope  penitus  tollendi,  vt 
verendum  fit,  ne,  fi  controuerfia  haec  rurfus  agitari 
vehementius  coeperit,  plures  difcedant  in  partem  eam, 
quae  rationi  humanae  e.vpeditior  eft  et  molHor,  quam 
quae  Scripturne  Sacrae  au£loritatem  feuerius  defendit. 
Enimuero  caufifas  inflituti  noftri  habuimus,  ita  et  ab  vani- 
tatealienas,  et  ab  ftudio  controuerfiae  ferendae,  vt  eas 
nos  cuiuis,  non  nimis  iniquo  iudici,  facile  probaturos 
confideremus. 

Ac  primum  nos  et  e  fcriptis  multorum  noflrae  aeta- 
tis,  et  fermonibu?,  ipfa  denique  fama,  accepimus,  prae- 
fentiam  corporis  et  fanguinis  lefu  Chrifti  in  Coena  facra 

ita 
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ita  coeptam  efle  explicari,  vt  re,  et  vi  vera  praefentiae 
fublata,  merum  nomen  relinqueretur,  eamque  rationem 
ita  ferpere  et  propagari  per  difciplinam  doftorum,  vt 
verendum  fit,  ne  paullo  poft  miretur  EcclefTa  noftra,  fe 
prope  totam  Zwingilianam  faclam  efle.  In  quo  etiam 
aliud  maius  periculum  proponitur  do£lrinae  facrae  veri- 
tati ,  vt  poflhaec  demonflrabimus.  Ei  igitur  malo  occur- 
rere,  quantum  in  nobis  eflet,  voluimus,  partim  cauendo 
iis,  qui  vel  nondum  imbuti  eflent  tali  opinione,  et  adhuG 
abeflent  ab  erroris  pertinacia,  partim  admonendo  hos, 
qui  bona  fide  errorem  talem  tenerent,  putentque  fe  cum 
Luthero  in  hac  caufl^a  fentire,  cum  re  vera  ab  eo  longe 
difcefferint.  Quod  nos  fperauimus  perfe£luros  elfe,  fi 
fententiam  veram  Ecclefiae  noflrae  cum  fuis  rationibus 
breuiter  repeteremus,  et  nouis  rei  e>:plicandae  modis 
refellendis ,  firmaremus. 

Nec  vero  illud  nos  parum  ad  hoc  fcribendi  confilium 
impulit,  quod  non  modo  in  parte  ea,  quae  veritatem 
praefentiae,  vel  praefentis  in  Coena  facra  corporis  et 
fanguinis  I.  C.  palam  oppugnat,  repereramus  fubinde, 
qui  vel  fententiam  noftrara  labefatlare  conarentur  ratio- 
nibus  iis,  quae  fpeciem  habere  poflent  apud  parum  peri- 
tos  rerum,  vel  totam  rem  nullius  momenti  eflfe  ad  fum- 
mam  religionis  defenderent,  atque  ita  negligentiam  cauf- 
fae  vniuerf^e  inducere  tentarent;  fed  etiam  inter  noflros 
extiterant,  qui  vel  palam  a  nobis  diflTentiendo,  vel  fufpi- 
ciones  ferendo,  labefaQiarent  animos  multorum,  aut  fal- 
tem  in  graues  et  moleftasdubitationesconiicerent.  Enim 
vero,  vt,  in  certa  pace  arma  mouere,  vel  fuperuacuum 
vel  iniquum  eft;  cum  aliimouere,  ftudium  fecuritatis 
tuendae  et  honeftum  et  neceflarium  videri  debet:  ita 
nobis  quoque  licere,  et  honeftum  videri  debet,  in  illo 
aliorum  conatu,  fubinde  circumfpicere  munimenta  cauf- 
fae  noftrae,  ea  conferuare,  firmare,  augere,  et  aduerfus 
vel  viai  vel  infidias  defendere. 

Sed 
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Sed  cum  cauflam  ac  defenfionem  do£lrinae  publicae, 
omninoque  veritatis,  cum  ceteris  Ecclefiae  docioribuj, 
tam  multis  tamque  praeclaris,  communiter  fuitineamus, 
non  proprie  hanc  veluti  prouinciam  attributam  habea- 
mus,  eam  hoc  tempore,  et  in  hac  parte,  fufcipere  non 
veniffet  in  animum  nobis,  qui  praefertim  aliis.iat  multis 
et  magnis  oneribus  premebamur  laborum  vel  publicorum 
vel  priuatorum,  nifi  eam  nobis  impofuiflet  multorum 
bonorum  voluntas,  etiam  ignotorum,  qui  fibi  fciupulos 
inie£los  faterentur  cum  aliunde,  tum  ab  Heumanniana 
profeflione  et  indemonftrabiii  demonftratione,  quos  fibi, 
etiam  noflra  opera,  eximi  cupere,  tota  hac  cauiTa  a  nobis 
exphcanda,  et  eo,  quo  inilituimus,  modo,  difceptanda. 
Cupiebamus  etiam  fidem  a  nobis  datam  (in  Bibl.  Theol. 
T.  y.  p.  i%7')  Viris  bonis  exfoluere,  qui  per  talem 
aliquam  occafionem  fibi  fatisfieri  voluiifent.  Omnino 
femper  hoc  fattum  eft  falubri  inftituto  maiorum,  vtmagna 
illa  capita  doftrinae,  per  tales  Exercitationes  interdum 
repeterentur ,  inculcarentur,  nouaiuce,  fi  fieri  poifet, 
perfimderentur :  idque  inibtutum  etiam  nunc  pubiica 
lege  fancitum  in  Academiis  nonnuUis  durat. 

lllud  autem  in  principio  rogamus  leftores  noftros,  vt 
nobis,  praefertim  in  parte  ea,  quae  habitura  eft  demon- 
ftrationem  dogmatis  ipfius  e  Scripturis,  iiceat  noibro 
deleftu  et  modo  vti  in  argumentis  vel  vfurpandis  vel  tra- 
£\andis:  quam  Hbertatem  et  aequam  et  iuftam  eile,  et 
femper  vfurpatam  ab  do£loribus  Ecclefiae  praeftantifli- 
mis,  nuper  a  nobis  eft  demonftratum,  cum  de  libertate 
doftoris,  praefertim  in  cauflTs  ad  religionem  pertinenti- 
bus,  diflerebamus.  Atque  nos  ea  iibertate  vtemur,  vt 
femper,  hoc  eft,  modefte  et  fine  reprehenfione  aut 
infetlatinne  aliorum,  quibus  et  ipfis  fuam  in  tali  genere 
libertatem  concedimus  Satis  eft  veritatem  benedefendi : 
nec  eius  defendendae  vbique  vna  rata  forma  eft  aut  ei{e 
debet  Nequevero  nobisconfiliumfuit,  congerere  omnia, 
quae  dogmatis  huius  confirmandi  cauifa  ab  ahis  allata 

funt, 
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funt,  fcd  vt  nos,  pro  ingenii  noftri  modo,  putemus  pofle 
facillimeet  planiflime  defendi,  oflendere.  Itaque  fua 
quisque  argumenta ,  quibus  in  docendo  folet  vti,  nobis 
non  inuitis ,  falua  poterit  et  idonea  exiftimare.  Atque 
haec  nobis  de  confilio  noftro  inftitutoque  di£la  funt.  Ad 
rem  ipfam  veniamus. 

TRACTATIO. 

I.  Primum  igitur  defendimus,   ipfum  corpus  Clirifti 
et  fanguinem  adefle  fumentibus,    et  fumi  vefcendo  et 
bibendo,    non  raodo  cogitatione  ac  fide,   eamque  appel- 
lamus  praefentiam  vtriusque  veram ,  et  quae  proprie  dici- 
tUr,   hocefl:,  fubftantiae,   quam  «o«  cogitatio  credentis 
cfficit;  nam  ea  efl:  perpetua  et  in  poteftate  credentis,  nec 
opus  habet  facramento  aut  a£lione  edendi  ac  bibendi ; 
MC  a£lio  modo  Chrifti  fpiritualis  et  falutaris  in  mente 
fideliter  fumentis  fymbola^   nam  et  haec  perpetua  eft  in 
jfidelibus  per  verbum  Euangelii  ad  fidem  alendam,  et  per 
eam  tranquillandum  exhilarandumque  animum   pium: 
fed  quae   contingit  per  benignam  voluntatem  Chrifti, 
promiflione  eius  diferta  declaratam ,  flne  qua  eius  fpes 
eflfe  non  poflet,  et  per  quam  Sacramentum  eft  conftitu- 
tum.       Talem  ergo  praefentiam ,  fiue  hoc  genus  prac- 
fentiae  defendiEcclcfiae  noftnte  do8rina  publica,  partim 
diferta  Confeflionum  noftrarum  verba  teftantur ,  vt  Apo- 
togiae  A.  C  art.  lo.  quod  in  Coena  facra  vtre  etfubjlan^ 
tialiter  adfint  corpus  et  fanguis  Chrifti ,  et  vere  exhibean^ 
tur  cum  iliis  rebus,  quae  videntur,  paneetvino:   conf 
Form-  Concord.  art.  7.  vbi  diferte  fubjlantialis  praefentia 
commemoratur:   partim  aduerfae  partis  profeflio,    quae 
fc,  ait,  praefentiam,  quae  contingat  per  fidem  in  animo, 
fitque  operantis  in  animo  Chrifti,    concedere,    fubftan- 
tiae  nullo  modo.      Quamquam  in  hoc  quoque  funt  faci- 
les  nonnulti,  voluntque  fubftantiae  praefentiam  agnofcere 
vidcri,    fed  quae  fit  in  efticientia  corporis  et  fanguinis 

Chrifti, 
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Chrifti ,  non  autem  in  dhocercuTia. ,  quam  folam  proprie 
praefentiam  appellari,  alteram  autem,  quae  efflcientiae 
eft,  fio;urate,  liquidum  eft.  Sed  de  hoc  poft  hacc  dili- 
gentius  dicendi  locus  dabitur. 

2.  lam  huius  talis  praefentiae,  ipfiusque  adeo  corporis 
ct  fanguinis  Chrifti,  in  Coena  facra,  promiffo  ipfius  pro- 
pofitae,  veritas  et  proprietas ,  quomodo  intelligatur  ac 
demonftretur,  videamus.  In  eo  autem,  cum  dubium 
effe  non  debeat,  quin  primum  locum  teneant  verba  infti- 
tuentis  Coenam  facram  Chrifti  ipfa ;  ab  iis  initium  faciunt 
omnes,  qui  hancdemonibationem  refle  fufcipiunt:  quo- 
rum  nos  rationem  nofb-o  modo  fequemur-  Nam  qui 
verborum  Chrifti  ipforum  nullam  in  hac  demonftratione 
rationem  habendam  dicunt,  non  minus  perite  faciunt, 
quam  qui  legis  alicuius ,  editti ,  decreti ,  teftamenti,  pa£li, 
fenfum  non  ex  ipfius  verbis  petendum  dicant,  fi  quis 
fuper  iis  dubitationem  mouerit  cuplditate  aliqua  vel  pra- 
vitate  commotus.  Qui  autem  iis  loca  aHa  adiungenda 
efle  defendunt,  nihil  aliud,  fi  re£le  fentiunt,  dicant 
necefle  eft,  quam  verborum  Chrifti  interpretationem 
fieri  comparandis  aliis  locis  Scripturarum ,  per  quae  ver- 
borum  poteftas  inteliigi  poflTt,  et  firmari  iis,  quibus 
intelligatur,  Apoftolos  ipfos  verba  Chrifti  non  aliter  intel- 
lexifle:  quodeftcommunetotius  interpretationis  biblicae. 
Eft  autem  genus  argumenti  duplex,  alterum  generalc, 
quod  ab  indole  vniuerfa  orationis  ducitur,  alterum  a  ver- 
bis  ipfi^  et  contextu  verborum. 

3.  Et  in  illo  quidem  ma.vime  in  promtu  folet  efle 
hoc,  verba  ea,  quia  teftamenti  fint,  proprie  intelligi 
debere  ac  fine  figura,  vt  fint  clara,  nec  ambiguitate  fua 
et  obfcuritate  fallant  audientes.  Id  etfi,  re£te  intelleclum, 
non  eft  inane;  tamen  parum  raluifl^e,  aut  elufum  eflJe 
exceptionibus  aduerfariorum,  non  eft  mlrandum.  Nam 
et  tiopica  oratio  poteft  efle  clara  et  perfpicua,  eftque  non 
minus  vfitata  vulgo,  quam  propria,  denique  ea  nonabfti- 
nuit,  etiam  imperitam  plebeculam  docens,  lefus  Chriftu?. 

Sed, 
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Sed,  vt  opinamur,  mens  maiorum  noftrorum  fult  haec, 
quam  alibi  explicauimus,  vtnegarent,  tropis  et  figuris, 
praefertim  durioribus  et  inufitatis,  vti  folere,  qui  hoc 
agant,  vt  faciU  et  fine  ambiguitate  pateat,  quid  fentianti 
in  quo  genere  funt  non  modo  teftatores,  led  et  legisla- 
tores,  iudices,  item  vel  maxime  do£iores,  cum  agunt 
hoc,  vtdoceant,  vt  explicent  aliquid,  non  modo  obiter 
et  per  occafionem  aliquam,  et  velut  ahud  agendo,  attin- 
gant;  maximeque,  cum  aliquid  primunj  fcradunt,  idque 
graue  et  magnum,  et  quod  bene  inteUigi  ab  omnibus 
vehnt,  aut  pofthaec  non  fint  rurfus  tradituri.  Nam  haec 
Aint  confentanea  fenfui  communi  et  vfui,  nec  vocari  in 
dublum  poffunt  ab  aduerfariis,  immo  vltro  conceduntur, 
et  in  interpretando  fubinde  adhibentur ,  velut  Bocharto^ 
PlacaeOy  Perizonio^  quos  in  Interpr.  Nov.  Tejl.  comme- 
morauimus  j!7.  57.  et  aliis.  Enimuero  iila  omnia  conue- 
nire  in  verba  Coenam  facram  inftituentis  Chrift;!,  in 
promtu  eft,  nec  habere  dubitationem  potell.  Etenim 
oratioChriftihabet  praeceptionem  et  explicationem  infti» 
tuti  noui,  eiusque  magni,  quod  volebat  et  bene  intelligi 
et  tenerii  eaque  tum  vtebatur  primum,  nec  erat  poftea 
vfurus ,   inftante  mortc  et  diiceflu  e  terra. 

4.  Ac  nos  non  ignoramus,  in  ea  re  locum  efle  pofle 
cxceptioni  huic,  extra  qunm  Ji  figura  ante  cognita  vfu 
fit,  vt  obfcuritati  aut  ambiguitati  locum  non  faciat, 
Neque  nosfumusii,  qui  eius  aequitatem  non  agnofca- 
mus.  Enimuero,  quae  flt  huius  exceptionis  in  hac  caufta 
vis,  non  intelligimus.  Nam  fi  quis  dicat,  et  fic  dici 
fcimus,  notam  fuiffe  difcipulis  ChrifH  hanc  figuram 
e  fermone  Chrifti,  a  loanne  litteris  tradito,  in  quo 
edere  carnem  Chrijli  et  hibere  fanguinem  eius^  fig^- 
rate  di£tum  eflfe,  nemo  ambigat,  itaque  potuiffe  in 
hac  oratione  et  in  docendo  adhiberi  figuram  hanc,  et  ex 
illo  ipfo  fermone  a  difcipulis  intelleftam  effe^  eum  miil- 
tis  modis  falli  dicamus,  nec  quid  fit  id,  de  quo  in  hac 
caufTa  quaeratur,    fatis  tenere.       Etenim  non  dubitatur, 

aa 
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«n  edere  carnem  et  bibere  ranguinem  Chrifli  per  figuram 
dici  podit  de  iis,     qui  per  fidem  amplecluntur  Euangeli- 
cam   doftrinam,    et  morti  eius  pro  peccatis  homir.um 
«cquiefcunt:   fed  quaeritur  hoc,   an  ea  verba  ita  intelligi 
poflint  acdebeant,  pi-imum  tum,   cum  panis  vefcendus, 
corpus  Chrifti,  et  vinum  bibendum,  fanguis  eius  dicatur, 
et  vefci  et  bibere  iubeantur,   quia  panis  ille  Gt  corpus 
Chrifti,  vinum  autem  bibere,  quia Cit fanguis  Chrifli,  vt eft in 
ipfis  Chrifti  verbis :  quod  fecus  eft  in  illa  Chrifli  apud  ioan- 
iiem  oratione,  et  caufla,  cum  neque  panis  edebatur,  neque 
vinum  bibebatur.  Necporro  quaeritur,  anitahaecintelligi 
poflint  in  oratione,  quae  manifefte  tota  flt  figurata,  nita" 
turque  praecedente  commemoratione  cibi  naturalis,  quo 
melior  cibus,  isque  fpiritualis  commendetur,  vt  eft  apud 
loannem:  fed  an  tum,  cum  nihil  tale  praecefferit ,  vnde 
intelligi  poflit,  figurate  haec  dici,  quod  negamus.  Atque 
hic  ille  ipfe  eft  fcrupulus,    qui  vreh&t  Zwinglium.,    cum 
ci  effet  a  Scriba  Ciuitatis  inie£lus;    qui  non  requirebat 
ciemplum  Scripturarum ,  in  quo  verbum  /?^/r  fignificandi 
vim  haberet:    quis  ita  imperitus  fit  vel  Scripturarum  vel 
omnino  fermonis  humani,  vt  de  eo  dubitare  pofTit,  atque 
cius  rationis  exemplum  petere?    quamquam  in  talibus 
vis  flgnificandi  non  efl  in  yerbo  ej},   quod  nullam  nifl 
coniungendi  praedicati  cum  fubie£lo  vim  habet ,   fed  in 
ipfo  praedicato :    immo  hoc  quaerebatur,   an  vfpiam  in 
Scripturis  fic  diceretur  abfolute,    h.  e.  extra  parabolam 
et  allegoriam,    aut  cum  nulla  allegoria  vel  fimile  quid 
praeceffiffet ,  in  cuius  explicatione,  quod  figurate  di£lum 
crat,  accipit  interpretationem,  quae  cum  verbo  figurato 
per  verbum  eji  copulatur.      Atque  ex  hac  dubitatione  fe 
tum  expedire  ZK'jf7g//o/  non  poterat,  vt  ipfe  narrat  in 
Subjidio  Euchariftiae ,    et  inde  Chemnitius  nofler  in  Anno- 
tat.  hift.  ad  calcem  Fundam.  S.  Coenae  §.  144.  nec  fe  pofl 
inde  potuit  explicare;  quippe  exemplum,  quod  ea  caufTa 
attuUt,    pariter  efl:  ex  interpretatione  cerimoniae  pafcha- 
lis,    h.  e.  rei  figuratae:     quo   genere   nihil   proficitur. 
Ernefti  Opufc.  Theol.  1  Atque 
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Atque,  vt  id  hoc  loco  addamus,  ex  eodem  genere  funt 
omnia,  (]uae  ab  aliis  poft  eum  aliata  funt;  in  quibus 
maxime  folet  vfurpari  illud  Paulli,  i  Cor.  lo,  4.  jj  ^h 
•sriT^ct  t}9  X^iirog ,  illa  autem  rupes  erat  Chrijlus.  Nam 
ibi  cft  applicatio  narrationis ,  exempli  cauflh  propofitae, 
ad  rem  praefentem.  Enimuero,  quis  non  videt,  iilam 
orationem  inftituentis  Coenam  facram  Chrifti  nihil  prae- 
ceflifre  huiusmodi,  ex  quo  pateat,  figuratum  fermonem 
haberi,  aut  effe  interpretationem  alicuius  (igurati  verbi, 
fed,  quidfitid,  quod  tradatur,  doceri. 

5.  Ac  ne  quis  dicat,  cibi  pafchalis  fumtionem  prae» 
ceflilfe,  a  quo  tranfitus  fa£lus  fit,  vt  in  ilio  loanneo  fer- 
mone,  ad  figuratam  orationem,  quae  agni  melioris  car- 
nem  et  fanguinem  fumi  iuberet,  vt  in  illo,  per  fidem: 
primum  clarum  eft,  non  primi  velut  aftus  conuiualis, 
h.  e.  fumti  pafchalis  agni,  continuationem  efle  in  inftitu- 
tione  Coenae  S.,  in  qua  commemoratio  fiat  alius  et 
melioris  agni,  fed  nouum  a£lum ,  cuius  pars  altera  etiam 
poft  coenam  fufcepta  fit:  deinde,  {\  nihil  aliud  agebatur, 
quid  opus  erat,  panem  et  vinum  dare,  quo  fine  iilainter- 
pretatio  et  de  meliori  agno  per  fidem  vefcendo  oratio 
fieri  poterat,  vt  illa  apud  loannem  de  meliori  pane,  In 
ipfis  potius  agni  carnibus  diftribuendis  dixiflTet;  haec  eft 
caro  mea.  Sed  haec  vniuerfe  de  proprietate  verborum 
Chrifti  di£la  funto.  Ad  argumenta  alia  veri  corporis  et 
fanguinis  Chrifti,  praefentiaeque  propriae ,  veniamus. 

6.  Quoruni  primum  genus  eft,  quod  ex  ipfis  verbis 
I.  C.  eorumque  contextu  fumitur.  Ac  nefcimus,  an 
magnum  argumentum  fit  in  ipfa  flu£luatione  eorum,  qui 
verba,  hoc  eft  corpus  meum,  tropice  interpretantur : 
aliis  tropum  in  fubieclo,  aliis  in  copula,  aHis  denique  iii 
praedicato  quaerentibus :  praeiudicium  cerfre  non  leuo 
facit  pro  cauffa  noftra,  quae  ab  iila  inconftantia  longe 
abeft.  Proprie  autem  arguit  et  indicat  proprietatem 
Terborum  et  praefeiitis  corporis  ct  fanguinis  L  C  quod 
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ea  negata ,  et  figura  admifra  ea ,  quam  defendunt  aduer- 
farii,  frigida  exiftit  et  parum  digna  Chriflo  tautologia. 
Quid  enim  efficitur  illis  verbis,  fi  tropice  accipiuntur, 
nifi,  in  pane  et  vino  efie  figuram  et  cogitationem  Chrifti 
necati,  cum  fide  et  grato  animo  vfurpandam:  et  ficintel- 
ligi  volunt.  Enimuero  id  eft  pariter  in  claufula  orationis. 
Neque  enim  ctvdfivr.a-ig  illa  eft  alia,  quamcogitatiomemor 
Chrifti  necati,  cum  fide  et  grata  mente  recolenda. 
Quippe  fic  dici  dvduvrio-iv  in  Scripturis,  talibus  in  rebus, 
clarum  eft,  non  de  fimplici  commemoratione,  fed  qua* 
coniun£la  fit  cum  aliquo  religiofo  motu  et  a£lu  animi  et 
reminifcentia.  'hvdfjLvriCi^  quidem  auaprioov.,  memoria 
vel  t-om/n^/rtora/io  peccatorum  in  facrificio,  Ebr.  lo,  3. 
haud  dubie  eft,  quae  coniun^la  fit  cum  dolore  fet  depre- 
catione  fidelium,  qualem  ipfe  Philo  de  Vicfimis  agnofcit. 
Et  eam  dvdfxvriatv  ac  memoriam  proprie  (lc  referri  ad 
mortem  Chrifti,  plane  docet  Paullus  ex  illis  ipfis  verbis 
et  praecepto  Chrifti  i  Cor.  1 1,  26.  demonftrans,  mortem 
Chrifti  pro  nobis  pie  et  religiofe  cogitandam  efle ;  quam 
efle  vim  verbi  y.ccTayysAKeiv  et  fimilium  m  Scripturis» 
per  hebraifmum,  cum  de  religiofis  a£libus  dicitur,  er 
I  Petr.  2,  9.  clarum  eft,  vbi  i^acyysXAeiV  rd^  d^srdg  tS 
KdKis^avroq  rifjLaq^  commemorare  virtutes  eius,  qui  nos 
traduxerit  ad  falutis  veram  cognitionem,  iubemur,  i.  e. 
grata  memoria  et  praedicatione  profequi.  Nec  vero  il!a 
claurula  habet  explicationem  verborum,  hoc  eft  corpus 
meum,  hic  eft  fanguis  meus;  quod  eft  inuentum  Bataui, 
iuuare  volentis  Zwinglium^  cum  fe  expedire  non  pofl!*et 
ex  ea,  quam  diximus,  difficultate,  faepe  poft  fruftra  iafta- 
tam  ab  Reformatis  in  illa  difputatione  {v.  yimaud  Perpe- 
tuite  de  la  Foi  T.II.p.  120.)  incognitum  vniuerfae  anti- 
quitati.  Nam  forma  orationis  ipfa,  et  e.vplicatio  Paulii 
I  Cor.  II,  26.  docent,  in  i^s  eflTe  praeceptum  de  modo 
illius  Sacramenti  rite  viiirpandi ,  non  explicationem  ver- 
borum  fuperiorum. 

I  2  7.  Ne« 
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7.  Nec  hoc  contemnendum  argumentum  videtur, 
quod  Chriftus,  iubens  omnes  bibere,  hanc  cauflam  addit, 
quod  vinum  porre^lum  fit  fanguis  fuus.  t5to  ya^  k^i  ro 
alfjboi  fi8'  nam  hic  ejl  fanguis  meus.  Neque  enim  id  aUo 
pertinere  poteft ,  quam,  ne  quis  detre£let  bibere,  per 
cauflam  fatietatis,  vt  fit.  Enimvero,  fi  nihil  aliud  iii 
fanguine  Chrifti  intelhgendum  erat ,  quam  figura  fangui- 
nis  per  mortem  fundendi,  et  cogitatio  imminentis  mor- 
tis,  non  tollebatur  excufatio  praetermittendi  caUcis: 
quippe  ea  cogitatio  et  ante  oblata  eratfermonibusChrifti, 
et  poterat  fine  potu  vini  vfurpari :  vnde  ahud  firmamen- 
tum  caulfae  noftrae  exoritur,  de  quo  poft  dicemus. 

8-  Qui  negant  proprietatem  verborumChrifti  etveri- 
tatem  corporis  et  fanguinis  in  Coena  facra,   folent  hoc, 
vt  inprimis  fpeciofum  argumentum,  vfuipare,    vt  dicant, 
fi  res  itafit,   vt  nos  vehmus,   a  difcipuUs  Chrifli  verba 
inteihgi  non  potuifTe.      Vnde  enim  intellexiffe,   cum  in 
omnibus  fermonibus  Chrifli  nihil  fimile  occurrat?     Nec 
aut  a  Chriflo  de  ea  re  monitos,   effe  ad  intelJigendum 
praeparatos,  aut  ipfos  admiratos  efle  rem  talem,  et  inter- 
rogaffe  quicquam.       Sed  tropicam  rationem  iis  notam 
fuiffe  e  fermone,  quem  faepe  commemorauimus.     Fate- 
mur,    Chriftum  vfum   effe  phrafi,    cuius  verus  fenfus 
difcipuhs  notus  effet,  quia  tradebat  rem  nouam,  nec  ipfe 
exphcabat  verborum  fenfum ,  nec  difcipuU  de  eo  inter- 
rogabant,   quod  folebant  facere,   cum  haererent.       Si 
autem  conftitit  iis  de  fenfu  verborum,    vt  primum  ea 
audiuerant,    eum  tenuerunt  vel  e  fuperiori  aUquo  fer- 
mone  Chrifli,  vel  e  iibris  Teflamenti  veteris,   quorum 
fermo  iis  erat  vfu  frequenti  et  certo  cognitus.       Atqui 
illo  modo  non  cognouerant.      Nain  fermo  ille  apud  lo- 
hannem  non  huc  et  ad  hanc  cauffam  pertinet,   piopter 
eascauffas,    quas  ante  commemorauimus,    et  diflimihtu- 
dinem  rerum  :  q^uippe  ibi  non  edebant  aut  bibebant,    in 
quo  Chriftus  carnem  fihi  hominis  edi  aut  fanguinem  bibi 
diceret.      Ergo  relinquitur,  vt  e  Teflamenti  veteris  et 
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Mofalco  fermone  vim  horum  verborum  tenuerint.     Et 
verba  ea  funt  manifefte  himta  e  fecundo  Mofis  24,  8-  vbi 
facrificio  folenni  fancitur  foedus,  cui,  vt  veteri,  a  Chrifto, 
Coenam  facram  inflituente ,  opponitur  nouum  et  melius, 
facrificio  corporis  fui  fanciendum.     Hic  efi  fanguir  foede- 
ris  (quo  fancitur  foedus)   quod  pepigit   vobifcum    Deus 
fuper  cunbiis  verbis  his :  idque  bene  monet  Auclor  Scho- 
liorum  in  Epiftolas  Paulli,    quae  inter  Ambrqjii  opera 
eduntur,  Hilarii  Diaconi  effe  putant,  et  ea  verba  ad  inter- 
pretandum  confert  ad  i  Cor.  15,  25,  25.       Ad  horum 
igitur  verborum  formam  cum  Chriftus  in  re  fimillima, 
et  fuperiori  illi  (tuVoj)  refpondente,    diceret,    hic  ejl 
fanguis  tneus^  hnguis,   quo  nouum  foedus,  i.  e.  promiflio 
EusingeWl  fancitur :  aliter  intelligere  non  poterant,  quam 
nos  volumus,     nifi   monerentur  et  docerentur  Chriflr 
interpretatione;  nec  aUter  inteliexifle  patet  ex  eo ,  quod 
nihil  interrogant.       Ergo,   vt  illa  verba  Mofis  proprie 
dicla  funt,  fic  et  haec  ita  intelligi  debent;  nec  abfurduni 
elt  Arnaldi,   Perpetuite  de  la  Foi  T  II.  et  Boffucti  in  Ex- 
popione  DoSfr.  Cath.  n.  X.  p.  m.  70.  ed.  tcrt.  pofhilatum, 
fi  figurate  accipi  voluifiet  verba   fua  Chriftus,    (ahter 
quam  dixifle  conflabat  Mofen)  monere  debuifle  difcipu- 
los:    et  id  ferre  debent  hoc  aequius,   qui,   (vt  lAbbadie 
in  Epijl.  If'^.  de  S-  Coena)  poftulant  praeparationem  talein 
et  admonitionem  neceflariam  fuifle,  fi  Chriftus  proprie 
accipi  verba  fua  vellet:    quod  fane  alienum  erat  poflu- 
lare,  cum  forma  illorum  verborum  eflet  nota.     Sedillud 
poftulatum  accipit  vim  maiorem  et  neceflitatem  in  noftra 
hacratione,    per  quam  inteHigimus,   difcipulos  Chrifti, 
illi  formulae  adfuetos ,   faltem  procliues  efle  debuifle  ad 
proprietatem  verborum  ampleftendam,  nec  de  figurato 
fenfu  iis,  fine  admonitione,  in  mentem  venire  potuilfe. 
Nam  quod  aiunt,  per  formulas  in  epuio  pafchaH  vfitatas, 
et  a  Magiftris  ludaeorum  proditas,  velut:    bic  eji  panis, 
quem  patres  noftri  comederunt  in  deferto  cet.  praeparatos 
efle  animos  ad  figuratum  fenfum  intelUgendum ,   omni- 
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noque  in  verbis  Chrifli  efle  illiirum  formularum  imitatio- 
nem  ,  quo  valde  inclinant  recentiores  Reformatae  Eccle- 
fiaeTheologi:  primum  ,  incerta  eft  tota  illa  magiftro- 
rum  traditio,  faltem  hatlenus,  vt,  illas  formulas  Chrifti 
aetate  vfitatas  et  ab  ipfo  vfurpatas  fuilfe,  pro  certo  adflr- 
mare  non  liceat:  nec  eae  proprie  ad  pafchalem  agnum 
pertinebant,  autpraeceptumdiuinumhabebant:  necdeni- 
que  fimilitudo  formularum  dat  certiuncauiTamcolligendi, 
alteram  fa8;am  efle  ad  imitationem  alterius;  praefertim 
cum  habeamus  formulam  haud  paulio  certiorem,  a  qua 
Chrifti  verba  du£la  eflTe,  ita  euidens  eft,  vt  contra  dici 
nihil  poffit,  mirandumque  fit,  eius  ignorantiam  tantam 
velfuiflTe,  vel  fimulatam  effe,  vt  eam  nunquam,  quod 
cjuidem  fciamus,  in  hac  controuerfia  tetigerint. 

9.  Sed  alia  argumenta  funt  fententiae  noftrae,  quae 
partim  ratiocinando  ex  locis  Scripturarum  ducuntur,  ad 
Coenam  S.  pertinentibus,  partim  e  natura  rei  ipfius,  et 
principiis  communibus  vtrique  parti.  Et  e  primo  qui- 
dem  genere  maxime  vfitatum  eft,  quod  e  verbis  Paulii 
I  Cor.  10,  15.  repetitur,  vbi  panis  iile  Eucharifticus  xo<- 
vmict  t5  <Ta)fj,uxoQ  xh  X^<?-5  dicitur,  communkatio  vel  par' 
ikipatio  corporis  Chrijli :  quamquamin  iispleriquenoftro- 
rum  {iCoLxa  ^tijov)  dilerte  ineffe  dicunt  id,  quod  defendi- 
mus,  et  iilam  communionem  interpretantur  coniunSfio' 
fiem  panis  eiim  corpore  Chrijli.  In  quo  nobis  liceat  ab  iis 
difcedere,  faiua  argumenti  vi;  cum  iilam  interpretatio- 
nem,  vt  nobis  videtur,  nec  linguae  rationes  fatis  ferant, 
nec  contextus  orationisPaullinae,  faltem  noneaeuidentia 
Jlt,  vt  apud  aduerfarium  acrem  et  acutum  vaiere  fatis 
poffint.  Idemque  videtur  iudicandum  de  antiquiori 
noftrorum  interpretatione ,  quae  fumtionem  corporis 
Chrifti  cum  pane  intelligit.  Form.  Conc.p.  847.  ed.  Rein, 
Panis  quemfranftimus  cet.  i.  e.  qui  panem  edit^  corpus  Chri- 
Jli  edit:  quae  eft  interpretatio  Chemnitii  Fund.  S.  Coenaa 
e.  9.  et  ipfius  Lutheri  ConfeJ]]  mai.p.SSS'  (T.lV.Altenb.) 
qui  tamen  melius  et  preffius  ad  communitatem  fumtionis 
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vel  bomfumti  et  accepti  refert:  tanquam  in  verblsPaulIi 
efTet,  cominmio  panis  cfi  comm.  cet.  Sed  argumentum, 
quod  ex  eo  loco  perfpicue  ducitur,  huiusmodi  eft:  Si, 
qui  pane  Euchariftico  vefcuntur,  adducuntur  in  commu- 
nionem  corporisChrifti:  (nam  hunc  fenfum  etiam  aduer- 
fae  partis  Theologi  faciunt,  et  hunc  faltem  admittere 
debent,  nec  improbat  hanc  interpretationem  Calouius 
ad  h.  1.  {[  recle  inteihgatur : }  ore  fumant  corpus  Chrifti 
neceflfe  efi:,  non  per  figuram,  et  fpiritu  modo  per  fidem. 
Nam  ii  hoc  eflet,  fideles  tantum  ad  illam  communionem 
peruenirent,  quod  ipfi  volunt  ac  defendunt,  non  omnes 
pariter,  qui  panem  fumunt.  Enim  vero  omnes  exaequo, 
fecundum  Pauliinam  rationem,  in  communionem  corpo- 
ris  et  fanguinis  Chrifti  perueniunt,  qui  fumunt  Vnde 
efficitur,  vt  falfum  fit,  quod  ab  illis  fumitur,  verum, 
quod  nos  defendimus.  Sed  ex  mente  PauUi ,  omnes  fine 
difcriminc  vefcendo  ac  bibendo  in  communionem  quan- 
dam  corporis  Chrifti  venire,  id  fic  intelligitur.  Primunt 
oratio  Paulli  et  admonitio,  quae  commemorata  corporis 
Chrifti  per  panem  Eucharifticum  commuhione  firmatur, 
ad  omnes  Corinthios,  qui  fe  Chriftianos  ferrent,  ex  aequa 
pertinet,  non  modo  fan£los  et  fideles,  fcd  etiam,  et 
multomagis,  ceteros;  de  eoque  dubitari  non  poteft, 
tota  difputatione  Paullina  aduerfus  eos,  qui  conuiuia  © 
carnibus  viftimarum  obirent,  clamante.  Nam  quis 
dubitare  poteft,  partem  eorum  malorem  fuiffe  de  numero 
hypocritarum ,  quam  vere  fidelium  et  fanO:orum :  nam 
minae  illae  Paullinae  profeflo  non  fidelibus  proponuii- 
tur,  fed  hypocritis,  his  certe  maxime.  Et  hos  tamen 
ipfos  ab  ea  licentia  deterrefcPaullus  hocargumentOj  quod 
per  Euchariftiam  fiant  participes  corporis  et  {anguinis 
Chrifti.  Quid?  quod  clare  v.  17«  quia  omnes  ex  eodem 
pane  vefcantur,  omnes  eiusdem  corporis  efle  docet, 
nempe  per  participationem  eiusdem  corporis  Chrifti  in 
Coena  facra.  Quae  ratio  tota  inanis  eft  et  frigida,  fi 
impii  et  hypocritae  folo  pane  vefcuntur,   non  vna  per- 
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cipiunt  ore  corpus  Dominicum;  cum ,  animo  et  fide  non 
percipe.e,  in  promtu  fit. 

10.  Sed  aliud  graue  argumentum  nobis  praebet 
eadem  Paulli  difputatio,  in  qua  (i  Cor.  11,  27.)  eos 
profanati  cum  graui  culpa  corporis  et  fanguinis  Ciirifti 
reos  facit,  qui  indigno  modo  fumferint  panem  vi-* 
numque  Eucharifticum ,  h.  e.  non  eo,  qui  v.  26.  expri- 
mitur,  Nam,  vt  ex  eo  loco  veritas  panis  et  vini  in  Eu- 
chHriflia  intelligitur ,  fic  pariter  veritas  corporis  et  fan- 
gninis  Chrjfti,  et  vtriusque  praefentia  taUs,  qualem 
defendimus,  demonflratur.  Acprimum,  intelHgi  pro- 
fefto  non  poteft,  quomodo,  qui  non  edit  verum  corpus 
Chrifti,  fed  merum  panem,  qui  tantum  ftgnificationem 
Chriftipro  nobis  mortui  habeat,  quomodo  ipfum  Chrifti 
corpus  violet  ac  profanet?  quomodo  magis  profanet,  eo, 
qui  figno  crucis  inter  precandum  per  meram  confuetudi- 
nem,  fine  pia  cogitatione,  vfus,  aut,  verbum  Euangelii 
de  falute  per  mortem  Chrifti  fperanda  fine  vera  fide  ac 
fenfu  pio  audit  et  legit?  Improbe  facere  omnes,  palam 
eft,  fed  violati  et  proprie  profanati  corporis  Chriiti  reos 
nemo  dixerit^  nec  fic  loquuntur  Scripturae.  Ergo,  quod 
cft  confequens,  intelligi  debet  in  pane  et  vino  Euchari- 
ftico  aliquid  amphus  figura  et  figno.  Id  autem  effe  ipfuni 
corpus  et  fanguinem  Chrifti,  vincunt  fequentia;  in  qui- 
bus  Paullus  feuere  pronunciat,  eum  fibi  perniciem  edere 
acbibere,  qui  indigne  fumat:  quod  ipfum  grauius  eft, 
cjuam  pro  abufu,  aut  peruerfo  vfu  figni  meri,  per  arbi- 
trium  conftituti.  Enimuero  caufa  adiungitur  haec,  quod 
non  difcernit  corpus  Chrijii.  Id  vero  noftro  quidem  iudi- 
cio ,  rem  dirimit.  Quid  enim  eft,  fitj  ^tctK^tmv  to  aoofjbcc 
t5  Kf^jk,  non  difcernere  corpus  Domini.,  nifi,  corpus  Do- 
mini  ita  edere,  vt  cibum  profanum  etvulgarem,  quod 
fit,  cum  fine  fide  et  religione  fumitur.  Nam  verbum 
difcernendi,  hoc  quidem  in  loco,  eft  e  fignificatione 
difcernendorum  ciborum  fecundum  legemMofaicam  :  in 
qua  non  difcernere  cibos  dicuntur,  qui  puris  et  profanis  ac 
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legevetitis  paritervefcuntur,  nihilque  difcriminisfaciunt; 
qui  cibos  profanos  et  vetitos  lege  ita  comedunt,  vt  leg^- 
timos  et  pro  legitimis.  Neque  id  non  difcernere  proprie 
refertur  in  illa  phrafi  ad  iudicium  animi,  fed  ad  ipfum 
a£lum  edendi  promifcue.  Ex  quo  profetlo  fit,  vt  eda- 
mus  ipfum  corpus  Domini.  Quomodo  enim  vt  cibus 
promifcuus  fumitur,  fi  omnino  non  fumitur,  aut  quo- 
modo  pofTumus  corpus  Chrifti  ab  alio  vulgari,  corpus 
alente  cibo  difcernere  et  religiofius  fumere,  fi  prorfus 
non  corpus  ipfum ,  fed  eius  vmbram  modo  et  {ignum 
accipimus;  fi  hypocritae,  de  confefiione  aduerfae  partis, 
omnino  nihil  praeter  merum  panem  accipiunt?  Dixifiet 
potius,  qui  indigne  edat  de  pane,  nihil  nifi  pane,  non 
corpore  domini,  vefci,  et  nuUum  fruftum  capere,  fiue, 
profanare  panem,  qui  per  ivXoyictv^  fanclitatem  aliquam 
acceperit.  Profe£lo,  quo  diutius  ac  diligentius  hunc 
locum  confideramus,  ita  magis  firmatur  animus  nofter 
in  fententia  Ecclefiae  noftrae,  et,  vt  nihil  durius  dicam, 
in  refan£laet  adreligionis  fan£liflTmamyfieriapertinente, 
plane  fenfus  nofiri  repugnant,  cum  fingere  conamur, 
PauIIum  nihil  aliud  diccre  voIuiflTe,  quam  hypocritas  nihil 
praeter  inane  ac  fine  re  fignum  accipere,  quod  iis  nihil 
profit  ad  confirmandam  et  augendamfidem ,  quam  omni- 
no  nullam  habeant ;  id  autem  illis  verbis  eAprefTum  effe, 
edere  ac  bibere  perniciem^  corpus  Dnmini  profanare  ^  et 
pro  cibo  vulgari  fumere-  Ac  nos  non  ignoramus,  quid 
hic  dicatur  elabendi  caufifa :  profanantur  Symbola  corpo- 
ris  et  fanguinis  Chrifti,  inquit  Reu.  Beckius  in  Sijnopf. 
Theol.  p.  2<j2.  Audimus.  Sedprimo,  hic  fenfus  pro- 
feclo  nemini  in  mentem  veniat,  primum  legenti,  nec 
iam  imbuto  Zwingliana  fententia ;  quod  ei\  argumen- 
tum  falfae  interpretationis  inprimis  graue:  deinde,abufus 
hic  eftne  tantus,  vt  propterea  edat  fibi  perniciem,  et  non 
difcernat  corpus  Domini?  An  ergo  et^am,  qui  pafchalem 
agnum ,  vt  fymbolum  Chrifli  maclandi  pro  peccatis,  fine 
fide  et  pietate  cdebant,  perniciem  edebant,  et  non  difcer- 
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nebant  Chriftum  et  facrificium  pro  peccatis  noftris?  An 
ctiam,  qui  cibum  quemlibet  (ine  precibus  piis  et  gratia- 
rum  a£lione  accipit,  fibi  perniciem  edit,  quia  non  difcer- 
nit  donum  t)ei,  quod  cum  precibus  et  gratiarum  aftione 
fumendum  erat  i  Titn.  4,  5. 

1 1.  Et  haec  quidem  argumenta  du£la  funt  e  teftimo- 
jiiis  Scripturarum :  ad  ea  veniamus,  quae  a  rei  natura 
petuntur,  hoc  eft,  e  natura  communi  Sacramenti.  In 
^uo  vtemur  principiis  tantumiis,  in  quibus  confentien- 
tes  habemus,  Iqui  in  caufla  fumma  a  nobis  difcrepant. 
Primum  igitur  fatentur  nobifcum,  in  Sacramento  atiquid 
accipi,  bonum  aliquod  imiifibile ,  vnde  fruBum  capere  fpi- 
ritualem  pofiint,  qui  re8:e  vtantur:  idque  eiusmodi,  vt 
fit  Sacramento  proprium  donum  ac  beneficium:  foret 
cnim  alias  inane  et  fuperuacuum  Sacramentum  ipfum. 
Hoc  autem  conftituto,  quaeramus,  quid  accipiatur  in 
Coenafacra,  praeter  panem  et  vinum ,  fi  non  accipitur 
verum  corpus  etverus  fanguis  Ghrifli,  e  noftra  fententia? 
Profefto,  fecundum  Reformatorum  rationem,  nihil 
accipiunt,  neque  qui  re£le,  neque  qui  male  vtuntur  Sa- 
cramento :  non  hi,  quia  mera  fymbola  accipiunt,  de  ipfo- 
lum  confeffione.  Nam  bonum,  quod  accipiatur,  ponunt 
in  perfe^lione  et  corroboratione  fidei;  quae  in  eos  non 
cadit.  Necplusaccipiuntre£le  vtentesacfideles,  quicquid 
illi dicant.  Nam  fibi  dant  ipfiid  incrementum,  non  in  Sacra- 
mento  ac  per  Sacramentum  ipfum  proprie  accipiunt.  Quo- 
modo  enim  volunt  fidem  augeri  per  hoc  Sacramentum? 
Nempe  cogitatione  fideli  mortis  Chrifti  et  gratiae  Dei 
propter  iilam.  At  cogitationis  talis  fufcipiendae  nihil  fane 
praeter  admonitionem  nec  habent  fymb(>la,  nec  habere 
poffunt,  per  naturam  fuam.  Cogitatio  tota  efl  hominis, 
aqua,  quia  corroboratio  fidei  nafcitur,  eam  homo  fide- 
lis  accipit  a  fe.  Ergo  ficut  fideles  extra  Sacramenti  vfum, 
quacunque  re,  vt  diOio  aliquo  doftoris,  aut  figno  crucis 
vel  imagine  Chrifli,  admoniti,  fufcepta  tali  cogitatione 
pia  firmant  fibi  et  augent  fidem ,  non  a  fruce  et  imagine 
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accipiunt;  fic  nec  in  Sacramento  aliter  fieri,  fecunduni 
illam  fententiani,  poteft;  nec  quicquam  erit  difcriminis, 
nifi  hoc,quod  illa  fymbola  panis  et  vini,  a  Chrifto  inftituta 
funt,  haec  ab  hominibus,  quodad  rem  ipfam  nihil  reteit, 

13.  Atque  ita  porro  etiam  perit  penitus  ea,  quam 
ynionem  vocant  fncramentalemy  agnofcuntque  ac  defen- 
dunt  nobiscum,  qui  contra  nos  ftant,  fed  profeclo  tan- 
tum  nomine,  non  re,  vt  facile  intelligi  poteft,  Nihil 
eft  mirabilius,  vt  mihi  videtur,  in  tota  eorum  fententia, 
quam  illaFn/o,  quam  diamt,  cum  plerisque  noftrum, 
fieri  in  confecratione,  vt  nuper  is,  quem  diximus  Reu. 
Beckius p.  287«  At  in  promtu  eft,  coniunciionem  cor- 
poris  Chrifti  cum  fymbolo  panis  fleri,  fecundum  eorum 
opinionem  de  praefentia  corporis  et  fanguinis  Chrifti,  ab 
fumentis  fide,  non  faclam  efle  a  Chrifto,  aut  fieri  a  facer- 
dote  confecrante.  Nam  fides,  fecundum  eos,  facit 
praefens  corpus  Chrifti,  nec  id  proprie  iungit  fides  cum 
iymbolo  panis,  fed  admonitus  a  fymbolo,  vt  alias  a  cruce 
aut  alla  figura,  id  iungit  menti  fuae,  cogitatione  fua  fpi- 
ritualiter  vefcendo.  An  hic  vmbra  ei\  vnionis,  qua© 
fymbolum  panis  et  corpus  Chrifti  intercedat? 

13.  Denique  etiam  hoc  eft  inter  conceffa  de  Sacra- 
mentis,  vt  vim  aliquam  habeant  et  fficaziam  falutarem. 
Nam  queri  folent  nobiscum  hoc  nomine  contrariae  fen- 
tentiae  defenfores,  quod  eos  dicamus,  Sacramentis  nul- 
lam  vim  et  efficaciam  relinquere:  cum  fateantur,  iis  tri' 
bui  clare  in  Scripturis ,  et  fine  ea  merum  lufum  fieri: 
immo  in  eo  capite  plane  fe,  aiunt,  nohis  confentire. 
Enimuero,  cum  veniunt  ad  explicandam  illius  efficaciae 
naturam,  totam  tollunt,  folum  nomen  relinquunt :  nec 
aliter  finit  fieri  eorum  de  natura  Sacramenti  fententia. 
Nam  veram  quidem  efncaciam  et  vim  agnofcere  nemo 
poteft,  nifi  hanc,  quae  eft  ei  rei,  cui  tribuitur,  infita, 
haeretque  in  eius  vel  vniuerfa  natura,  vel  parte  aliqua. 
Vbi  igitur  eft  talis  eiiicacia,  eorum  fententia  probata? 
h\  fymbolis  panis  aut  vini?     Nequaquam.     Nam  in  iis 
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nihil  eft  nifl  admonitio  aliqua  ex  inftituto  Chrifli  cognito. 
H^ec  vero  non  efl:  illa  efficacia  falutaris,  quam  nosdefen- 
dimus  re,   ilU  verbo.       Et  haec  eft  omnibus  hypocritis 
cum  vere  piis  communis;  quod  fecus  eft  in  efficacia  pro- 
pria  Sacramenti.      Quod  fi  ipfum  corpus  Chrifti  verum 
Cum  fanguine  eius  adeft,   habemus,    in  quo  efficaciam 
ponamus,  quod  efficaciam  habere  poffit  infitam.      At  (i 
non  adeft,   vbi  haerebit,    quando  nihil  praeter  illa  fym- 
bola  relinquuntur.     Non  certe  in  ipfo  Sacramento,  qua 
eft  diuinae  inftitutionis.     Ergo  amandabitur  ad  fumentis 
cogitationem  piam:  ea  fola  dabit  Sacramento  efficaciam: 
nam  ea  fola  firmat  in  illa  ratione  fidem :   fi  planius  dicas, 
ea  habet  efficaciam  et  vim  augendae  fidei,    non  Sacra- 
mentum,  quod  nihil  aliud,  quam  admonuit  Chriftianum, 
vt  fidem  cogitando  excitaret. 

14.  An  vero,  quaefo  omnes  Chriftianos,  Sacramen- 
torum  reuerentia  quadam  imbutos,  placet  Sacramentum 
Chrifti,  quod  ipfum  nullam  vim  habeat,  fed  ad  fummum 
accipiat  aliquam  ab  homine?  quae  pendeat  ab  eius  cogi- 
tatione?  Non  profe£lo,  nifi  me  fallunt  omnia.  Acvidea- 
mus,    quae  porro  confequantur.      Nam  fi  nulla  aha  vis 
eft  in  illo  Sacramento,  quam  talis  admonitionis:    quor- 
fum  inftitutum  dicemus  a  Chrifto?   An  ahud  in  eo  quic- 
quam  erit,    quam  dS^svsg  Kcf^  tttoj^^oi;  90<;^«oi',  tenue  et 
leue  ekmentum^  vt  Paulhis  ritus  V.  T.  vocat,    Gal.  4,  9. 
hoceft:,  exercitationem  admonendi,    comparatam  infan- 
tlae  Chriftianae  Ecclefiae,  qua  non  flt  opus  adultis,  h.  e. 
fidelibus,  qui  adfueti  fint  melioribus  et  virilibus  e.vercita- 
tionibus  legendi  et  cogitandi  Euangelii,  nec  indigentibus 
tali  admonitione?  Quisvero  iam  reprehendatSocinianos, 
qui ,  ab  illa  Zwingliana  opinione  profefti,  et,  quid  con- 
fequens   effet,    percipientes,    nullam  illius   Sacramenti 
vfurpandi  neceffitatem  effe  contendunt,   et  liberum  cui- 
que  relinquunt,   vti  eo  velit  nec  ne?     aut  quis  iam  indi- 
gnetur  Fanaticis,    qui  fe  carere  poffe  hoc  Sacramento 
iaftant,   laetarique  fe  dicunt,    quod  ita  profecerint,   vt 
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libi  non  opus  fit  Euchariftiae  Sacramento?  Nam  nihil 
horum  abfonum  eft,  aut  ab  veritate  et  aequitate  abhor- 
rens,  fi  in  eo  mera  eft  fignificatio  corporis  et  fanguinis 
Chrifti.  Enimuero,  cum  ifta  prorfus  abhorreant  ab 
fenfu  Chriftiano,  fintque  dedecori  Sacramento  fanftif- 
fimo;  efficitur,  rationem  noftram  potius  efle  probandam, 
quae  vim,  et  dignitatem,  et  neceflitatem  Euchariftiae 
non  modo  faluam  relinquit,  fed  etiam  commendat  et 
illuftrat;  immo,  fine  qua  dignitas  eius  et  vis  falua  efle 
nuUo  modo  poteft. 

15.  Fuerunt,  qui  magnum  argumentum  et  firma- 
mentum  cauftae  noftrae  peti  pofle  dicerent  ab  epuHs, 
poft  facrificia  fieri  folitis,  de  carne  viclimarum.  Eft 
autem  haec  ratio  Coenae  facrae  comparandae  cum  illis 
epulis  a  Cudwortho  vel  inuenta,  vel  inprimis  e.\ornata 
in  libello  de  Vera  Notione  S.  Coenae^  quem  latine  verfum 
Sijjlemati  intelleciuali  fubiecit  cum  notis  fuis  Moshemius. 
E.xiftimabat  ille,  Coenam  S.  refpondere  imitatione  qua- 
dam  epuhs  iis,  quae  ex  carnibus  viclimarum  fieri  folerent 
apud  ludaeos  atque  etiam  Gentiles.  Eas  porro  e.\iftima- 
bat  hanc  vim  habuifle,  e  mente  vtiorumque,  vt  per  eas 
homines  venirent  in  communionem  eius  Dei,  cui  facrih- 
cium  faclum  eflet,  quod  etiam  firmari  putabat  difputa- 
tione  Paulii  i  Cor.  ii.  Id  inuentum  piacuitjquibusdam 
non  modo  Britannicis  Theologis,  nuper  etiam  IVarbur- 
tono^  Epifcopo  Gloceftrienfi,  in  libello  de  natura  Eucha- 
rijliaei  fed  etiam  de  noftris,  eruditiflimis  Theologis, 
Gottfr.  Oleario,  Ffoffio^  lano  cet.  qui  hinc  putabant 
effici,  vt  qui  Coena  S.  fruerentur,  carnem  ipfius  vicli- 
mae  pro  nobis  matiatae  ederent.  Sed  ea  ratio  rec^e 
repudiata  eft  a  Moshemio  in  praef.  ad  Cudw  orthianum 
libelium,  argumentis  fane  idoneis;  quae  ibi  legent,  qui 
veUnt  Nobis  addere  iiceat  ab  eo  bene  difputatis  haec 
duo.  Primum  res  funt  valde  diflimiles.  Nam  e  victimis 
ludaicis,  quae  non  totae  comburerentur,  particulas  tan- 
tum  reliquae  caniis  comederunt,    vel  ipfij   qui  yiciinias 
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obtuliflent,  vel  conuiuae  plure?,  ad  quos  facrlficium  non 
pertineret:  in  Coena  facra  totam  corporis  viftimam 
jiccipimus  vefcendo.  Deinde  tota  ratio  earum  epularum 
profeQo  non  eft  fatis  intelle£la,  cftque  omnino  eiusmodi, 
vt  Coenae  S.  nullo  modo  apta  fit,  Etenim,  vt  ab  epulis 
gentilium  incipiamus,  eae  nullam  coniunftionem  ha- 
buere  cum  religione :  fed  quoniam  viftimarum  pars  tan- 
tum  folebat  immolari ,  exta  fere  et  adeps ,  vt  notum  eft 
e  poetis  graecis  et  latinis,  ceterae  carnes  reddebantur  iis, 
qui  animalia  ma£landa  dediffent.  Eas  porro  carnes  lice- 
bat  fibi  feruare  omnes,  ad  vfum  familiae,  etiam,  fiabfumi 
recentes  non  poffent,  fale  conditas  feruare  ad  vfumceteri 
temporis,  denique  etiam  vendere,  vel  per  partes  pluri- 
bus,  vel  vniucrfas  laniis,  a  quibus  venderentur  inmacello, 
quod  etiam  Paulli  verbis  intelligitur  i  Cor.  lo,  25.  Sed 
moribusGraecorum  hoc  fordidumputabatur  et  illberale; 
vnde  ab  Theophrajio  m  partibus  illiberalitatis  ponitur 
CharaS^.  22»  Itaque  locupletes,  liberalius  et  honeftius 
viuere  foliti,  earum  carnium  partes  donabant  amicis, 
itemque  epulas  faciebant,  in  quibus  earum  pars  abfume- 
retur:  quod  intelligitur  loco  Xenophontis  Mem.  S» 
Jly  3 ,  II.  Nec  conlun£iionem  harum  epularum 
cum  religione  arguit  locus  Paulli  i  Cor.  8,  10.  vbi 
epularum  talium  in  delubro  a£larum  eft  con-imemora- 
tio.  Nam  primum,  id  non  perpetuum  fuifle  indicat 
alterlocus  10,  27.  vbi  profecto  non  eft  fermo  de  epulis 
in  delubro,  quod  in  iis  fine  indicio  conftabat,  e  viflimis 
carnes  praeberi :  deinde,  ibi  epulas  tales  in  porticibus 
inftituebant,  quibus  domi  locus  commodus  non  eflet; 
in  lis  autem  etiam  alia  humana  agi  folita  efle,  fatis  con- 
ftat.  Et,  quod  gentiles  ad  eas  epulas  etiam  inuifabant 
amicos  e  Chriftianis,  a  quibus  Deos  fuos  fciebant  con- 
temni,  id  profe£io  clare  docet,  eas  nihil  coniuncli  cum 
religione  habuifle.  Apud  ludaeos  autem  ta^es  epu- 
las  rcligiofas  fuifie,  nullo  literarum  facrarum  teftimonio 
doc»rJ  poteft :  fed  e  partibus  viciimaruci  iis,   quae  facrif 
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ficantibus  redditae  effent,  conuiuia  fa£la  funt,  vt  dies 
facrificii  per  laetitiam  honertam  et  liberalem  tranfiojere- 
tur.  Itaque  arguinentum ,  quod  ab  iis  epulis  ducitur, 
vim  habere  nullam  poteft. 

16.  Sed  multo  minus  probandum  eft  argumentum, 
quodnonnulliab  ipfis  facrificiis  gentilium  repetunt.  Nani 
in  facrificiis  iis,  quibus,  vt  opinor,  foedera  fancirentur, 
morem  hunc  fuiffe ,  vt  fanguis  viQimae  patera  exceptus 
circumferretur  guftandus  his,  quos  inter  foedus  patra- 
tum  efiet.  Ad  huius  autem  moris  imitationem  refereii- 
dum  efie  Coenae  facrae  calicem,  quem  diferte  foederis 
noui  Chrifiiis  appellet,  fanguine  fuo  fanciendi;  cum  ex 
altera  parte  confiet  e  viclimae  foederalis  carnibus  com- 
edifle,  qui  foederis  fanciendi  efiTent  participes.  Malle- 
mus  vtique  abftinuifie  Viros  doclos  et  defendendae  veri- 
tatis,  quod  laudamus,  cupidos,  ab  huius  rei  comme- 
morandae  et  ad  firmandum  dogma  Ecclefiae  noftrae  con- 
ferendae  confiho,  quam  eius  rationis  refellendae  necefiT- 
tatem  nobis  impofuifl*e.  Nam,  vt  alia  raittam,  certe 
inter  ludaeos,  quibus  omnino  nefas  efilet,  fanguinem 
guftare,  talem  morem  non  fuiflie,  et,  fi  aliarum  geii- 
tium  fuerit,  ab  eo  rei  a  lefu  inftitutae  e.vplicationeni 
petere,  parum  religiofum  videri;  tota  res  profefto  eft 
commentitia.  Omnibus  enim  populis  abhorrens  ab 
humanitate,  vt  eft,  ita  vifum  efiTe  fatis  conftat,  faa- 
guinem  recens  fufum  e  venis  beftiarum  bibere:  nec 
vllum  in  graecis  latinisque  fcriptoribus  extat  ritus 
talis,  quod  ego  cognouerim,  reftigium.  Atque  ego 
jnemini  me  audire  dogmatis  Zwingliani  afi*eclam,  qui 
foederum  prifcorum  ritu  ad  id  firmandum  abuteretur. 
Nam  in  illo  foederum  per  vi£limam  fanciendorum  acrii, 
aiebat,  pateram  vini  citcumlatam  efle  bibendi  gratia,  vt 
eo  potu  foederis  participes  fierent ;  idque  vinum  datum 
ef[e  loco  fanguinis,  quem  guftare  nefas  eflTet  moribus 
humanis.  Ad  eum  igitur  modum  Chriftum  nos  ad  com- 
muuionem  foederis,    viclima  corporis  fui,    perpetrati 
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adduci  voluifTe  vino  bihendo,  in  quo  eflet  figura  fangui» 
nis  fui,  quod  id  vice  fanguinis  daretur.  In  quo  falteni 
illud  verum  erat,  quod  de  vino  ab  immolantibus  fumto, 
dicebatur :  fed  alterum  totum  a  veritate  alienum ,  vinum 
loco  fanguinis  fuilfe.  Nam  vini  vfus  fuit  in  parte  necef- 
faria  facrificii  talis,  multorumque  aliorum,  nec  quicquam 
habuit  coniun£lionis  cum  fanguine:  quippecaefa  viclima 
et  fufo  ad  aram  fanguine,  accedit  demum  vini  libat;o, 
per  quam  guttatim  funditur  primum  e  patera  vini  pars 
in  viftimam  caefam,  poflhaec  autem  circumfertur  patera, 
vt  deguftetur  vinum  pariter  ab  facrificantibus ,  vt  faclum 
efl:  etiam  in  aliis  fine  viQima  libationibus  religiofis.  Quid 
hic  igitur  eft  fimilitudinis  cum  Coena  facra?  et  Ci  e(fet 
tamen:  «^uid  id  ad  Coenae  fan£lifiiTnam  cerimoniam?  in 
qua  Clirifi:um  fumfifle  exemplum  ab  facrificiis  impiorum» 
(ine  iniuria  in  ipfum  et  eius  inflitutum,  dici  non  poteft, 
Mittant  ergo  veritatis  adfertores  totum  hoc  genus  argu- 
mentorum,  quae  e  ritibus  gentilium  captantur,  fatisque 
habeant  vti  Scripturis,  et  iis  re£l:e  ac  diligenter  explican- 
dis  veritatem  firmare ;  quae  non  deflituent  re£ie  traclan- 
tem ,  vt  antea  demonflratum  eft. 

17.  Sed  duobus  illis  legitimis  generibus  argumento- 
rum,  quibus  fupra  vfi  fumus ,  addi  folet  tertium,  quod 
ab  confenfu  antiquitatis  arceffitur.  Nec  id  profefto  leue 
ct  contemnendum  videri  debet.  Quamquam  video,  non- 
nuUos  fecus  iudicare,  fiue  infcitia  antiquae  doftrinae,  et 
quia,  quod  quis  ignorat,  ad  id  contemnendum  procliuis 
eft,  fiue  potius,  vt  interpretor ,  inconflantia  et  leuitate 
iudicandi.  Nam  ita  fumus  plerique :  cum  commodum 
efl,  extollimus,  quod  alio  tempore,  cum  fecus  vel  eft, 
vel  videtur,  deprimimus;  vt  fecit  in  eadem  re  Dallaeusy 
vir  antiquitatis  Chriflianae  fcientifl7mus  :  qui  cum  anti- 
quitatis  teflimoniis  premebatur ,  toto  libro  vfum  Patrum 
in  Controuerfiis  religionis  impugnauit,  et  quantum  in 
ipfo  fuit,  deprefl7t:  viciflim,  cum  eum  in  pari  cauflTa 
dcprimerent  aduerfarii  eius,  Adamus  et  Cottibaeus,  plane 
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contrariis  argumentis  eius  vim  afTeruit  ct  vindicauit: 
Repl  aux  liures  aAiam  et  Cottibij  P.  i.  cui  Iibro  prope 
principatus  inter  cetera  viri  opera  debetur.  Antiquitas 
ipfa  profe£lo  (tu!ta  fuit,  quae  tanti  fecit  confenfum  fecu- 
lorum  priorum,  fi  in  eo  nulla  vis  eft  ad  illuflrandam  veri- 
tatem;  {\.\i\ti  Flacius  no^ev ,  Gerhardus,  Bebelius,  et  alit 
egregiiviri,  in  demonftrando  confenfu  Ecclefiae  noftrae 
cum  antiquitate  vltima :  flulti  noflri  omnes ,  qui  tanto 
fludio  inuentum,  inprimis  Zwickeri,  acerrimi  Socinia- 
norum,  impugnauere  tefHmoniis  antiquitatis,  cum,  fecu- 
lis  pnoribus,  aliter  de  Chrifto  fenfifle  Ecclefiam,  demon- 
ftrare  tentaflet,  quam  Nicena  fynodus  fanxerit:  fiulti 
Claudii,  Aibertini  et  multi  alii,  qui  integris,  etiam  magnis 
voluminibus,  et  magno  do£lrinae  apparatu,  Nicolium 
primum,  deinde  ^rnaWi/w, /^^rro«/«w  aliosque,  repref- 
fcre,  transfubftantiationis  dogmati  confenfum  antkjuita- 
tis  aflerere  conantes :  ftulti  denique  omnes,  qui  nouita- 
tem  dogmatum  Romanorum  demonflrare  conati  funt, 
P.  MolinaeuSy  Dallaeus  ^  ^««mMj-,  etiam  nofter  nuper 
Deylingius.  Sed  abert  longe  ab  his  tot  praeclaris  viris 
haec  tanta  iniuria,  nec  vllo  modo  in  iis  haerere  tam  ingra- 
tum  crimen  poteft,  Et  ipfe  fenfus  communis  vim  huius 
argumenti  defendit.  Itaque  ea  femper  fuit  apud  animos 
hominum  permagna:  nec  alia  magis  caufia  praeclari  ilii, 
quos  ante  commemorauimus,  Viri  in  Francia,  tantocuni 
apparatu  do£lrinae  Nicolinum  inuentum  de  perpetuitate 
dogmatis  de  transfubftantiatione  impugnauere,  quam 
quod  id  multorum  animos  debilitafiTet,  et  ad  Romanas 
partes  inclinaflet. 

iS-  Sed  in  eo  ar^umento  non  vna  cautio  eft:  prima, 
vt  in  eo  non  caput  demonftrandi  ponatur:  nam  id  fibi 
vindicantScripturarum  f  teftimonia  et  rei  natura:  fed  de- 
monftrationis  firmamentum;  quod  nimirum  antiquitatis, 
vltimae  in  primis  et  incorruptae,  fimplicitatemque  primam 
retinentis,  teftimonium  firmat  interpretationis  noftrae  fim- 
plicitatem  et  veritatem.  Nam  cum  videmus,  rem  tantam 
Ernejii  Opufc.  Theol.  K  ita, 
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ita,  vt  ipfi  iudlcamus,  intelleflam,  quo  tempore  adhuc- 
prope  fonabat  oratio  Apoftolica  per  ipforum  auditores, 
ct  lingua  adhucviua  erat  ea,  qua  ApoftoU  in  fcribendo  v(i 
eflent,  mirifice  confirmatur  animus,  iudicans  de  interpre- 
tationis;^  per  legitimas  artes  quaefitae  et  repertae,  veritate, 
Atque  non  aham  nifi  hanc  vini  antiquitas  erudita,  et  no- 
ftri  illi  principes  do£lrinae,  teftimonio  Ecclefiae  antiquae- 
tribuerunt,  Facundiis  Hermianenfis^  Vinceniius  Leritienjis, 
de  noftris  Melanchthon ,  cuius  eft  de  ea  re  difputatiuncula 
ad  I  Cor.  i^.T.iy.  Opp.  /7.  290.  Tertla  cautio  eft,  in  qua 
maxime  et  faepiflime  peccatur,  peccatumque  eft  femper 
in  illa  controuerfia,  quid  antiquitas  de  Coena  facra  qua 
partem  eam  ftatuerit,  dequa  difputamus,  vt  ne  promifcue 
Vtamur  locis  hbrorum  veterum,  fed  eorum  primo,  qui 
publicam  auftoritatem  habuerint,  vt  haud  dubie  infit  do- 
ftrina  pubUca  Ecclefiae:  poft  horum,  qui  proprie  perti- 
nentad  interpretationemScripturarum;  quales  funtCom- 
mentarii  eorum ,  quos  conftet  bene  eruditos  et  interpre- 
tandi  peritos  fuifle,  aut  locis  hbrorum  iis,  in  quibus  tefti- 
jnonia  Scripturarum,  ad  cauffam  pertinentia,  proprie  ex- 
phcantur:  denique  in  quibus  de  eo  capite  do^lrinae  ex 
inftituto,  exphcandi  caufiTa,  agitur.  Nam  e  tahbus  foUs 
doftrina  euiusque  aetatis  certo  cognofci  poteft: :  cetera 
debent  ad  horum  normam  e.vphcari.  His  tribus  igitur 
obferuatis,  reBie  hoc  argumento  vtemur,  nec  mouebi- 
mur  fpecie  diflenfus,  quae  Ciaudiv  et  Arnaldo  et  ahis 
tam  molefta  fuit, .  cum  neuter  omnibus  locis,  ab  altero 
pro  fua  fententia  prolatis ,  fatisfacere  poflTet.  Sic  ergo 
agemus :  quamquam  hoc  iam  egimus  in  Anti  •  Muratorio 
p.  6j.  Sed,  quia  ibi  id  egimus  aduerfus  Pontificios,  nunc 
contra  aham  rationem  difputamus,  breuiter  hic,  quae 
ibi  difta  funt,  cum  ahquo  auQario  repetemus. 

19.  Primus  igitur  ex  iis ,  quae  conftituimus,  generi- 
bus ,  locus  eft  lujlini  in  Apol  fecunda ,  quae  habet  vim 
fcripti  pubhci,  quia  fcripta  eft  ad  auertendam  ab  Ecclefia 
perfecutionem ,  et  eft  Confeffionis  publicae  inftar.   Nani 
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ctfi  non  audeam  pro  certo  dicere,  eam  miflam  efle  ad 
Antoninum,  vt  habet  inde.v;  tamen  nec  titulum  hunc 
fpurium  iudicem,  fed  ialtem  hoc  confilio  adpofitum  ab 
Jufiino.,  vt  appareret,  eam  defenflonem  deftinari  iis,  a 
quibus  Chriftianis  effet  vel  vexatio  metuenda,  vel  auxi- 
lium  innocentiae  fperandum.  Clarum  autem  eft,  Itijli- 
f;«m  hoc  agere ,  vt  oflendat,  quid  fiat  in  Euchariflia,  et 
quid  de  Euchariflia  credatur  in  Ecclefia:  aliter  innoceri- 
tia  rei  doceri  non  poterat.  Itaque  quemadmodum  omnes 
ex  eo  loco,  fatentur,  plane  cognofci,  qui  prima  illa 
aetate  ritus  peragendae  Coenae  S.  fuerint:  fic  pariter, 
quae  de  ea  fuerit  fententia  Ecclefiae,  ex  eo  loco  debet 
inteiligi  ac  doceri.  Sed  de  hac  parte  lujtirus  tradit  haec: 
i)  panem  et  vinum  confecratum  effe  T^o(pt}v^  alimentum, 
et  quidem  tale,  quo  alantur  corpora:  2)  panem  non 
effe  Kotvov^  communem  tantum  et  vulgorem,  quaVis  fit,  cum 
extra  Eucharifliam  fumatur,  fed  ejje  Corjjus  Chrijii: 
3)  hanc  effe  de  ea  re  doclrinam  Ecclefiae  traditam,  ioli- 
^dx^^f-^^  ^^^  <^-  X-  4)  corpus  Chrifli  adeffe  faluo  pane, 
et  effe  fubflantiam :  nam  ita  panem  efle  corpus  Chrifli, 
vt  homo  lefus  idem  fit  Deus.  Hoc  ^\  Sabdlius  aut  Sabel- 
lianae  opinionis  affecla  fcripfiffet,  intelligeremus  prae- 
fentiam  corporisChrifli  per  eflicaciam:  fed  ab  illoerrore 
alienum  fuiffe  lujlinum^  clarum  efl:  et  eadem  ratione 
explicandi  \^\  funt  pofiea  Chryfojiomus ^  Theodoretus  efi 
alii,  qui  alienifTimi  ab  Sabelliana  peruerfitate  fuere.  Haec 
omnia  peruerti  nulla  ratione  legitima  pollunt:  et  quae 
Reformati  quidam  Theologi  contra  moliti  funt,  ea  funt 
ab  ratione  recle  interpretandi  alienifkma,  vt  oftendiraus 
1.  c.  vbi  haec  legent,  qui  volent. 

ao.  lujlino  addamus  Interpretem  N.  T.  principem 
Chrtjfofomum,  qui  locum  Paulli  i  Cor.  10.  explicans,  et 
quare  koi\/(i)viuv  communionem  dicat,  non  /u.fTo;^>ji' ,  pef' 
ceptionem ,  i]U!ierei\s ^  ji  yd^  e^iv  a^to^\  cufia  Xatc^^cet. 
quid  ef  panis?  corpus  Chrifli.  Quid  autem  fiunt,  qui 
fcil.  corpus  Chrifti  fumunt?  Corpus  Chriili.     Quomodo 
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autem  panis  et  vinum  fit  corpus  et  fanguis  Chrifti,  funia- 
turque  a  Chriftianis,  primum  in  iilo  ipfo  loco  declarat, 
cum  in  poculo  dicit  effe,  quod  e  latere  Chrifti  fluxerit, 
tum  in  loco  notiftimae  ad  Catfarium  epiftolae:  nempe 
eo,  quo  nos  dicimus:  idque  ita  eft  clarum,  vt  etiam 
aduerfae  partis  quidam  in  Chryfoftomo  noftram  fenten- 
tiam  agnofcant.  Et  quomodo  non  agnofcant?  cum 
diferte  dicat,  panem ,  amiffa  fua  appellatione,  dici  cor- 
pusDomini,  etfi  natura  panis  permanferit,  etnon  duo 
corporn  (fcil.  panis  et  corporis  Chrifti)  fed  vnum  filii 
Dei  corpus  praedicari.  Ceterum  in  promtu  eft  iudicare, 
eandem  fententiam  placuifte  praeceptorihus  Chryfoflomii 
a  quibus  rationem  interpretandi  et  doclrinam  omnem 
facram  didicerat,  Diodoro  Tarfenfi,  Theodoro  Mopfue- 
fleno  ^  qui  ab  Origene  fluxit,  vt  in  Difputatione  de  Ori- 
gene  demonftrauimus.  Sed  huic  adiungamus  e  Graecis 
tertium,  qui  duobus  feculis  poft  fuit,  Anajiafium  Stnai- 
tam  in  Hodego  c.  XXIII.  qui  iu  Coena  S.  negat  efl^e  afrov 
tf/<AoV  nudum  panem,  aut  dwhvTrov^  figuram  Corporis 
Chrifliy  fed  ipfum  verum  corpus  1.  C.  In  quo  argutatur 
primum  ^lbertinus  de  Sacramentis  Euchar.  p.  904.  repre- 
headiens  Anaflafium y  quod  neget,  panem  efte  figuram 
corporis  Chrifti,  cum  id  fuperiores  Ecclefiae  Doftores 
fateantur,  non  intelligens,  Anajlafum  negare,  meram 
figuram  e(fe,  quod  fane  nemo  fuperiorum  dixerat;  nam 
figuram  et  fignum  fane  dixere,  id  nos  quoque  fatemur: 
fed  funt  etiam  figna  rerum  praefentium,  quae  in  oculos 
non  incurrunt,  cuiusmodi  figna  in  Coena  facra  facile 
agnofcimus.  Nam  quod  nouatorem  appellat  et  eius 
aetate  coeptum  eflTedoBrinam  in  hoc  capitemutari,  idfal- 
fum  efle,  fuperiora  teftimonia  declarant.  Quae  cum  ita 
fint,  mirandum  eft,  quomodo  Heumanmis,  hiftoriae  Ec- 
clefiafticae  profeflo  non  rudis,  potuerit  dicere,  demon- 
ftratum  efl!e  ab  Oecolampadio,  prioribus  ofto  feculis,  omnes 
Zwinghanam  fententiam  tenuiflfe:  quod  falfum  efle  etres 
ipfa  demonlirat, -$14*1011  modo  demonftratuni  eft  iam  tum 
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a  Pirkheimero  et  aliis,  fed  ab  ipfo  agnitura,  interdum  m 
locis  Patrum  fatente:  hoc,  apparet^  contranot  effie.  Atque 
ita  ahfoluimus  demonftratioiiem  fententiae  noftrae  de 
praefentia  veri  corpori^et  fanguinisChriftiinCoena  facra, 
per  quam  non  panis  folus  acvinum  folum,  fedetiam  cor- 
pus  et  fanguis  Chrifli  ipfe  ore  fumitur  ab  omnibus. 

ai.  Non  alienum  videtur  elTe,  hoc  in  loco  adiicere 
aliquid,  etfi  proprie  non  pertinens  ad  hanc  demondra- 
tioncm,  tamen  et  cautioni  ei,  quam  tertio  loco  pofui- 
nius,  §.  18.  illuflrandae  feruiens,  et  non  ingratum,  \t 
fperamus,  futurum  ris,  qui  a£la  eorum  cognofcere 
cupiant,  perquos  facrorum  repurgatio  contigit  Ecclefiae. 
C.Peuceruf  inEpiftola  ea,  quam  e  carcereLipfico  fcripfit 
ad  Aueuflum  Eletlorem.  vt  effet  pro  Confe{Ti*one,  dijie- 
rat,  Philippum  profeclurum  a.  1541.  cum  Luthero.  ^d. 
Colloquium  Ratisbonenfe,  huic  dediffe  chartas,  repletas 
fentcntiis  Patrum  Eccl.  de  Coena  facra,  rogantem,  vtde 
iis  quid  fentiret,  fibi  ollenderet,  ne  in  ipfo  a£lu  difcre- 
parent.  Eas  cum  Lh/A/tu/ reddidiffet,  adfcriptis  glofiis, 
yel  fcholiis,  quibus  eae  fententiae  cum  fuo  de  Coena  facra 
fenfu  in  concordiam  redi^erentur,  Philippum,  iis  leftis, 
dixiffe,  tales  gloflTas  femetipfum  inuenire  potuiffe,  fed 
eas  in  difputatione  firmas  non  fore,  idque  ipfum  intelli- 
gere.  Tum  Lutherum  nihil  aliud  refpondiffe,  nifi,  fe 
ipfi  rem  permittere  bene  fperantem  de  eius  dexteritate. 
Hanc  Peuceri  narrationem  pro  commento  impudentifTimo 
profcripfere  Theologi  Vitebergenfes  in  Confutatione  Tejia- 
menti  Peuceriani^  et  illius  ipfus  Epijlolae  cet.  p.  127.  Et 
nos  non  poflTumus  fcire  aut  affirmare,  ea  ita  acla  effe,  vt 
Peucerus  narrauit:  hoc  poffumus  dicere,  in  manibus 
noflris  effe  chartas  confcriptas  talibus  fententiis  a  Phi- 
lippo  y  adfcriptis  gjlofiis  et  interpretationibus  ipfa  Lutheri 
manu;  quae  in  Peuceri  famil  a  feruatae,  et  velut  per 
manus  traditae ,  peruenere  ad  Bernauerum ,  Scholae  Bu- 
difHnenfis  ante  non  ita  multos  annos  Retiorem,  inter 
cuius  librosj  in  hac  vTbe  noflra  venditos,  venere  tandem 
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in  manus  noftras :  poft  huius  quidem  lihelli  noftrl  difce- 
ptationem  renonentur  in  Bibliotheca  Paullina,  vbivolen- 
tibus  infpicere  licebit.  Sunt  autem  fententiae  maximam 
parteni  ex  Augujlini  libris;  ex  Ambrofo  (f  Hilario  potius 
Diac.)  ad  Corinth.  Irenaeo  Or/^nj^  (ingulae ;  item  e 
JLitiirgia  Graeca  et  Epiphanio,  omnes  poft  in  hac  contro- 
uerfia  faepe  prolatae  et  excuft^ie:  fed  non  funt  ex  eo 
genere,  quod  nos  in  cautione  tertia  definiuimus,  propter 
«juarn  cauflam  Lutherus  totam  illam  cohortem  fententia- 
rum  repudiare  poterat,  cum  fenfus  Ecclefiae,  non  cuius- 
vis  doQoris,  in  difputatione  aliena,  ad  cauffam  fuam 
accommodatio,  quaeratur.  Scholia  autem  Lutheri  habent 
diftinftionem  ambiguorum,  explicationem  verborum, 
et  conciliationem  cum  doclrina  vera.  Exempli  caufla 
duas  commemorabimus,  Prima  ergo  fententia  eft  ex 
Augujlini  libro  c.  Adimantum  c.  i  a.  Non  enim  Dominut 
dubitauit  dicere ,  hoc  ejl  corpus  meum,  cum  ftgnum  daret 
corporis  fui.  Lutherus  adfcripfit  verbo  corporis  rubrica, 
i^praefentis:  fic  fanguis  eft  etiam  fignum  animae,  fciU 
inclufae  et  praefentis  :  nam  hoc  agit  et  rogitat.  Tum 
crafiius  loquitur  infra:  Petra  erat  Chriftus  cet."  His 
hene  refponderi  clarum  eft,  nec  abnuifTe  crediderim  Phi' 
lippum.  Nam  figna  etiam  praefentis  rei  elfe,  quis  dubi- 
tet?  Et  ipfe  Auguflinus  aliis  locis,  vt  in  Epift.  ad  Neo- 
phytoSy  praefentiam  docuerat,  hoc  accipite  in  pane^  quod 
pependit  in  cruce  cet.  vbi  tirones  docebat.  Et  in  illo  Joco, 
aduerfus  Adimantum  Minichaeum  difputans,  fuper  verb'S 
Mofis,  animantis  animam  efl*e  in  fanguine  eius,  in  omnes 
partes  Verfans  fe,  ad  extremum  inquit:  pojjum  etiam 
interpretari ,  pratceptum  illud  effe  in  fgno  poftum :  nam 
nec  Dominas  eet.  Ex  hac  autem  refponfione  pleraeque 
aliae  pendenfc.  Nam  velfgni  vel  facramenti  verbum  eft 
in  iilis  fcntentiis,  quod  dubiam  reddere  cuiusque  opinio^ 
nem  de  Coena  facra  pofliit.  Durior  videtur  loeuseComm. 
jn  Pfalmum  98-  Non  hoc  corpus,  quodvidetis,  manduca- 
turi  efiis  ei  bibituri  illumfan^uinem,  quem  effufuri  Junt,  qui 
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gk  crucijigent ,  facramentum  atiquod  vobis  commendaui, 
j^ty  addit  Philippus,  hic  verbo  commendandi  aliquoties 
vtitur:  commendauit  nohis  ifio  facramento  fanguinem  fuum 
et  corpus  fuum.  GlofTae  Lutheri  hic  rem  referunt  ad  pri- 
mam  iliam  rationem :  non  hoc  corpus,  fc.  vifibile,  et  pai- 
pabile:  facramentum  ^c.  rei  vel praefentis  vel  myficae.  Iteni 
poi\  crucifgent :  nonfequitur,  non  e(fe  corpus ,  fed  facra- 
mentOj  i.  e.  velamine.  Et  llcebat  ibi  fimpliciter  refpon- 
dere,  fine  tahbus  glofHs,  fermonem  efle  ^agw/?;Vz£>  noa 
de  Coena  facra,  fed  de  interpretatione  verborum  apud 
loannem  c.  6.  quae  non  huc  pertinent.  Ihi  fane  fenlus 
docuit  homines,  qui  offendebantur  oratione  eius,  qua 
dixerat,  corpus  fuum  potius  vt  edant  et  fanguinem 
bibant,  videndum  effe,  quam  de  cibo  naturali  laboran- 
dum,  non  fe  corpus  hoc,  quod  viderent,  ita  comedi 
velle,  vt  panem  ante  comederint  cet.  Et  funt  aliquat 
praeter  hanc  fententiae  pariter  ad  verba  Chrifli  apud 
loannem  pertinentes,  quae  erant  ab  hac  caulTa  alienae. 
Verba  Ambrpjii  f  Hilarii  e  Comm.  qui  videatur  de  genere 
nofho,  fic  habent :  quia  enim  morte  Domini  liberati  fumus, 
huius  rei  memores,  in  edendo  tt  potando  carnem  et  fangui- 
nem,  quae  pro  nobis  oblatafunt  fignifuamus.  Re£le  raonet 
Lutherus  ^  carnem  et  fanguinem  referenda  effe  ad  edendo  et 
potando^  quo  et  Philippica  et  librorum  editorum  inter- 
punclio  refert:  fgnfcainuSy  interpretatur  mundo  cet. 
repraefentamus  vel  fatemur  pro  nobis  ohlata ,  quae  edimus 
{carnem)  et  bibimus  {fa>:guinem).  Hoc  etiam  re^e 
refponderi  cenfemus:  nam  palam  eft,  auciorem  illius 
Commentarioli,  quisquis  fuit,  in  verbo  fgnifitamus 
habuifle  in  animo  praeceptum  Paulli:  jtctTayysAAsTg  toV 
ScaictTOv  t5  KM^iii,  fgnijicate  pro  annunciate;  nam  illud 
latinius  eit  et  elegantius,  pro  commemorate  praefenti- 
bus  cet.  Sed  ad  rem  ipfam  redeamus,  et,  quae  reliqua 
videantur,  expediamus. 

2  3.  Nam  et  dubitationes,  coramotae  e  praefentiae 
maxime   notione,     et  recens   interpretatio  praefentiae 
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fecere,  vt  ad  abfolutionem ,  non  modo  firmandae,  jSipd 
etiam  intelligendae  Tententiae  noflrae,  fit  illa  praefentia, 
de  qua  loquimur,  erplicanda,  ne  vel  perturbet  animos, 
vel  fub  verbi  ambiguitate  error  lateat  Nam  Confefno- 
nis  Auguftanae  probandae  neceflitas  in  Germania  fecit, 
vt,  cum  antea  praefentia  ipfius  corporis  Chrifti  in  Coena 
facra  effet  diferte  negata,  tandem  de  praefentia  concede- 
retur.  Satisconflat,  Bezam^  in  Conuentu  PofTiacenfi, 
de  hac  praefentia  interrogatum ,  diferte  refpondifie,  tan- 
tum  abeffe  corpus  et  fanguinem  Chrifti  a  pane  in  Coena 
facra ,  quantum  abeffet  coelum  a  terra  *).  Res  paullq^tim 
co  dedufta  eff,  \t  praefentiam  ethm  fubjiantiae  concede- 
rent,  nec  de  hac  difputari  dicerent,  fed  de  modo,  quo 
fubftantia  corporis  et  fanguinis  Chrifti  praefens  effet. 
(v.  Turretin.  Theol  Elen&.  T.  /11.  p.  568)  Item,  quo- 
niam  illa  praefentia  corporis  et  fanguinis  Chrifti  verbo 
£Ar/«^^«cff  a  noftris  exprimebatur,  quod,  ad  praefentiam 
ipfius  fubftantiae,   qualem  nos  intelligimus,    e.\primen- 

dam 

*)  V.  Comm.  de  Statu  ReUgionis  et  Rei-p.  in  Regno  Galliae  P.  I. 
f).  115".  ed  quartae:  cuius  libri  au£lor  hiftoiiam  illius  Col- 
loquii  omnium  luculentiffime  tradit:  qui  finon  eflipfe/Jtz/7, 
quod  orationis  elegantia  non  improbabile  facit ,  certe  fup- 
peditauit  auclori  materiam  a£lorum  in  hac  parte :  et  con- 
fentit  narratio  in  P.  Martyris  epiftolis  ad  Cduinum  et  BuU 
lingerum  de  aclis  conuentus  fcriptis  ex  vrbe  Pariiina.  F.tiam 
in  hoc  Bezae  ingenium  prodit  narratio  libri,  quod  muho 
pauciora  de  Martifre  traduntur ,  quam  debebant.  Et  patet 
ex  illis  epiftolis  ,  Bezam  omni  modo  tentafle  remouere  ab 
aclu  rerum  Marttfrem,  cui  Regina  plus  tribuebat,  quam 
Bezae.  Exemplum,  quo  nos  vtimur,  valde  vitiofum  eft, 
fed  e  diuerfis  edd.  miftum.  Partes  duae  priores  praeferunc 
annum  l^yy.  tertia  a.  1589.  quarta  1575.  quinta  1580.  et 
praefert  Lugdunum  Batauorum ,  vbi  et  ceterae  exprelfae 
videntur :  adeo  et  charta  et  formae  hterarum  confentiunt. 
Incipit  opus  elegantiflimum  et  leftu  digniffimum,  vbi  Slei- 
danus  definit,  et  definit  ipfum  in  rebus  anni  1576.  etedido 
quinto  pacificatorio. 
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dam  erat  aptiflimum  *),  hoc  quoque  verbo  coeperunt  vtl 
Sed  vt  in  illo  genere  non  veram  fubftantiae  prae^entiam 
intelligebant,  fic  et  exhibendi  verbum  aliter,  quam  nos, 
et  quam  verus  fenfus  verbi  fert;  vt  nuper  diferte  fafTus 
ell  Cel.  Beckius  in  Synopf.  Tlieol  p.  217.  non  exhibitio- 
nem  rei  ipfius ,  fed  repraefentationem  veluti  pignoris, 
exhibitionem  moralem.  Nempe,  vt  Turretinus  ait, 
praefentiam  fubftantiae  intelligunt,  quae  fit,  non  in 
dSta/rcia-foL,  (quafi  tu  dicas,  indiftantia,)  quae  fo!a  veram, 
et  quae  proprie  dicitur,  praefentiam  facit,  fed  in  effica- 
cia  et  operatione:  eamque  ipfam  talem,  qualem  fupra 
defcripfimus ;  quae  fit  non  ipfius  Chnfti,  fed  fidei  per 
fymbola  panis  et  vini  excitatae  vel  admonitae  ad  cogitan- 
dum,  et  per  illam  cogitationem  fe  firmantis  et  robo- 
rantis. 

33.  Sed  etiam  e  noftris  quidam,  cum  in  philofophia 
fufcepiffent  praefentiae  notionem ,  per  quam  poneretur 
in  efficacia  et  operatione  in  rem  quamcunque,  talemque 
fingerent  ipfius  praefentiam  Dei,  hanc  admifcentes 
Theologiae;  praefentiam  corporis  et  fansuinis  Chrifti 
per  efficientiam  quandam  in  mentibus  humanis  explicare 
coeperunt,  diferte  exclufa  praefenta  fubftantiae  propria, 
et  quam  vulgo  intelligimus  in  eius  verbivfu ;  cuius  gene- 

K  5  ris 

*)  Eft  enim  verbum  iuris,  quod  cft,  praefentem  fiftere,  nec 
aliud  magis  proprium  et  euidentius  aut  ius  aut  latinitas 
habet  ad  exprimendam  veram  praefentiam :  eoque  vfus 
erat  Philippus  in  Apol.  A.  C.  art.  X.  repetiturus  fentenciara 
illius  articuli,  vbi  nunc  quoque  extat:  idem  verbum  poft 
noftri  non  tulere,  cum  in  ipfa  A.  C  pofuiffet,  vt  ego 
arbitror,  maioris  euidentiae  cauffa ,  ^xoadefje;  vt  illi  tura 
interpretabantur ,  accommodandi  articuU  ad  fenfum  Zwin- 
glianum,  certe  emolliendum.  Eodem  porro,  nemine 
improbante,  vfus  eft  in  Conftjjione  Saxonica  a.  1551.  quae 
Tridentum  mitteretur ,  art.  de  Coena  facra  p.  1 34  (  T.  I. 
Oper.  )  In  hoc  mihi  vix  perfuadeo ,  inimicos  Philijrpi  non 
aut  ignovantia  aut  inuidia  peccai2e. 
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rls  exemplum  nuper  in  Bibliotkeca  theoU  (  73 IV.  p.  59.) 
notaiilmus ;    cjuod  profefto  nihil  aliud  efl:,    quam  veram 
praefentiam   toilere,     et  ab  do£lrina  Ecclefiae   noftrae 
deficere.        Et  illa  quidem  ratio  explicandae  praefentiae 
diuinae  femper  abTheoloo;is  retle  fentientibus  repiidiata 
efl:,   praefertim  per  occafionem  controuerfiarum  Carte- 
/lanarum;   nec  vUo  modo  admitti  in  Theologiam  et  ad 
interpretandas  Scripturas  adhiberi  potefl,    quae  Deum 
ipfum  vbique  effe,  a  nulla  re  fpatio  et  interuailo  feiun- 
ftum  docet;  quod  fimplici  fide  teneri  debet  reaerentia 
verbi  diuini,    etfi  modum  rei  intelhgere  mens  humana 
non  poteft:  praefertim,  cum  manifefte  praefentiam  Dei, 
in  qua  eft  attributum  naturae  diuinae,    non  aciio  ,    con- 
fbndat   cum  prouidentia,    et,    ea   probata,     multa   et 
magna  incommoda  fequantur.     Sed  in  ea  caufla,  dequa 
nunc  agimus,  non  modo  vniuerfa  ilia  et  communisprae- 
fentia  Chrlili,   quam  per  coniun£lionem  diuinae  naturae 
cum  humana  habet,  fed  alia,  quafi  propior,  et  volunta- 
ria,  inteiligenda  eft;  quod  genus  praelentiae  clare  natu- 
rae  diuinae  vindicant  Scripturae.       Atque  nos  non  hie 
commemorabimus  illam  fidehbus  propriam  praefentiam 
Dei,  inhabitantis  mentes  eorum ;  quam  tulerim  tropicani 
intelligi,    vt  fit  a  multis,    et  efficaciae   amoris   diuini, 
exferentis  fe  in  animis  piorum,    augendis  eorum  bonis 
fpiritualibus;  fi  modo  non  vtantur  argumento  eo,  quod 
video  ia£lari ,  eum  dicant,  non  intelligi  poffe,  quomodo 
natura  diuina,  quae  fua  fponte  fit  omnibus  rebus  prae- 
fens,   poflitfieripropior  fidehbus,   idque  effe  abfurdum 
penitus.       Nam  {\  ita  eflfet,    profe£io  SabeUiana  ratio  in 
explicanda  Chrifti  natura  pariter  probanda,     et  noftra, 
fiueEcclefiae  orthodoxae  conftans  fententia,  pro  abfurda 
repudianda  foret:    cum  Sabellius ,  Paullus  Samof.  et  Cimi- 
les  haeretiei,   pariter  dixerint,   diuinam  naturam  Chrifto 
praefentem  et  coniunQam  fuiffe  per  efficaeiam  et  opera- 
.tionem,  non  fubftantia,  quae  nulli  rei  propior  eflfe  poflfet, 
propter  eani,  ^uam  noftri  illi  cortimemorant,   cauffam, 

aut 
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aut  fubttantiae  d^(ciiTCi.(r(a^  Itaque,  vel  hoc  exemplo 
admoniti,  exiftimemus,  praeter  neceirariam  illam  et 
naturalem  Dei  praefentiam  ,  omnibus  rebus  communem, 
intelligi  poiTe  ac  debere  genus  aliud  praefentiae  volunta- 
rium,  fed  iili  naturali  fimillimum,  hoc  eft,  pariter  feiun- 
£lum  ab  humanae  et  corporeae  praefentiae  circumfcriptio- 
ne:  eteius  indolisefle  id,  quodcorpori  et  fanguini  Chrifti 
vindicamus  in  Coena  facra ,  freti  verbis  cius  et  prQmiflis. 
Nec  eius  praefentiae  facultatem  negare  Chriflo  homini 
po(fumus,  vt  re£le  defenderunt  noftri,  cui  omnia  funt 
cum  diuina  natura  communia  facta,  per  illam  coniunciiQ- 
nem  ipfius  cum  diuina  talem,  vt  vna  perfona  (vnum  fub- 
ietlum )  effecia  fit.  Atque  ex  his  intelligitur,  etianj 
illud  falfum  efle  ac  temere  iaclari,  quod  dicunt  etiam  d^ 
jiofbis  quidam,  de  modo  praefentiae  difputari;  in  quo 
nuUum  momentum  flt  ad  fummam  rei.  Non  modum, 
fed  genus  praefentiae  definimus  ;  cum  fatis  fciamus^  aQ 
fateamur,  modum,  non  tantum  huius  generis,  fed  prae- 
fentiae  diuinae  vniuerfae,  ignorari,  et,  vt  aliarum  rerurn 
diuinarum  modos,  v.  c,  creandi,  atque  etiam  operandi 
voluntatis  nutu  in  res  quashbet,  corporeas  et  incorpo- 
reas  cet  captum  intelligentiae  humanae  longiflime  fupe- 
rare.  Hoc  autem  modo  e.\pHcata  praefentia  carnis  et 
fanguinis  Clirifli  in  Coenafacra,  etiam  dubitationes  tol- 
luntur,  quae  aduerfus  eam  fiyit  commatae ,  ^uas  m02£ 
attingemus. 

34.  Acne  Hcet  quidom  iis,  qui  noflram  fententiam 
fe  dicunt  probare,  aliter  intelHgere  praefentiam  corporis 
et  fanguinis  Chrifli,  aut  per  meram  efHcaciam  et  opera- 
tionem  e.vpHcare.  Eius  vero  rei  faciHs  et  euidens  demon- 
ftratio  efl.  Nam  nos  praefentiam  ita  defendimus,  vt 
eam  communem  faciamus  omnibus  vefcentibus  et  biben- 
tibus,  etiam  indigne  fumentibus  fymbola.  Enimuero, 
quam  poffumus  intelHgere  operationem  corporis  et  fan- 
guinis  Chrifti  in  iis ,  qui  indigne  vefcuntur  et  bibunt? 
cumnon  modo  fruclum  nuUum  capiaQt  fiuntionis,  fed 

etian^ 
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etiam  poenam  improbitatis  luant?     Nam  quod  dicunt, 
illam  ipfam  perniciem ,  a  Paullo  denunciatam,    eflfe  gt/i^- 
y«af,  efficientiam  operantis  praefentiaeChrifti;  idtotum 
eft  alienum,      Nam  efficacia  corporis  et  fanguinis  Chrifli 
nulla  alia  intelligi  poteft,  nifi  quae  fit  ad  falutem:    cuius 
cauiVd  et  corpus  Chrifti  morti  oblatum  et  fanguis  fuCus 
eft.      ludicium  et  poena,    cuius  metus  indignis  proponi- 
tur,  non  eft  Chrifti  morientis  etexpiantis  peccata  noftra, 
fed  iudicantis,    et  Dei  vlcifcentis  profanationem  fihi  fui. 
Nam  et  Eu.^U'  elium  ipfum,  id  eft,    promiffio  Euanvelii, 
cum  eft  ocfjt'^  ^^^?  «c  ^(t)fjv     odor  viuificans  ^   res  homini 
falutaris,  eam  vim  habtt  a  fe  et  fua  efficacia;    cum  dici- 
tur  oa-fxrj  &a\iccTii  eig  S-ctvarov,   odor  er.ecans,   id  non  eft 
ex  Euangelio  et  eiu'.  efficientia,   fed  poenae,  quam  infli- 
git  iuftitia  Dei,  vlcifcens  contemtum  falutis,  a  feoblatae. 
Illad  etiam  in  hac  opinione,    qua  falutarem  efficaciam, 
eft  vitiofum,   quod  in  ea  confunditur  id,   quod  in  ipfo 
aftu  accipitur,   cumfruclu,   quiexeo,  quod  acceptum 
eft,    percipitur,   qui  eft  efficaciae  et  operationis.      Quae 
res  nos  admonet,  vt  quae  Ht  illa,  quam  laudnmus,  effica- 
cia  corporis  et  fanguinis  Chrifti,  cum  a  fideiibus  pie  et 
religiofe  fumuntur,  breuiter  explicemus :  praefertim  cum 
et  hoc  non  fati^  diligenter  et  accurate  ab  omnibus  expli- 
cetur,    fintque,   qui  omnem  efficaciam  aut  effeflum  ab 
fumentis  cogitatione  repetant,    quos  nominare  non  eft 
neceflfe. 

25.  Eft  antem  efficacia  Sacramenti  huius  duplex: 
altera  ex  eo  genere,  quod  morale  voc^mus,  fed  ita  vt 
non  flt  tota  cogitationis  humanae,  vt  in  fententia  Zwin- 
gliana:  altera  tota  ipfius  corporis  et  fanguinis  ChrifH, 
diuina  et  coeleftis,  in  qua  nullae  hominis  partes  fint. 
Prima  igitur  illa  eft  in  eo,  quod  in  accepto  corpore  et 
fanguine  Chrifti  efl:  admirabile  et  amabile  pignus  expiato- 
rum  etcondonatorum  peccatorum  nofborum,  gratiaeque 
diuinae.  quod  fideles  pie  cogitantes,  et  comparantes  fuam 
indignitateracum  benignitatis  diuinae  tanta  magnitudme, 

tale 
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tale  pignus  falutis  fibi  deftinantis  et  tradentis,  intlmo,  et 
ad  placandumanimum  certifTImo,  ad  exhilarandumautem 
fuauilTimo  fenfu  adficiuntur,  adiuuante  etiam  hunc  fen- 
fum  et  acuente  Spiritu  fanfto,  vt  faepe  lacrimae  dulces 
manare  incipiant:  qua  fuauitate  nihil  poteft  efle  optabi- 
lius.  Nobis  quidem  ab  hoc  fenfu  tanta  commendatio 
acceflTt  fententiae  noftrae,  vt  vel  eius  cauffa  nobi^  carif- 
fima/it,  et,  (i  in  ea  error  intercederet ,  quod  fcimus 
non  efle,  eum  nobis  errorem  (condonent  ledores  nobis 
hoc  verbum)  eripi  nollemus.  Haec  igitur  vis  facramentt 
eft  tahs,  qualem  fupra  diximus  effe  debere,  fi  veram,  et 
quam  proprie  dicimus,  vim  intelligere  velimus.  Ineffc 
enim  in  ipfa  re  Sacramenti ,  fed  fentitur,  patefa£lo,  vt 
ita  dicamus,  animo  ad  accipiendiim  illius  fenfum  per 
cogitationis  fideiis  pietatem. 

16.  Altcra  autem  vis  etefficacia,  etfl  exferit  fe  tantum 
infidelibus,  tamen,  vt  diximus,  tota  eft  corpori-  et  fan- 
guinis  Chrifti  ipflus;  eaque  fe  ita  profert,  vt  in  eo  nul- 
lae  partes  fint  hominis  fidelis,  omnia  Chrifti  ipfius;  Ne- 
que  enim  fumimus  corpus  mortuum  ,  nec  cruorem ,  qui 
iam  non  fit  Chrifti,  fed  vtrumque  viuum  et  diuinum  filii 
Dei,  operantis  per  vtrumque,  vt  inftrumentum  fuum, 
carum  et  fan£tum,  vbi  cum  fide  et  pietate  fumuntur.  la 
quo  profe£lo  nihil  ftatuimus,  quod  abfurdum  et  incredi- 
bile  §.  33.,  ac  non  dignum  fit  Chrifti  et  benignitate  et 
maieftate:  etfi  modum  rei  ignoramus,  quem  fcire  nihil 
refert.  Atque  haec  fententia  fuit,  haec  mens  Ecclefiae 
veteris,  quae  deinde  paullatim  coepit  corrumpi  per  inge- 
nia  Scholafticorum,  vim  phyficam  inducentium,  et  verba, 
quae  facile  in  prauum  fenfum  traherentur,  vt  operis  ope- 
ratiy  quod  ab  initio  nullam  aliam  eflicaciam  expreflTt^ 
quam  quae  a  nobis  defcripta  eft,  hoc  efl:,  quae  fit  ab  ipfo 
Chrifti  corpore  et  fanguine,  fed  in  iis  folis,  qui  cum  fide 
fumfere,  vt  habet  ipfe  Lombardus  \ti  Sententiis ^  L.  iK 
dijl.  4.  quaejl.  i.  2. 

37.  Sed 


JgS  ^K     rRAESENTIA    CORPORIS 

37.  Sed  age,  etiam  dubitationes  attingamus,  aduer- 
fus  fententiam  noftram  inuentas  ingeniis  vel  aduerfan- 
tium  palam,  vel  minus  ei  fauentium,  quae  quidem  fpe- 
ciem  habeant  talem ,  per  quam  commoueri  homines  pof- 
fjnt ,  vt  vel  labefa£letur  veritas ,  vel  eripiatur.  Et  erit 
haec  ratio  nobis  expeditior,  quod  loci,  vnde  refponfio- 
nes  ducantur,  fere  pofiti  funt  in  fuperioribus,  Ceterum 
quoniam  eas  dubitationee  ita  bene  perfcripfiffe  et  expli- 
caflfe  putatur  5".  IVerenfelfus  in  Diatribe  de  Sevfu  l^erbo- 
rum  D.  vt  nuper  Cel.  Beckius^  oppugnaturus  fententiam 
xioftram,  optime  fe  faclurum  exiftimaret,  fi  eas  inde 
duclas  proponeret ;  nos  quoque  eas  inde  fumemus ,  fed 
ita,  vt  quasdam  alias  adiiciamus.  Pofthaec  de  toto  genere 
harum  dubitationum  dicemus. 

28«  Ac  prima  in  ore  folet  efle  repugnantia  rei  totius, 
propter  quam,  vt  Werejfelfus  ait,  pro  lenitate  fua,  pro- 
babilis  non  fit  fententia  nodra,  vt  I.  A.  Turretinus^  credi 
non  pofiit,  fed  repudiari  debeat.  Ea  repugnantia  effet 
profefto  in  fententia  noftra,  eamque  fola  abfurditatiscon- 
vinceret,  fi  praefentiam  phyficam  ftatueremus,  quae  eft 
neceflario  vifibilis,  et  loci  vnius  terminis  circumfcripta, 
vt  fuit  Chrifti  in  his  terris  ag*ntis.  Sed  talem  praefen- 
tiam  non  agnofcimus  nec  defendimus;  eftque  teftatum 
omnium  noftrorum  de  ea  re  libris  ,  id  genus  praefentiae 
efle  ab  hac  re  alienum.  Quale  autem  hoc  praefentiae 
Eucharifticae  faciamus ,  fupra  demonftratum  eft,  nempe 
limile  diuinae,  quae  exemplo  diuinae  praefentiae  eius, 
quae  fuit  et  eft  in  lefu  homine,  declarata  eft,  quam  nun- 
quam  negauere,  qui  contra  nos  difputant,  fed  aduerfus 
Sabellianam  etSocinianam  haerefin  pari  nobiscum  ftudio 
defenderunt :  non  quo  fit  plane  eadem ,  vt  perfonaHs 
coniun^lio  exiftat,  fed  fimilis  ha£lenus,  vt  adfit  fymbolis 
corporis  et  fanguinis  Chrifti  fubftantia  ita,  vt  non  adeft 
ahis  rebus.  Eam  autem  non  defendimus  potentiae  diui- 
nae  argumento,  vt  fingunt,  nec  cum  vniuerfa  omniprae- 
fentjaconfundimus,  fed  ab  ea  diftinguimus ,  et  volunta- 

riam 
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i-iam  faclmus,  qualem  illam  fuperiorem  filii  Dei  in  homine 
lefu  fuilfe  fcimus.  Illius  autem  praefentiae  facultatem 
corpori  et  fanguini  Chrifti  non  aliter  vindicamus ,  quara 
per  coniunftionem  humanae  naturae  cum  diuina  Natura 
fihi  Dei  talem,  per  qusm,  vbi  fihus  Dei  fit,  aut  effe  pro- 
prio  quodam  modo  poilit,  ibi  etiam  fit  et  efle  podit 
natura  humana.  In  quo  nihil  repugnantiae  efle,  exem- 
plo  et  fa£lo  docuimus,  quod  efl  argumentum  pofHbilita- 
tis  vniuerfae  euidentiflimum,  et  certifiimum.  Accedunt 
promifTorum  Chrifli  de  fimih  praefentiae  genere  exempla 
aiia  Matth.  28-  extr.  et  ibid.  i8-  20.  quorum  parum 
memorfuit,  qui,  Chriflum  nunquam  de  praefentia  fua 
in  his  terris  promifiire ,   fcripfit. 

29.  Nec  verum  eft,  talem  praefentiam  efTe  ahe- 
nam  a  confilio  (fcopo)  inflituti  Sacramenti.  Immo  ei  efl 
aptiflima,  et  fola  facit  Sacramentum  dignum  Chrifli 
fapientia  et  bonitate :  fine  qua  nuUam  vim  veram  habeat, 
(Ine  qua  nihil  accipiatur  proprie,  fine  qua  fuperuacuum 
fit,  nihil  nifi  admonendi  ritus,  quo  carere  homines,  cui 
pares  nec  minus  efficaces  vel  inuenerint  ipfi,  vel  inue- 
nire  poffint. 

30.  At  Sacramenta  non  pertinent  ad  corpus,  fed  ad 
animum.  Ergo  nihil  attinet  ore  fumi  corpus  et  fangui- 
nem  Chrifti,  fed  folo  animo  percipi  debent.  Vtique,  fi 
fumtio  ea,  quae  fit  ore,  nihil  valere  ad  animi  vtiHtatern 
potefl,  fed,  quae  ore  percipiuntur,  tantum  corpori 
alendo  prodeflTe  poffunt.  Sed  id  fecus  eft.  Et  intelligi 
potefl,  quomodo  animo  prodeflTe  mirabiliter  illa  fumtio 
pofllt,  vt  fupra  efl,  §.  25.  z6.  demonftratum.  Nec 
humanae  fapientiae  eft,  definire,  quomodo  Chriflus 
debeat  animis  fidelium  fuccurrere ;  nec  fas  eft  negare, 
Chriflicuram  fldelium  poffe  talimodo  imbecillitati  huma- 
nae  opem  ferrq,  aut  eam  ita  circumfcribere,  vt  non  pof- 
fit  id  facere  etiam  modo  quodam  proorio  et  peculiari, 
Non  neceflitatem  abfolutam  talis  rei  defeadioius ,   quae 
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omnino  abefl  ah  hoc  Sarramento,  fed  henignitatem  Chri- 
IH  hbeiam  et  prouidam  praedicamus  et  Jaudamus. 

31.  Sed  ita  nnuum  genus  edendi  ac  bibendi  confti- 
tuitur,  quod  fit  medium  inter  phyficum  et  morale,  quo- 
rum  illud  ad  corpus,  hoc  ad  animum  pertineat,  cum  non 
nifi  duo  elfe  pofiint,  quia  totidem  modo  funt  partes 
hominis.  Enimuero  quid  nouitatis  commemoratio  nobis 
obfit,  non  videmus,  cum  totum  hoc  inftitutum  Chrifti 
nouum  tum  fuerit.  Et  tertium  genus  edendi  nihil 
abfurdi  habet.  Nam  quid  impedit,  quo  minus  fit  genus, 
quod  fit,  vt  homo  mixtus  e  corpore  ct  animo,  iic  ipfum 
mixtum  a£lu  duplici,  corporis  primum  in  accipiendo, 
animi  deinde  in  fruendo.  Id  autem  genus  Sacramento 
proprium  facimus,  etiam  myfticum  appellemus  licet, 
quia  primum  religiofum  eft,  deinde,  quia  quod  editur 
ac  bibitur  ore,  non  incurrit  in  fenfus :  effet  enim  ea  phy- 
fica  perceptio :  fed  fide  modo,  verbis  et  promiflis  Chrifti 
nitentis,  cernitur. 

33.  At  ita  non  fumitur  corpus  Chrifti  mortui,  fed 
viui  et  gloriofi.  Bene.  Sed  quid  id  ad  rem  ?  Etiam  tum 
viuebat,  cum  primum  difcipuli  edebant  ac  bibebant,  et 
dabatur  corpus  morituri  poft,  vt  nunc  datur  ante  mortui. 
Nihil  hic  tempus  mutat.  Etiam  Zwingliani  iam  per 
fidem,  vtvolunt,  vefcuntur  corpore  Chrifli  viui  et  glo- 
riofi,  fed  qui  oiim  mortuus  fuit,  nec  eo  auertuntur  cogi- 
tationes  a  morte  Chrifti.  Si  abfurdum  eft,  proprie  fumi 
corpus  Chrifti  viui,  quia  non  viuum,  fed  mortuum  cor- 
pus  expiauit  peccata,  etiam  abfurdum  eft,  corpus  viui 
iam  Chrifti  cogitatione  fumi,  et  omnino  abftinendum 
erit  ab  Coena  facra,  fi  mortui  tantum  aut  morituri  cor- 
pus  fumendum  eft. 

39.  Illa  porro  de  fenfu  verborum  Chrifti  eo,  quem 
nos  facimus,  dubitatio,  quod  de  eo  difcipulis  in  mentem 
venire  non  potuerit,  cum  facilis  elfet  fenfus  tropicus, 
fupra  iam  diftbluta  eft,  vt  fperamus,  per  ea,  quae  §.  8« 
difputata  funt.      Nec  eft  confequens ,   fi  quis ,  totius  rei 
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impeiitus,  verba  illa  primum  audiret.  non  aif^^queretur 
fenfum  eum,  quem  nos  facimus:  igitur  nec  ApoO^oli 
afiecuti  funt.  Nam  ifte  imperitus  omnino  nihil  intellir 
geret,  nec  magis  id,  quodZ^vingliani  volunt.  Nectotum 
hoc  conuenit  Apoltolis,  per  ea,  quae  loco  commemo- 
rato   diximus. 

34,  Hoc  quoque  noftris  interdum  folet  moleftutn 
efie,  vel  fua  fponte,  vel  cum  v  getur  ab  iis,  qui  contra 
difputant,  quod  Chrifius,  cum  primum  coenam  illam 
praebebat  fui?,  ipfe  adfedit  menfae  inoculis  fuorum,  vide- 
turque  abhorrens  efi^e,  fi  fuum  ipfe  cor,  us  et  ianguinera 
manu  tenuerit  et  tradiderit.  Quorum  illud  tollitur  iis^ 
Guae  de  ^enere  praefentiae  difpntata  funt  ^  23.  quam 
nonphyflcam,  adebque  non  adfpetiabilem  aut  contre* 
ftabilem  inteUigi  debere  ofiendimus,  fed  ex  alio  gener^ 
quod  etfi  verum,  tamen  itvenfibile  efi.  Alterum  ^utem^ 
etfi  ab  Augujiino  d  clum  foiraus  tamen  nobis  p^ine  repu- 
diandum  videtur,  totumque  ortum  efi-  ab  re  non  bene 
intellecla,  et  perturbata  ;ib  ii>,  qui  con^ecrati^uii'.  Eucha- 
rifticae  hanc  vim  e(fe  exifiimauere,  vt  per  eam  preeiens 
efiiet  corpus  Chrifti  ante,  quam  panis  et  vinum  accipe- 
rentur:  in  quo  nobis  fecus  videri,  difputauimus  in  ArAi- 
Muratorio,  cum  locum  de  Coniecratione  |^el  |:erpurgare 
vel  illuftrare  tentabamus,  exiftimnntes  pi^fentiam  cor- 
poris  et  fanguinis  Chrifti  non  ante  intelligi  debere,  qu'-ra 
cum  edamus  ac  bibamus,  et  interedendum  ac  bibendum: 
neque  enim  ea  eft  opus  ante,  nec  ex  verbis  Chrifti  aliter 
intelligi  perfpicue  poteft.  Itaque  non  cum  frangebat  ac 
praebebat  edendum  panem ,  corpus  fe  frangere  ac  dars 
dixit,  fed  cum  fumtum  panem  edebant,  corpus  elfe 
fuum,   quod  ederent,   pronunciauit 

95.  Obiicitur  etiam  dubitatio  e  w^mor/rt^verbo,  quod 
Chriftus  in  Euchariftia  fui  nos  memimfi^evelit:  fedmemo- 
riam  abfentium  efie,  nonpraefentium.  Atprimummemo- 
riam  Chrifti  latius  patere,  quam  latinum  verbum  fonet, 
ante  demonftrauimus;  deinde,  fi  maxime  eius  vim  plane 
Ernejli  Opuft.  Theol  L  lati- 
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latinae  confuetudlnis  modo  aeftimemus;  tamen  nihil 
lucretur,  qui  per  eam  nobis  aduerfetur.  Nam  in  eo,  qui 
fit  ita  praefens,  vt  oculis  cernatur,  memoriae  vfus  vti- 
que  alienus  fit:  quod  fecus  eft  ineo,  cuius  praefentia 
adfpeftum  oculorum  fugiat:  alias  nec  Dei  memores  effe 
poflemus,  quem  nobis  praefentem  effe,  non  cogitatione 
modo  et  verbo,  fed  re  vera,   non  negauerint. 

36.  Nec  hoc  difHcile  eft  ad  refellendum,  quod  fuik 
qm  diceret,  praefentiam  eam,  quam  nos  faceremus>  effe 
ahenam  a  conditione  ea.  quae  nunc  fitChrifti:  quippe 
per  eam  reuocari  Chriflum  ad  conditionem  humiHtatis 
terrenae,  TUTreivc^crsoog.  Nam  id  ita  effet,  fi  ita  fumere- 
tur  corpuseius,  vt  dentibus  comminueretur,  fleretque 
obnoxium  hominibus,  vfc  fuit  in  terris.  At  id  praefen- 
tiae,  quam  nos  facimus ,  genus,  efl  potius  extoliendae 
quam  deprimendae  humanitatis  Chrifli,  cum  fit,  vtoften- 
dimus,  generis  diuini,  et  fua  magnificentia  excedat  captum 
rationis  humanae. 

97.  Sunt  et  alia  genera  dubitandi,  quae  aut  funt  fimi- 
lia  his,  quae  a  nobis  funt  diffokita,  vel  non  habent  diffi- 
cilem  exphcationem,  fi  teneantur  ea,  quae  a  nobis  ad 
explicandam  caufTam  noflram  funt  difputata.  Itaque ,  iis 
praetermiffis,  in  vniuerfum  aliquid  de  toto  genere  talium 
dubitationum  dicendum  videtur,  per  quod  caueatur  his, 
qui  propter  ingenii  imbecilHtatem,  aut  aliam  quam  cauf- 
fam,  expedire  fe  earum  velut  laqueis  non  poffunt,  et 
propterea  aut  animo  anguntur,  aut,  fi  in  iis  fit  aliquid 
lcuitatis ,  vel  ab  aetate ,  vel  a  vitio  quodam  prauae  con- 
fuetudinis,  ad  veritatem  deferendam  inclinant. 

38.  Intelligendum  igiturefl:,  dubitationum,  quaecon- 
traveritatem  mouentur,  duo  genera  diligenter  effedifcer* 
nenda.  Nam  aliud  eft,  quod  ad  interpretationem  verbo- 
rum  Scripturae  facrae  ipfam  pertinet,  e  quibus  proprie 
rei  iudicium  in  capitibus  fidei  pendet:  aliud,  quod  e  rei 
natura,  cum  notionibus  et  principiis  philofophicis  et 
iwturalibus  comparata ,  oritur.     Si  ex  illo  funt  genere, 
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debent  fane  graiies  videri,  et  dignae,  in  quibus  diflbluen- 
dis  iaboremus,  confiderandis  verbis  Scripturae  et  inter- 
pretationibus  diligenter  ad  veras  et  certas  interpretandi 
regulas  exigendis.  Sed  huius  profeclo  generis  non  efle 
dubitationes,  quae  in  hac  caufFa  mouentur  ab  aduerfariis 
noftris,  vei  infirmis  oboriuntur,  res  ipfa  demonftrat.  Et 
habet  profefto  noftra  interpretatio  locorum  omnium 
chara^lerem  facilitatis,  altera  difficultatis.  Sed  «VA^k  to 
ttArjSh-,  vtritas  Jimplex  et  fcuilii  eft  ^  erroris  defenfio  tor- 
quet  fe  et  argutatur.  Nam  fi  omnia  percenfeas,  quae 
contra  Ecclefiae  noftrae  fententiam  prolata  funt  m 
medium,  non  reperias  huiusmodi  quid,  quod  noftram 
interpretationem  ex  vfu  linguae,  contextu,  parallelifmo 
vitii  arguati  fed  omnia  funt  huiusmodi,  vt  verba  illum 
quoque  fuum  figuratum  fenfum  habere  pojfe  dicant,  in 
eoque  docendo  fe  torqueant:  quid  impedit,  quo  minusjic 
intelligantur?  non  video ,  quare  non  cet.  quod  non  efl: 
certa  ratione  interpretantis  et  docentis,  fed  fluciuantis, 
ethaerentis,  fiue,  \tCicero  z\t,  optantis.  Itaque  ab 
argumentis  ac  dubitationibus,  pertinentibus  ad  interpre- 
tandi  rationem,  celeriter  refiliunt,  et  ad  alterum  genus 
feftinant:   cuius  funt  eae ,  quae  a  nobis  allatae  funt. 

39.  Igitur  primum  et  optimum  remedium  dubitatio- 
num  eft,  demonftrationem  ipfam  dogmatis  diligenter 
confiderare,  velut  eam,  quam  nos  propofuimus,  et 
omnes  eius  partes  accurate  e.vpenfas  diiudicare.  Eam  (i 
ct  verba  Scripturarum  reQe,  fimpliciter,  ex  vfu  linguae 
ct  contextu  interpretari ,  e  verbis  re£te  explicatis ,  legi- 
time  ratiocinari,  e  principiis  inde  vel  e  natura  communi 
Sacramentorum  re£le  argumentari  repereris,  deniquo 
etiam  confentaneam  fenfui  antiquioris  Ecclefiae,  tum 
vero  acquiefcendum  eft:  et  tuto  conquiefcere  animus 
poteft,  nihil  curans  dubitationes  aliunde  repetitas. 
Etenim  eae  nuUo  iure  tollere  debent  aut  poflunt  datpoi* 
^&iccv ,  et  firmitatem  affenfionis  e  demonftratione ;  no 
miuuunt  quideni;  idquo  vfus  in  rebus  aliis  demonftrati 
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quas  aut  fenfu,  aut-  demoniiratione  legitima  perceptas 
-tenemus:  inquibus  faepeingeniorumquorundam,  vt  Aca- 
demicorum  veterum,  Scepticorumque  folertia  inutilis  et 
luxurians,  difficultates  mouit,  quas  aut  perpauci  tollere 
de  medio  poffint,  aut  fortalle  omnino  nullus.  An  tu 
vero,  fi  dubitationibus,  aduerfus  motus  veritatem  inuen- 
tis  ab  Eleatica  fchola,  et  repetitis  a  recentioribus  Scepti- 
cis,  Berketeio  et  aliis,  aut  iis,  quae  funt  apud  Sextum 
Empiricim  contra  theoremata  geometrica,  refpondere 
non  poffis,  de  motu  ipfo  dubitare ,  et  fenfus  tuos  men- 
daces  exiftimare,  et  theoremata  geometrica  falfa  iudicare 
fuftineas?  Vnde  etiam  fit,  vt  fi  cui  dubitationes  tales 
iniiciantur,  in  iis  tollendis  magis,  veritatis  aduerfus  alios 
defendendae  cauffa,  laborare  debeat,  quam  fidei  fuae 
conferuandae ,  nec  angi  animo  et  follicitari,  fi  iis  refel- 
lendis  fe  imparem  fentiat.  Et  quoniam  dubitationes 
omnes  a  nouitate  magnam  fpeciem  folent  accipere,  pru- 
dentiae  eft,  tempus  dare  animo  ad  examinandum,  dum 
vis  nouitatis  frangatur,  interea  cogitare  fubinde  veritatis 
argumenta,  vt  altius  defcendant  in  animum,  eumque 
aduerfus  dubitationum  folHcitationes  corroborent 

40.  In  ipfis  autem  dubitationibus  examinandis,  opor- 
tet  in  primis  habere  in  promtu  notiones  praefentiae,  et 
efficaciae  Sacramenti ,  quales  a  nobis  e  Scripturis  et  ana- 
logia  doclrinae  Chriftianae  propofitae  funt.  Nam  illa 
valebit  ad  frangendas  dubitationes  eas,  quae  maxime 
folent  animos  perturbare,  cum  praefentiam  corporis  et 
fanguinis  Chrifti  metiuntur  communi  corporum ,  adfpe- 
ftabih,  et  loci  certi  terminis  circumfcripta  praefentia, 
quae  tota  efi:  ab  hoc  capite  ahena,  nec  a  ijobis  defendi- 
tur:  haec  cauebit,  ne  verbis  magnis  decipiamur  aduerfa- 
riorum,  cum,  fua  fententia  probata,  falua  omnia  manere 
Sacramento  iaOiant,  eaque  re  fiamus  pronioresad  fenten- 
tiam  probandam,  quae  blanditur  ingenio  humano  fpecie 
facilitatis  maioris  et  confenfus  cum  notionibus  commu- 
nibus  de  corporeis  rebus  earumque  praefentia. 
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41.  His  explicatis,  facilius  nobis  erit  refpondere  ad 
quaeftiones  propofkas  ab  duobus  ignotis,  fed,  vtcon- 
fidimus  ,  probis  et  religiolis  doftoribus  Ecclefsae,  de  qui- 
bus  fententiam  noftram  cognofcere  cupiant.  Prima  erat, 
an,  (i  quis  vir  cognitae  alias  probitatis  et  reuerentiae  erga 
religionem  et  Scripturas  facras,  et  integer  ab  vanitate 
ingenii  in  myfteriis  relio^ionis  traftandis,  fateatur  facer- 
doti,  fibi  non prorfuf  effe  perfuafum  de  praefentia  corpo- 
ris  et  fanguinis  lefu  Chrifti  in  Coena  facra,  qualem 
doftrina  Ecclefiae  noftrae  publica  defendat,  in  ceteris 
omnibus,  quae  de  ipfo  Sacramento  habeat,  plane  cum 
ea  confentire :  anigitur,  falua  officii  religione,  poflit  ad 
communionem  Sacramenti  a  facerdote  admitti?  Altera 
pertinebat  ad  facerdotem  ipfum ,  qui  cum  illo  fuper  ea 
re  difputando  labefaclatus  fit,  facius  etiam  ad  alteram 
fententiam  pronior;  quid  ei  per  religionem,  qua  adftri- 
Gus  eft  libris  do£lrinae  publicis,  fas  (it  facere :  vtrum  ei 
relinquendum  fit  facerdotium,  quo  pie  et  religiofe  fun- 
gatur,  an,  falua  fide  et  religione,  m-.mere  in  eo  pofTit? 
De  his  rebus,  quae  fententia  noftra  fit,  communicatO' 
etiam  cum  aliis  Theologis  do£lis  et  piis  conlilio,  breui- 
ter  exponemus. 

4Q.  Quod  igitur  ad  eum  attinet,  qui  nobis  in  prima 
quaeftione  defcriptus  eft,  tan-tum  abfumus,  vt  neganda 
Coenae  facrae  communione  prodendum  et  moleftiis 
exponendum  cenfeamus,  vt  eum  etiam  mifericordia 
dignum,  confolandumque,  et  propter  ingenuitatem  in 
aperienda  dubitatione,  laudandum  putemus.  Nam  quod 
ait,  fibi  non  prorfus  perfuafum  effe,  id  nullam  vim  aliam 
habere  poteft,  fi  res  re£le  expreffa  eft,  vt  fperamus,  quam 
vel  argumenta,  quibus  fententia  noftra  defendatur,  quae- 
que  ipfe  cognouerit,  fibi  non  fatis  firma  videri,  vel  coa- 
trariis  argumentis  et  dubitationibus  vtriusque  generis 
diffoluendis  fe  non  parem  effe,  iisque  animum  effe  labe- 
faclum.  "  Enimuero,  fi  ita  res  eft,  praefertim  fi  de 
genere  pofteriori ,   non  fides  ei  deeft,  fed  TrAfl^cJpo^/as  et 
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firmitas  fidei,  quae,  vt  efl:  magnum  bonum,  ita  non 
neceflarium  ,  nec  quod  omnibus  contingat ;  faltem  noii 
deefl:  bona  voluntas  credendi  penitus,  fi  vel  melius  intel- 
ligat  argumenta ,  vel  meliora  reperiat,  denique  fi  dubi- 
tandi  cauffae  tolli  docendo  pofiTnt.  Ac  docet  vfus  et 
experientia,  caufTam  talis  mali  efle  fere  in  genere  pofte- 
riori,  At  quis  eft,  qui  non  interdum  tentetur  in  aliquo 
genere  do£irinae  dubitationibus ,  cum  magni  illi  heroes, 
LutheruSj  Melanchthon  ^  et  alii,  id  fibi  accidere  confefli 
fint ,  et  quefti  ?  Aflaphus  etiam  de  prouidentia  diuina 
diu  dubitauit,  quod  res  fecundas  impiorum  cum  ea  noa 
poflet  concihare,  idque  genus  dubitationis  frequens  eflfe, 
ait  Apol.  A.  C.  p.  m.  153.  ob  (imiles  diflicultates  et  cauf- 
fas.  Et  dubitationes  tales  funtinterdum  fortuitis,  fed 
latentibus  et  obfcuris  de  cauflis,  admodum  pertinaces, 
nec  ftatim  cedunt  certiflimis  argumentis.  Igitur  patien- 
tia  opus  eft,  dum  aut  dubitationibus  vim  demat  dies,  aut 
bonorum  argumentorum  vis  fe  exferere  pofl7t,  quod  et 
jpfum  non  femper  fit  repente,  vel  aha,  certe  apud  illud 
ingenium,  eflicaciora  reperiantur,  quae  requirendi  volun- 
tas  et  ftudium  tali  viro  non  deerit  Neque  vero  dubitan- 
dum  eft,  homini  in  ceteris  necefl*ariis  capitibus  do£trinae 
rc£le  fentienti,  etpio,  Coenam  facram  fructuofam  fore. 
Nam  etfi  amittitSacramentumapud  eum  efficaciam,  quam 
§.  35.  defcripfimus;  tamen  rehnquitur  altera,  eaque 
ctiam  maior,  quod  non  minus  ceteris  percipit  verum  cor- 
pus  et  fanguinem  Chrifti,  cuius  praefentia  eft  e  promiffo 
Chrifti,  non  opinione  noftra,  nec  infirmitate  fidei  et  afi- 
qua  taU  dubitatione  tolli  poteft;  et  in  ea  fumenda  tamea 
aliqua  exercitatio  fidei  reUnquitur,  quaUs  ett  e  folo  verbo 
Dei  extra  Sacramentum  ,  ab  admonitione  externa. 
Ceterum  fua  fponte  intelUgitur,  fi  conftantia  dubitandi 
accedat,  aUter  iudicandum  elfe:  quod  nuUa  taUs  dubita- 
tio  eftperpetua  inanimovere  pio  et  verbum  Dei  reUgiofe 
traftanti;  quem  nunquam  ita  deftituit  vis  diuina,  vt 
dubitationibus  plane  fuccumbat. 

43- Al- 
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43.  Altera  quaeftio  efl  fuperiori  non  admodum  difli- 
milis,  quod  ctjin  ea  non  fententiae  noftrae  repudiatio 
diferta  eft,  fed  tantum  dubitatio  fimilis  et  ex  iisdem  cauflis 
exorta.  Si  igitur  nihil  amplius  fit,  re-que  in  eo  confiftat, 
non  latius  procedat,  denique  in  ceteris  capitibus  religio- 
nis  omnia  confentientia  fint  dotlrinae  publicae,  nulU 
profeclo  neceflitas  eft  flatim  refi^^nandi  muneris  legitime 
accepti  et  bene  adminiflrati :  immo  vero  videatur  fua 
fponte  fuccumbere  tentationi,  fi  nimis  feflinet,  et  quad 
renunciet  vocationem  legitimam.  Ceterum  fua  fponte 
intelligitur,  ei,  modefle  de  fe  et  ingenio  fuo  fentienti, 
diligenter  facienda  effe,  per  quae  liberari  ab  dubitat  one 
pofht,  fecundum  ea,  quae  paullo  ante  fuafimus  iis,  qui 
in  eas  moleftias  inciderint,  vt  primum  difcernat  dubita- 
tiones  philofophicas,  quarum  contra  fententiam  claram 
Scripturarum  nulla  vis  efTe  potefl,  ab  fufpicione  Scriptu- 
rae  facrae  non  recle  intelle£lae  vel  explicatae  fecundum 
reras  et  certas  interpretandi  leges ,  c  qua  fola  dubitatio 
effe  potefl  alicuius  ponderis,  in  qua  fit  laborandum.  Vbi 
vero  fufpicio  haec,  excufTa  diligenter,  corroboretur 
potius,  quam  debilitetur  ac  minuatur,  resque  redierit 
eo,  vt  plane  falfam  putet  fententiam  publicam  ,  fentiat- 
que  affenfionis  in  contrariam  partem  inclinatae  firmita- 
tem,  tum  vero  iam  deteriori  res  efl  loco.  Quamquara 
nec  hic  nimis  feflinandum  arbitramur.  Neque  enim 
nobis  perfuademus,  ita  deferi  a  Deo  pios  et  probos  viros, 
quales  illos  fingimus  animo,  fecundum  ea,  quae  de  fe 
ipfi  fcripfere,  vt  ad  veritatis  agnitionem  redire  non  pof- 
fint,  nec  efl  credibile,  tam  repente  tantam  firmitatem  in 
animo  exiflere  pofTe.  Itaque  fperare  Iicet,  illum  fenfum 
drmitatiset  opinionem  certitudinis  in  fententia  noua,  efTe 
abipfiusetargumentorum,  perquaequis  apriori  fententia 
efl  deduclus,  nouitate,  qua  vix  aliquid  efl  in  eo  genere 
fellacius.  Itaque  non  efl  nimis  credendum  illi  fenfui,  fed 
fpatium  dandum  animo ,  dum  nouitatis  vim  demat  dies, 
«t  re  Ttrinque  facpe,  diligenter  et  religiofe  cogitata,  con- 
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l6S    UE  PRAES.  CORP.  KT  SANG.  T.  C.  IK  COENA  SAC. 

fultisiue  Theologis  do£l:is  et  moderatis,  et  qui,  ad  exem- 
plum  ChrifH,  mifericordia  imbeciMitatis  humanae  tan^an- 
tur,  Ehr.  4,  15.  iudicium  facere  conftanter  poflTt.  Quodfi 
pofl:  haec  omnia  tamen  opinata  illa  firmitas  afrenfionis  in 
alteram  partem  maneat,  atque  adeo  augeatur,  tum  vero 
dubium  efTe  non  potefl,  quin  decedendum  fit  a  munere 
docpndi  in  Ecclefia  noflra.  Neque  enim  iurisiurandi 
relir'io  aliter  fieri  finit,  et  prorfus  abhorret  a  viri  boni  et 
Chnftiani  officio,  aliis  credendum  proponere,  vt  con- 
fentaneum  Scripturis,  quod  ipfe  falfum  effe  conflanter 
iudicet 

Haec  fere  habuimus ,  quae  hoc  tempore ,  fuper  argu- 
mento  propofito,  pro  modo  exercitationis  Academicae 
fcriberemus.  Quibus  f\  quid  profecifTemus,  vel  ad  do£lri- 
nam  Ecclefiae  noflrae  illuflrandam  firmandamue,  vel  ad 
animos  imbecillos  corroborandos  confolandosue,  exifti- 
mabamus,  nos,  quod  valde  optandum  effet,  confecutos. 
Oramus  Deum,  Patrem  Domini  noflri  I.  C.vt  hunc  carum 
filium  fuum  illuftret  in  mentibus  omnium,  et  eas  guber- 
net  per  veritati«  fuae  do£lrinam,  ipfamque  veritatem  in 
animis  noftris  firmet,  roboret,  fundet:  ei  fit  laus  et  glo- 
ria  in  fecuia  omnia ! 
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PRAEFATIO. 

Vt  non  omnes  corporis  morbl  per  furorem ,   aut  per 
vim  atque  impetum,  praecipitant  vitam  humanam, 
fed  quidam  etiam  eft,  vt  Plinius  appellat,  Sapientiae  mor- 
bui,  non  minus  ille  exitialis  vitae  hominum  atque  faluti: 
Cc  animorum  pernlcies  non  modo  a  prauarum  cupidita- 
tum  violentia,    et  ct3-gsT;?Toe  atque  «^/aAoAaT^Pia^,   quae 
jpfifiTma  ci&fOTri  eft  (Eph,  II,  ii.)  farore  venit,    fed  in 
nonnullis  etiam  ab  ipfa  fapientiae,    quae  felicitatis  fcien- 
tia  elTe  debet,    tranquillitate  nafcitur;     quos  veriHime 
dicas  cum  P/m/o,   per  fapientiam  perire.       In  his  vel 
maxime  pofuerim  eos,  qui  de  religione  ita  difputant,  vt 
eam   omnem   omnino   a  naturae   diuinae   humanaeque 
ncceflitate  repetendam  contendant,  neque  vlH  rei  locum 
in  ea  concedant,  quae  non  neceffariis  rationis  conclufio- 
liibus  intelligatur,     fitque  cum   perfetlione   diuina  et 
neceflaria  hominis  natura  neceilario  coniuncla.     Etenim 
uullus  alius  facile  error  efl,     qui  tanta  veritatis  fpeci© 
commendet  fe  humani  ingenii  vanitati,  fallatque  impru- 
dentes  fapientiae  fimulatione.     Quantam  enim  prohabili- 
tatem  habet,   fi  quis  hoc  fe  dicat  agere,   vt  nihil  in  reli- 
gionem  admittatur,  quod  non  totum  a  perfe£lione  diuina 
ducatur,  fitque  cum  natura  humana  copulatum ,  dignum 
mdeo  maieftate  Dei ,    dignum  ratione  hominis.       Enim- 
Yero  hi  non  modo  per  fummamaudaciamcircumfcribunt 
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arbitril  dluini  in  religione  hominibus  conftituenda  liber- 
tatem,  quod  fine  fumma  impietate  fieri  non  poteft,  fed 
etiam  repudiant  eam ,  quae  diuinitus  oblata  eft,  falutem, 
atqueita,  dum  fapientiae  laudem  quaerunt,  pernicieni 
inueniunt. 

2.  Atque  ex  eo  numero  funt  inprimis  duo  capitales, 
VDUS  Tindalius,  qui  Euangelium,  quod  nos  vocamus, 
cum  origine  rerum  omnium  adaequando  fuflulit:  alter 
ille  religionis  necelTariae  (ejfentialem  ipfe  vocat)  praeco 
et  propugnator,  qui  religionem  ad  naturae  diuinae  huma- 
naeque  neceflitatem  reuocando,  et  vnius  principii  angu- 
fliis  coercendo ,  totum  Chriftianismum  e  religione  remo- 
vit:  quorum  noti  omnibus  funt  libri.  Contra  hos  etfi 
multa  funt  a  multis  fcripta,  neutiquam  contemnenda 
illa:  tamen  nondum  nobis  videtur  fatis  perpurgatus ,  ad 
liquidumque  perduckis  in  illa  difputatione  locus  is,  qui 
eft  de  arbitrio  diuino  in  rehgione  hominibus  praefcri- 
benda.  Namilleipfe,  qui  acutiflime  contra  Tmdalium 
difputaffe  exiftimatur,  Fojlerus^  cuius  etiam  liber  Tin- 
dahani  operis  germanicae  verfioni ,  veluti  antidoti  loco, 
fubieclus  eft,  etfi  attingit  illam  difputationem ,  tamen 
nullo  modo  accurate  perfetleque  tra£lat.  Etenim  ritus 
tantum  ampIeQitur,  dogmata  prorfus  rehnquit,  refert- 
que  omnia  ad  virtutem,  nihil  ad  placationem  Dei  ofFenfi 
atquefidem,  fatis  habens  oftendere,  poffe  quaedam  falu- 
briter  in  religione  conftitui,  quae  virtutem  commendent, 
ad  eamque  adducant,  denique  vitia  coerceant:  in  quo 
crat  rei  fumma ,  an  in  ratione  falutis  et  felicitatis  con- 
jfequendae  praefcribenda  aliquid  liberum  Deo  effe  poflit 
ct  arbitrarium,  liceatque  Deo  aliquid  a  naturali  et  necef- 
faria  fehgione  diuerfum  conftituere,  id  ne  attingere  qui- 
dem  dignatur.  Enimuero  et  loci  illius  vniuerfi ,  et  par- 
tis  maxime  huius  tanta  eft  in  omni  difputatione  cum  iftis 
hominibus  eorumque  fimilibus  vis,  vt  iis  bene  accurate- 
que  explicatis,  omnis  reliqua  difputatio  facilis  fit  atque 
«xpedlu.  Quam  ob  rem  operae  pretium  nos  fperauimus 
:  faclu- 
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fafturos,  fi  eam  quaeftionem  diligentius  explicaremus. 
Quod  fi  quis  ante  nos  eo  labore  iam  rite  fun£lus  eft, 
quem  nos  quidem  non  cognouerimus ,  licebit  tamen  et 
jiobis,  locum  illum  noftro  modo  ediflerere. 

3.  Negantergo  ii,  quos  diximus,  aliique,  efie  coH' 
fentaneum  vel  fapientiae  diuinae  vel  iufiitiue,  vt  aliquid 
additum  credamus  diuinitus  iis  religionis  capitibus,  quae 
ab  ipfa  perfe£^ione  diuina  humanaque  natura  neceflario 
dufta  intelligantur,  aut  praeter  ea,  quae  ratio  humana 
intelligere  poflit,  efle  colendi  numinis  diuini,  aliquid  ab 
hominibus  ad  beneuolentiam  diuinam  falutemque  tenen- 
dam  exigi.  Nos  contra  dicimus,  neque  abhorrere  a 
perfeftione  diuina ,  aliquid  efle  in  religione  arbitrarium, 
neque  negari  pofle,  talia  elfe  cum  hominum  falute  fapien- 
ter  a  Deo  conftituta.  Erit  igitur  nobis  tripartita  huius 
quaeftionis  difputatio.  Nam  ^riwo  demonftrabimus,  pofle 
a  Deo  aliquid  hominibus,  in  quocunque  ftatu,  religionis 
nomine  praefcribi,  quod  non  fit  per  fe  necelfarium,  fed 
liberum;  atqueitaDeo  ius  fuum  vindicabimus :  deindf, 
Deum  inde  a  rerum  humanarum  initio  talia  quaedam 
fanxifl*e,  docebimus,  eaque  huiusmodi,  vt  non  nifi  iis 
feruandis  expedita  eifet  hominibus  ratio  falutis :  denique, 
Deum  eo  arbitrio  cum  fumma  fapientia  hominumque 
commodo  vfum  efle,  vincemus.  Potejl  Deus  arbitrio 
Hbero  in  religione  conjtituenda  vti:  vfus  ejl  omnitempore: 
fapienter  denique  et  falutariter  vfus  eji.  Haec  tria  cunl 
demonftrauerimus ,   caufl^a  erit  perorata. 

PARS     PRTMA 

Toffe  retigionem  in  quocunque  hominumjlatu  arhitraria 
quaedam  hab^re. 

4.  Religionis,  de  qua  nobis  difputatio  inftituta  eft, 
duplex  omnino  ratio  videtur.  Nam  non  modo  ad  Deum 
refertur,    et  quidem  inprimis,    fed  etiam  ad  homines. 

Deum 
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Deum  quidem  ampleflltur  cultu ,  qui  fit  eius  maieftati, 
voluntati  ac  beneficiis  confentaneus  acdignus:  hominem 
autem,  falute  ac  felicitate  praeftanda.  Atque  nos  non 
fumus  ii,  qui  negemus,  Deum  fanftiflime  ex  ipfius  prae- 
fcripto  colendum  fore  hominibus ,  fi  cultus  eius  nihil  ad 
ipforum  felicitatem  valeret.  Etenim  non  tam,  quia 
prodeft,  Deum  rite  roIuifTe,  propterea  colendus  efl:, 
quam,  quia  iuftum  efl,  coli  Dominum  et  au£iorem  noftri, 
dignum  deinde  maieftate  eius,  denique,  qui  ita  de  nobis 
eft  meritus.  Sed  quando  felicitatis  illa  vehemens  appeti- 
tio  ab  ipfo  Deo  nobis  eft  infita,  ea  autem  ,  vt  etiam  Ci- 
eero  vidit  (  Off.  IT^  3.)  nifi  Deum  placatum  nobis  atque 
benignum  habeamus,  teneri  non  poteft;  non  modo  con- 
cefTu,  fed  etlam  lufTu  diuino,  religione  feruanda  falus 
quoque  noftra  felicitasque  fpe£latur.  In  quo  fas  eft, 
etiam  admirari  atque  amare  benignitatem  et  (p^Actv-S-^iy- 
ijriav  diuinam,  quod,  quae  etlam  fine  vtllltatis  noftrae 
refpe£lu  praeftanda  erant,  ea  ita  exigit,  vt  prope  faepius 
ad  noftram  falutem  referat,  quam  ad  maleftatem  atque 
ad  ius  fuum.  Vnde  fit,  vt  quapfiioniT  propofitaq  duae 
partes  fint.  Nam  primo  quaeri  poteft ,  an  in  retigione, 
quoad  Dei  niaiejlatem  coHt,  aliquid  arbitrarium  ejfe pojftt  ac 
voluntarium  ■,  iusque  fit  Deo ,  libere  fancire,  quomodo 
et  quibus  rebus  coli  vellt.  Jlltera  quaeftio  eft,  an  Ube- 
rumfitDeo^  praefcribere  knminibus ,  quibus  rebus  feruau' 
dis  ad  felicitatem  debeant  adjpirare. 

5.  lam  primumy  (1  religio  ad  folum  Dei  cultum  per- 
tineret,  humanam  felicitatem  non  attingeret,  aut  fi  in 
colendo  Deo  maieftas  modo  eius  fpe£laretur,  nulla  huma- 
nae  indolis  ac  naturae  ratlo  haberetur :  non  profe£lo  dubi- 
taremus,  quin  ea  contenta  ejfe pojfetixs^  quae  ratiohumana 
intelligere  poteft,  officiis,  hoceft,  naturalibus,  neceffa- 
riis,  et  cum  naturae  diuinae  perfeftione  neceffario  con- 
iunftis,  veluti,  pietate,  totiusque  vitae  ad  naturales  leges 
conformatione.     Id  intelligi  poteft  ex  eo ,   quod  religio 
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talis  futura  eft  eorum,  qui  ad  beatam  illam  immortalita- 
tem  peruenerint,  auftore  Paullo,  i  Cor.  XIII,  extr. 
Neque  tamen  vel  fic  abhorreret,  naturalibus  iftis  religio- 
nis  officiis  quaedam  addi  a  Deo,  quibus  feruandis  ac 
retinendis  coii  fe  ac  placari  velit:  nec,  id  fifaceret,  in 
60  iion  iure  fuo  vteretur,  cui  fi  refragari  auderent  homi- 
nes,  non  rebelles  ac  ^io^a/xfih  omnibus  poenis  coer- 
cendi,  viderentur. 

6.  Nam  vt  ab  hoc  incipiamus,  quomodo  contra  ius 
videri  poteft,  fi  Deus  aliquid  exigat  ab  hominibus,  quod 
non  fua  fponte  intelligant  efle  faciendum :  aut  quomod^ 
non  debent  homines  praeftare,  in  quo  fe  gratum  fa£luf 
ros  Deo  videant:  cum  toti  fint  et  muneris  beneficiique, 
ct  iuris  ditionisque  diuinae,  eiusque  poteftas  in  homines 
fit  ea,  qua  maior  cogitari  intelligique  non  poteft.  Etenim 
omnis  poteftas  legitima  in  alios,  quae  quidem  a  natura 
ducatur,  intelligitur  ex  harum  cauftiarum  aliqua :  fi  vitam 
debeas,  velut  parentibus :  fi  te  in  poteftatem  quacunquo 
de  caufla,  fiue  alimenta  petens,  fiue  fecuritatem  aliuduo 
quid  vtilitatis  fpeclans,  dederis,  vt  principibu,  ciues, 
dominis  ferui :  fi  denique  ob  iniuriam  illatam  in  ditionem 
viftoris  veneris.  In  his  autem  longe  iuftiflimam  et  cum 
natura  humana  coniuncliflimam  exiftimareconuenit  eam, 
quae  a  vita  data  et  accepta  arceflitur,  quippe  vahturam 
etiam  tum,  fi  primi  homines  integritatem  naturae 
innocentiamque  vitae  conferuatam  ad  pofteros  transmifif- 
fent.  Enimuero,  quae  comparatio  eft  Dei  atque  paren- 
tum  in  vita  tribuenda,  eadem  efle  debet  in  poteftate  ab 
illobeneficio  nata:  vt,  quanto  plus  Deo  quam  parenti- 
bus  debeamus,  tanto  maior  eius  in  nos  poteftas  putetur, 
hoc  eft,  tanta,  quantam  quisque  in  opus  fuum  debet 
habere:  quamaior,  immo  cui  par  aut  inueniri  vfpiam, 
aut  cogitari  nuUa  poteft.  Quare,  fi  parentibus,  fi  prin- 
cipibus,  fi  dominis  denique  ius  eft,  exigere  a  fuis  noa 
modo  ea,  quae  proprie  et  necefl^ario  coniun£la  funt  cam 
fuo  cuiusque  genere  poteftatis,   fed  etiam  alia,   quibus 
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pletatem  et  reuerentlam  praeflari  f\hi  et  declarari  velint, 
nullo  modo  necefTaria  illa^  fed  arbitraria  prorfus  et  libera: 
<]uomodo  non  idem  iuris  concedendum  Deo  putemus, 
cuius  lon2;e  maiorem  in  homines  effe  potefbtem  fate- 
xnur?  aut  quomodo  ille  non  poflTt,  quibus  rebus  necef- 
iiriam  illam  pietatem  fibi  praeilari  velit,  praefqribere? 

7.  Sed  non  veremur,  ne  difEcilem  in  hoc  con- 
cedendo  quemquam  habituri  (imus,  vel  ex  iis  ipfis,  con- 
tra  quos  nobis  efl  haec  difputatio  inflituta.  Jliud  autem 
pegant  concedi  poffe,  vt  confentaneum  putetur  perfe- 
Oioni  diuinae,  et  non  potius  abhorrens  ab  eius  fapientia, 
praeter  necefTaria  et  naturalia  ofEcia  arbitrariumquidfan- 
ciri:  quippe  totum  illud  arbitrium  in  pietate  praeftanda 
et  religione  cogitari  non  pofTe,  quin  imbecilHtatis  huma- 
nae  veniat  in  mentem,  cuius  labes  omnis  a  perfeclionis 
diuinae  cogitatione  debeat  feiungi.  In  quo  eos  vehemen- 
terfalli,  paucis  demonflrabimus.  lam  primum,  quis 
hoc  non  inteliigit  cogitando,  aut  didicit  experiendo,  vti 
vires  mentis  nofliaeacui,  lic  virtutes  animi  omnes,  in 
quibus  princeps  eft  omnibus  de  caufTis  pietas  in  Deum, 
conferuarl,  ali,  augerique  exercendo.  Itaque  quo  cre- 
brlor  exercitatio  fuerit  pietatis ,  hoc  magis  ea  corrobora- 
bitur:  quo  rarior  et  remiffior,  hoc  plus  languoris  trahet, 
hoc  facilius  obfcurabitur  fenfus  eius ,  atque  adeo  exflin- 
guetur.  Quid  ergo  facere  dicemus  Deum,  cum  necef- 
fariis  officiis  adiungit  arbitraria?  nihil  profeQo  aUud,  nifi 
vt.largiorem  exercendae  pietatis  materiem  praebeat,  vt 
ampliorem  aperiat  campum,  in  quo  pietas  poflit  decur- 
rere,  vt  acuat  eam,  augendoque  reddat  maleftate  et  bene- 
ficiis  fuis  digniorem?  Etenim  quoties  Deo  credere  iube- 
mur,  quoties  in  quacunque  re  parere,  toties  latens  in 
animo  pietas  excitatur,  et  ad  vim  fuam  exferendam  pro- 
vocatur :  quoties  quacunque  in  re  ei  credimus,  toties  ei 
luam  veritatem  fapientiamque  reddimus :  quoties,  quod 
iufHt,  facimus,  obedientiam  ei  praeflamus,   quae  etiam 

in 
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in  legibus  naturalibus,  et  ofHciis  a  comienientia  et  natura 
rerum  duftis,  religionem  continet:  nec  religioeft  facere, 
<]uae  naturae  rerum  funt  confentanea,  fed  quae  Deus  vult 
a  nobis  fieri,  et  quidem  quoad  vult  fieri.  In  illo  eft 
honeflasquaedam  et  decus  dignum  homine  rationeprae- 
dito,  et  conuenientiam  rerum  intelligente,  cum  etiam 
beftiae,  fed  fine  inteJIigentia,  naturae  fuae  conuenien- 
ter  agant:  in  hoc  vno  pietas  et  religio.  Magiftrum 
6loquentiae  laudamus,  fi  frequenti  et  afl7dua  exercitatione 
continet  sgitatque  difcentium  ingenia,  fi  propriis  quibus- 
dam  inftitutis  vtitur,  aptis  ad  efflciendum  id,  cuius 
cauHa  quis  eius  difciplinavtitur;  et  prudentiam  interpre- 
tamur  in  parentibus,  fi  quam  plurimis  fuis  inftitutis,  et 
propria  quadam  ac  domeftica  difciplina  excitant  in  libe- 
ris  ingenii  vim  ,  honeftatis  ac  religionis  fenfum  et  amo- 
rem,  admiramurque  Lycurgum,  aiiosque  Graecorum  et 
Romanorum  legislatores,  qui  publica  quadam  difcipHna, 
hoc  eft,  ciuilibus  officiis  et  inftitutis,  idem  efficere  ftu- 
duerunt.  Deus  igitur,  ^\  idem  facit  in  re  longe  maxima, 
fi  voluntariis  inflitutis  et  offlciis  exercet  pietatem  homi- 
lium,  an  reprehendi  debebit  eo  nomine,  et  rem  alienam 
a  fapientia  fua  facere  dicetur?  Nihileft,  vere  dicam,  quod 
mihimagis  ftultum  in  iftorum  hominumopinione,  magis- 
que  repugnans  rationi  videtur;  cum  ipfi  nihil  acutius 
putent,  nulli  argumento  magis  confidant. 

8.  Eft  porro  ea  natura  primum  verae  pietatis,  vt 
neque  ita  contineri  pofflt  animi  finibus,  quin  venire 
geftiat  inlucem,  gaudeatque  confpici,  hominum  deinde 
ipforum ,  vt  proferre  debeant  in  adfpeclum  pietatem,  vel 
exempl^!iis  futuram ,  vel  incitamento.  Etenim ,  vt 
^uisque  eft  amantior  alterius,  eo  magis  cupit  facere  quam 
plurima,  quibus  teftetur  amorem,  angiturque  animo,  li 
autnullam  aut  exiguam  fibi  eius  rei  facultatem  datam 
videt.  Itaque  etiam  in  beneficii  et  gratiae  loco  numerat, 
fi  eius  rei  fibi  occafio  quam  faepifflme  fuppeditetur. 
Krnefii  Opufc.  Tneol.  M  Et 
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Et  quando  in  omni  genere  plurimum  valent  exempla, 
officiique  humani  eft,  quam  plurimum  prodefle  aliis,  vt 
in  rebus  ad  vitam  humanam  pertinentibus ,  ita ,  atque 
multo  adeo  magis,  in  iis,  quibus  mentis  animique  per- 
fe£lio  continetur:  quis  non  videt  efle  confentaneum,  vt 
quam  plurima  fint  conflituta,  quibus  agendis  pietas  ia 
Deum  declarari  etvelutadfpeftabilis  reddipoflit.  Etenim 
hoc  genus  natura  ipfa  parum  definitur,  fed  totum  prope 
arbitrarium  efl:  ac  voluntarium:  habentqueaftionesexter- 
naepietatis  iiiius  fignificationemj  non  neceffario  ac  natura 
fua,  fed  interpretatione  atque  opinione :  quae  exiftere 
non  poteft,  nifi  ab  lege  aliqua  atque  inftituto.  Eam 
legem  autem  a  quo  fas  eft  fanciri ,  nifi  a  Deo  ipfo ,  qui 
grauifl^me  fapientiflimeque  poteft,  et  ad  naturam  fuam 
humanamque  quam  maxime  accommodate?  Videmus  in 
hominibus,  velut  Regibus,  colendis  honorandisquequanta 
varietas  fit  et  inconftantia,aliis  apudaiios  honorishabendi 
generibus  more  receptis,  in  iisque  quam  multafintparum 
grauiter  atque  adeo  inepte  ridiculeque  conftituta.  An 
vero  idem  in  diuino  cultu  euenturum  non  putamus,  fi 
honorisDeoaQionibusexternis  habendi  modus  hominum 
arbitrio  permittatur?  Immo  vero,  vt  opinor,  multo 
magis.  Ego  quidem  etfi  faepe  rifi  in  Officiorum  aulico- 
rum  formulis  cognofcendis ,  quae  apud  gentem  quam- 
que  vel  more  vel  lege  valuere;  tamen  multo  faepius  rili 
in  legendis  ritibus ,  quos  gentium  profanarum  dementia 
in  deaftris  fuis  colendis,  facrisque  faciendis  vfurpauit, 
Inter  ipfosChriftianos  quam  multa  ridicule  et  inepte  olim 
commenta  fit  fuperftitio,  nemo  ignorat.  Huic  igitur 
malo ,  in  hac  hominum  natura  prope  neceffario  et  ineui- 
tabili,  occurri  nulla  alia  re,  nifi  diuina  lege  poteft,  quae 
doceat,  quibus  rebus  occupari  pietas  debeat,  coerceatque 
infitum  illud  hominibus  inepta  et  ridicula  in  hoc  genere 
comminifcendi  lludium,  quo  nullum  clarius  fignumcor- 
ruptelae  naturalis  fcio.  Quod  fi  humani  legisJatores  ciui- 
featumque  conditores  hoc  ad  curam  fuam  retulei*unt,  vt 
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Deorum  externis  a£lionibus  colendomm  formulas  prae- 
fcriberent  ciuibus,  ne  incerta  vagaretur  religio,  autinepta 
et  abrona  comminirceretur  vulgi  flultitia,  eoque  nomine 
a  prudentibus  collaudati  funtj  veluti  Romulus  et  Nurna 
Pompitius  flb  HalicariiaJJio  Diomjjio  (L.  //.  j*?.  90. /!)  et 
Poiifbio  (f^/,  54.):  cjuomodo  a  diuina  fapientia  abhor- 
rere  poteft,  ad  hanc  curam  defcendere,  et  pietatis  exer^ 
cendae  quandam  veluti  difciplinam  et  formulam  homini- 
bus  conltituere?  praefertim  cum  ea  re  fola  confuli  pofKt 
humani  animi  tranquillitati,  efficiqu6,  vt  cum  fiduda 
quadam  verfari  in  exercenda  pietate  pofiit  Etenim  etiam 
in  honore  hominibus  habendo,  videmus,  quam  faepe 
aberret  opinio  honorem  habentis  ab  iudicio  eius,  cui 
honos  habetur:  quamfaepe,  quae  ad  honorem  compa- 
rata  ac  fufcepta  erant,  in  alteram  partem  accipiantur, 
certe  faftidiantur  ac  repudientur:  vnde  fit,  vt  in  aulis 
modus  Principis  colendi  venerandique  ab  ipfo  definiatur, 
quo  feruando  fciant  omnes,  gratos  fe  domino  futuros. 

9.  Atque  ego  non  ignoro,  longe  in  hoc  difcrepare 
rationem  diuinam  ab  humana:  raentem  magis  animum- 
que  fpeftari  aDeo,  quam  verborum  atlionumque  for- 
mulas:  neque  tam  quid  quisque  dicat  faciatue  colendi 
fui  caufla,  quam  quo  confilio  et  animo.  Sed  tamen  habet 
haec  quoque  ratio  fuum  modum,  eumque  dupliclter. 
Nam  primum,  etfi  dignum  eft  benignitate  et  fapientia 
diuina,  animi  maxime  rationem  habere,  in  iis  rebus, 
cjuarum  pretium  omne  eft  ab  animo,  cuius  declarandi 
caufia  fufcipiuntur:  tameneadem  fapientia  diuina,muIto- 
^ue  magis  maiefi:as  poftulat,  vt  ipfae  res,  quae  debeant 
cfle  expromendi  illius  animi,  habeant  aliquid  dignitatis, 
et  conuenientem  quendam  cum  maiefi:ati  diuinae,  tum 
ipfius  ofHcii  fanclitati  quafi  ornatum  ac  decorem:  idque 
adeo  magis,  quod  ratio  etiam  in  ceteris  aclionibus  huma- 
nis  tale  quid  flagitat.  (Cicero  Off.  /,  35.)  Artaxerxes  qui- 
dem  ilie  apud  ^elianum  {V.  H.  /,  32.)  Mnemon,  etfi  pro 
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magnitudine  animi  fui  magis  deleftabatur  paucula  aqua, 
ab  ruftico  doni  loco  data,  quam  ceterorum  quamuis 
magnis  muneribus,  enixum  pietatis  fignificandae  ftudium 
intuens:  tamen  minime  credo,  aequo  laturum  animo 
fuifTe,  fi  quis  in  fe  adeundo  illud  Tr^QCTKVveiv  omittere,  et 
alio  geftu  vti,  aut  omnino  genere  aliquo  non  conftituto 
legibus  honorem  habere  voluiffet.  Omnino  duo  in  hac 
re  diligenter  diftinguere  conuenit,  genus  pietatis  proden- 
dae ,  et  generis  cuiusque  modutn.  Genus  quidem  ipfum 
debet  effe  idoneum  proferendae  exercendaeque  pietati, 
et  dignum  eo,  quem  pietas  ampleftitur:  in  modo  autem 
generis  cuiusque  praeftandi,  animi  maxime  integritatem 
conuenit  fpeftari.  In  genere  igitur  ipfo  quaedam  necef- 
fitas  debet  intelligi,  fiue  a  natura,  flue  a  praecepto  diuino 
orta;  in  modo  autem  eius  aliquid  liberi  relinquitur,  fi 
animo  conftet  pietas.  Supplicare,  vt  hoc  vtar,  Deo, 
gratias  agere  pro  beneficiis,  neceffarium  eft:  vtrum 
meditato  et  diferto  carmine  nec  ne,  nihil  refert,  modo 
animus  confidat  potentia  et  bonitate  Dei ,  fltque  intimo 
benignitatis  fenfu  percitus :  nec  neceffarium  eft,  fi  id 
palam  fiat,  quo  tempore  ac  die,  quoue  loco  fiat.  Vnde 
fit  primum,  vt,  etiamfi  Deus  animos  maxime  hominum 
fpe£lat,  internamque  pietatem,  tamen  homini  genera 
honoris  extrinfecus  habendi  non  fint  libera,  fed  ea  potius 
fint  fequenda,  quae  grata  Deo  conftet  fore.  Deinde, 
etiamfi  in  modo  generis  cuiusque  natura  aliquid  eft  libe- 
rum  :  tamen  nullo  modo  repugnat  fapientiae  diuinae,  ea 
lege  definire,  et  ita  vel  dignitati  fuae,  velhominum  fol- 
licitudini  et  imbecillitati  fuccurrere. 

lo.  lam  porro  non  eft,  quod  quis  dicat,  illud  ipfum, 
quid  fit  dignum  Deo,  adfequi  humanum  ingenium  poffe, 
neque  lege  diuina  opus  effe.  Nam  primum ,  id  reuincit 
vfus  et  experientia,  vt  ante  diffum  eft,  (§.  8-)  ^t  fapien- 
tiftimi  populi  in  eo  fere  fe  ftultiffimos  praebuere.  Aegy- 
ptiorumquidem  fapientia,   «tiam  facris  literis  celebrata, 
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religionem  peperit  refertam  rebus  infaniflimis.  Deinde  {{ 
id  vel  maximepoflitcontingere  paucis,  longiusinfapientia 
progreflis,  non  tamen  propterea  non  neceflaria  et  vtiiif- 
fima  erit  lex  diuina.  Omnes  leges  ciuiles  repudiemus  et 
inutiles  dicamus  licet ,  (i  ifta  ratio  valet.  Quis  enim 
dubitet,  fua  fponte  homines  intelligere  pofTe,  et  in  vna- 
quaque  ciuitate  efle ,  qui ,  quid  publice  fit  vtile  et  falu- 
tare,  per  fe,  nullaque  lege  humana  edo£li,  videant? 
Non  perexiguo  fapientiflimorum  hominum  numero,quid 
necefTarium  fit  generi  humano,  aeftimandum  efl:,  fed 
infinita  ceterorum  multitudine.  Denique,  videant  ali- 
quid  fapientes,  laborentquedocerealios:  nunquam  tamen 
neque  eam  aucloritatem  habebit  paucorum  ifliorum  ora- 
tio,  vt  in  ea  acquiefcant  omnes,  nec  eam  vim,  vt  omnem 
dubitationem  eximat  animis,  fatisne  gratum  fint  Deo 
facluri.  Eft  enim  infitum  hoc  animis,  vt  in  honore 
habendo  eius  potius,  cui  habetur,  quam  habentis  iudi- 
eium  fit  videndum,  eaque  inter  fe  valde  difcrepare  pof- 
fint.  Itaque  nunquam  animis  fatis  certis  et  tranquillis 
pietatis  externas  illas  partes  obibunt ;  quo  nihil  miferius 
efle  arbitror.  NuIIo  modo  igitur  nequea  fapientia,  neque 
a  benignitate  diuina  abhorret,  occurrere  huic  dubitationi 
atque  follicitudini  humanae,  definiendo,  fanciendo,  quo- 
modo  et  quibus  rebus  coli  velit;  in  beneficioque  adeo 
Dei  maximo  reponendum  efl:,  fi  certam  colendi  fui  for- 
mulam  hominibus  praefcribat. 

1 1.  Neque  vero  in  eo  fas  eft  arbitrium  diuinum  ita 
adftringere  ac  coercere  certis  legibus,  vt  ei  nihil  in  hoc 
genere  liceat  praefcribere ,  nifi  quod  natura  fua  fit  cum 
neceflariis  pietatis  officiis  fua  fponte  coniunclum :  quod 
volunthi,  qui  nonnulla  huius  generis  diuinitus  tradita 
hominibus  concedere  quidem  videntur,  ceterum  nihil 
difcrepare,  contendunt,  a  naturalibus  officiis,  neque 
arbitrarie  conftituta,  fed  neceflTario  fancita  pugnant,  atque 
ca  ad  religionem  et  legem  naturae  reuocare  quouismodo 
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laborant.  Etenim  ante  vicimiis,  primum  falutare  elfe  pri- 
vatim  ac  publice,  pietatem  quamplurimis  modis  exerceri: 
deinde  ea,  quae  per  le  vim  exercendae,  proferendae, 
augendaeque  pietatis  non  habeant,  hanc  vim  accipere 
poire  conftitutione  aliqua:  veluti  verborum  foni,  cum 
iint  indifFerentes  ad  quamcunque  rem  fignificandam, 
more  et  confuetudine  certae  rei  exprimendae  accommo- 
dari  poflfunt:  confHtutionem  porro  iftam,  confentaneum 
efle,  proficifci  aBeo  ipfo :  quod  isdeleclum  talium  rerum 
et  optime  facere  poflit,  et  cum  maxima  auQoritate :  in 
beneficii  denique  loco  eflTe  numerandum,  fi  Deus  ita 
faciat.  Quamobrem  omnino  liberum  Deo  iudicandum 
eft,  minimeque  abhorrens  ab  eius  perfe£lione,  aftioni- 
bus  certis  lege  tribuere  hanc  vim ,  vt  iis  obeundis  coli 
atque  honorari  poflit,  fi  nihil  infit,  quod  maieftati  ipfius 
aduerfetur:  quod  eum  vel  commiflurum,  vel  commit- 
terepofle,  nefas  eft,  vel  fufpicari. 

13.  Arbitror  planum  fa£lum,  quod  propofitum  erat, 
intelligique,  fi  reHgio  vel  maxime  adDeum  folum  refera- 
tur,  nulla  hominisratio  habeatur,  tamen  neque  a  iure 
diuino,  neque  ab  fapientia  et  benignitate  eius  abhorrere 
fuperaddita  neceflariis  arbitraria  officia,  eaque  de  caufla 
haec  quoque  ftudiofe  dihgenterque  efl*e  feruanda.  S^d^ 
ft  ante  diximus ,  religio  non  modo  ad  Dei  cultum,  fed 
etiam  ad  hominis  fehcitatem  pertinet,  debetque  efle  non 
Inodo  digna  maieftate  diuina,  verum  etiam  accommodata 
ad  naturam  humanam,  vt  colendo  pariter  apta  fit  et 
colenti.  Quorum  vtrumque  eft  eiusmodi,  vt  magna 
argumenta  praebeat,  ex  quibus  intelligi  poflTt,  multa 
poffe  conftitui  diuinitus  in  religione  praeter  naturalia  illa, 
ejuae  faepe  diximus,  officia,  quibus  negle£lis  nullo  modo 
felicitas  taneri  poflit,  in  eoque  Deum  et  iure  fuo,  efe 
fapienter  facere,  et  maximo  beneficio  genus  humanum 
afficere.  Primum  igitur  fontem  huius  demonftrationis 
lloftrae  habemus  naturam  felicitatis  kumanae,   omninoque 
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hmorumi  homini  vel  expetendorum  y  vel  fperandorum: 
alterum  autem  humanae  nniurae  indolem  atque  conditionem. 
Ex  his  duabus  rebus  quomodo  argumenta  afferendi 
diuini  in  caufla  religionis  arbitrii  ducantur,  age,  vi- 
deamus. 

13.  lam,  quod  ad  felicitatem  et  bona  homlnibus 
vel  data  vel  deftinata  diuinitus,  atque  adeo  expetenda, 
pertinet,  hoc  mihi  primum  velim  concedi,  vt,  Ji  bona 
illa  atque  felicitas  habeant  hanc  conditionem  atque  naturamy 
vt  cum  nullo  genere  a&ionum  humanarum  naturali  ac  necef- 
fario  vinculo  copulentur ,  fntque  liberae  benignitatis  et  quaji 
redundantis  libera  benejiciay  vt  igitur  leges  et  conditiones 
eorum  a  Deo  confequendorum ,  et  officia  fruentium  pariter 
arbifraria  fmt  et  libera  eorum  auBori,  neque  vllo  modo  ex 
ipfa  naturae  diuinae  humanaeque  naturali  cognitione  intetli- 
gantur.  Ex  quo  confequetur,  vt,  fi  Deus  naturalibus 
religionis  officiis  hoc  tribuat,  vt  iis  feruandis  homines  et 
fatis  grati  pro  talibus  acceptis,  et  digni  futuris  habeantur, 
id  totum  non  ipfis  officiis,  eorumque  naturae,  hoc  eft,  natu- 
rali  bonitati,  fed  liberae  Dei  benignitati  debeatur,  quae 
remittere  de  iure  fuo ,  et  necefiario  officiorum  genere 
contenta  efle  velit.  Concedi  ifta  mihi,  de  Mathematico- 
rum  more,  poilulaui.  lure,  vt  oplnor,  meo.  Sunt 
enim  ita  perfpicua,  vt,  ii  quis  rationibus  fubtiliter  red- 
dendis  velit  illuftrare,  ei  magnopere  verendum  fit,  ne 
fiat  id,  quod  Cicero  m  Oratore  dicit,  vt  illuflrando  fiant 
obfcura.  Nam  et  communes  rerum  notiones,  et  vfus 
vitae  quotidianae,  ita  efle  clamant,  negantique  vehemen- 
ter  repugnant.  Quid  enim  repugnantius  eft,  magisque 
abfonum,  quam,  quae  in  promittendo  atque  largiendo 
libera  funt  et  arbitraria,  ea  noti  feruare  libertatem  in 
accipiendi  conditione,  neque  liberum  relinqui  ei ,  a  quo 
proficifcantur,  ad  quos,  quidque  praeftantes  ea  peruenire, 
et  quid  pro  iis  fibi  praeflari  velit?  Quam  porro  indignum 
eft  atque  ingratum,  liberalitatem ,  quae  ipfo  nomine 
liberam  fe  et  fui  iuris  indicat,   quam  nemo  iure  poftulare 
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a  quoquam  poteft,  his  legibus  atque  huic  neceflitati  fub- 
iici,  vt  nihil,  quamuis  aequum  efc  facile,  audeat  poftu- 
lare  ab  iis,  quibus  fe  largam  praebeat;  fed  cogatur  efle 
contenta  iis,  quae  fponte  ac  per  fe,  nullo  extraordinario 
beneficio  neque  promiOo  neque  dato,  vel  fatluri  erant, 
vel  facere  debebant?  Dicat  hoc  fiHus  parenti,  ftrenam 
daturo,  vel  accepta  iam  ftrena.  Quamuis  indulgens 
pater,  quamuis  facilrs ,  nihil  alioqui  praeter  ordinaria  pie- 
tatis  in  fe  figna  poftulans,  tamen  commouebitur,  tamen 
vel  omittet  UberaUtatem  minuetue,  vel  eum  dati  doni 
poenitebit.  Dixiflet  hoc  aUquis  Alexandro,  Caefari,  Tito, 
liberaUflimis  et  maximi  animi  hominibus,  beneficia  aut 
reuocaflent  data,  aut  negaflent  promifla.  Qui  heredem 
fcribunt,  praefertim  non  fuum ,  aut  legitimum,  aut  in 
legatariis  ponunt  aUquem ,  hoc  femper  iure  vfi  funt,  vt 
iis  Uberum  eflTet,  conditionem,  quamveUent,  heiedita- 
tis  cernendae,  legatiue  capiundi  ponere,  qua  repudiata 
aut  negle£la  exciderent  beneficio.  Liberum  eft  heredi 
legatarioue  dicere,  conditione  tua  non  vtor :  conditione 
non  ftanti,  beneficio  teftamenti  vti,  ius  non  eft.  Atque 
adeo  non  iniqui  putantur,  qui  aUquid  cum  conditione 
%'el  largiuntur,  vel  poUicentur,  vt  contra  iniqui  et  ftulti 
iudicentur  ab  omnibus,  qui  beneficium  fine  propofita 
conditione,  velut  hereditatem  fine  facris,  et  fpoUa  fine 
fudore  ac  fanguine ,  accipere  veUnt.  Non  agonotheta 
iniuftus  eft,  qui  palmam  legitime  vincenti  ponat,  fed 
qui  non  viftor,  ne  certamine  quidem  inito,  palmam 
petat 

14.  Neque  vero  eft,  quod  quis  dicat:  humana  ifta 
efl^e,  a  Dei  perfeGione  autem  aUena:  magnanimum  effe, 
multoque  magis  diuinifm,  beneficia  fimpUciter  et  fine 
conditione  dare.  Etenim  non  quaeritur:  an  liberaUtas 
fine  conditionc  efl*e  poflit:  fed  an  eflfe  debeat  De  iure 
quaeftio  eft.  Liberum  cuique  eflTe  debet,  quem  modum 
UberaUtatis  fuae  veUt  efle :  idque  ex  ipfis  rerum  notioni- 
bus  inteUigitur  fenfuque  communi.     Liberale  eft,  bene- 

ficium 
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ficlum  dare  fine  conditione:  ?t  non  minus  liberale,  cum 
conditionis  adiunftione.  Magnus  et  excellens  animus 
in  beneficii  magnitudine  cernitur,  non  in  conditionis 
fublatione.  Immo  pufiHi  et  ingrati  eft,  accufare  bene- 
ficii  conditionem.  Tum  magnttudo  animi  eft,  in  con- 
ditionibusnon  fuumcommodum  ponere,  in  primismaius, 
quam  dederis;  non,  omnem  conditionem  remouerc. 
Atque  etiam  ed,  vbi  conditione  augetur  beneficium,  fi 
eft  eiusmodi,  vt  in  ea  accipientis  potius,  quam  tribuentis 
Ttilitas  fpeclata  efle  videatur,  Duplex  beneficium  eft, 
quod  talem  conditionem  adiunclam  iiabet.  Atque  tales 
efle  conditiones,  quas  Deus  beneficiis  fuis  adfcribat,  alia 
difputationishuiuspartedemonftrabitur.  Exquibusomni- 
busfit,  vtnonipfaro/2rfi7io«/.fadiunclio,  quae  eft  dandiaccipi- 
endiquelex  ettnoduf,  humanaealiquidlabishabeat,  fed  con* 
ditionis  vel  vanitas  vel  ftultitia :  quae  omnis,  id  quod  in  tota 
hac  difputationeintelligidebet,  patetqueperfe,  longiflime 
abeft  ab  iis,  quibus  beneficia  fua  Deus  adftringit.  Sit  igi- 
tur  firmum  hoc,  perfuafumque  omnibus,  quod  conuelli 
nulla  ratione  poteft,  vt,  fi  beneficia  diuina,  quibus  vti- 
mur,  in  primisque  felicitas  il!a,  quam  a  morte  corporis 
Jperamus,  non  fint  necefl7tate  quadam  naturali  cum  a£lio- 
nibus  humanis,  nominatimque  cum  naturahbus  iUis  reli- 
gionis  officiis,  tanquam  eftecla  cum  cauflis  certis  et 
neceftariis,  coniuncla,  led  a  libera  benignitate  Dei  pro- 
ficifcantur,  iusfitDeo,  legem  conditionemque  fruendi 
accipiendique,  quam  velit,  facere,  neque  in  eo  quicquam 
intelligi  pofl*e,  quod  eius  vel  benignitati ,  vel  fapientiae, 
Fcl  maieftati  aduerfetur. 

15.  Hocigitur  fundamento  pofito,  fcquitur,  vtbono- 
rum  diuinorum  rationem  atque  naturam  confideremus. 
Dico  igitur  primum,  in  omni  humani  generis  ftatu  atque 
conditione  plurima  ei  vniuerfo,  aut  parti  eius,  a  Deo  vel 
tributa  vel  promiffa  eflfe,  quae  haberent  hanc  naturam, 
vt  nullo  vinculo  cum  naturalis   ac   neceflTariae  pietatis 

M  5  ,  a£^io. 
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aftionibus  copulata  intelligerentur:  delnde,  ea  maxime 
efle  eiusmodi,  quae  poft  hanc  vitam  fperare  iubeamur. 
In  priori  genere  duae  funt  formae :  quarum  alteri  fubiecla 
funt  bona  ea,  quae  quisque  humani  generis  flatus  pro- 
pria  habet;  alteri  autem  communia  vtrique.  Vt  ab  his 
incipiamus,  quoquo  vertas  oculos  aut  cogitationem, 
<]uam  plurimaoccurrunt  et  maxima:  nifiquis  hanc  animo 
imbiberlt  opinionem,  vtomnia,  quaefunt,  coeca  qua- 
dam  fati  necefiitate  extitifle  opinetur :  quod  non  magis, 
qula  fine  ratione  efl,  brutum  appellari  conuenit,  quam> 
quia  brutis  potius,  quam  hominibus,  ratione  praeditis, 
dignum  e(l.  Sed  cum  hoc  hominum  genere  nulla  nobis 
eftdifputatio;  quippe  quodDeumreligionemqueomnem, 
fi  non  verbis,  at  re  omnino  tollit.  Nc  autem  nimis 
late  vageturdifputatio,  coerceatur  fenfuum  corporeorum 
finibus:  qui  tamen  et  ipfi  non  ita  funt  angufte  pofiti,  vt 
non  fatis  amplus  ei  campus  pateat,  in  quem  poflit  excur- 
rere.  Primum  igitur,  cum  ad  alendum  hoc  corpus 
noftrum  vitamque  fuftentandam  neceflarius  effetviftus  ac 
potus,  naturae  corporis  aptus;  tamen  neque  illa  tanta 
fuauitas,  quae  potu  ciboque,  etlam  tenuiori ,  fumendo 
percipitur,  neque  exquifiti  et  fuauiflTmi  cibi  copia  etvarie- 
tas  neceffaria  fuit.  Tanta  innata  eft  hominibus  vitae  dul- 
cedo,  vt  alimenta  fumerent,  etiamfi  fola  neceflitate 
cogerentur ,  nulla  fuauitate  allicerentur :  quippe  aegro- 
tantes  vldemus,  propter  vitae  cupiditatem  ac  fpem,  medi- 
camenta  deuorare,  non  modo  nulla  fuauitate  commen- 
data,  fed  etiam  amaritudine  inuifa.  Tum,  vt  animali- 
bus  brutis  aqua  et  paucae  definltaeque  herbae,  aut  radi- 
ces  ac  femina  fufficiunt :  C\c  noftra  quoque  natura  aquae 
panisque  fimplicitate  ac  tenultate  contenta  effe  et  pot- 
erat,  et  futura  erat ,  fi  eadem  cum  ceteris  animantibus 
conditione  vti  nos  Deus  voluiflet.  Eft  igitur  omnis  illa 
et  fuaultas  et  copia  non  neceffitati  naturae  humanae 
neceffario  conceffa,  fed  diulna  quadam  indulgentla  homi* 
num  deliciis  libere  donata.  Atque  fimillima  eft  ratio  cete- 
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rorum  fenfuum,  quorum  fuauitati  benignitate  diuina 
copiofiflime  prouifum  videmus.  lllud  porro  conftat  inter 
Philofophos,  qui  diligentius  naturam  rerum  corporearum 
ac  fenfibilium,  ipfornmque  fenfuum,  indagauerunt,  nul- 
lam  efle  neceflitatem  abfolutam  in  fenfibus:  non,  vt  ncn 
necefi*c  fit,  fentire,  vbi  integris  fentiendi  infl:rumentis 
vis  animi  fentiens  ad  percipiendas  res  externas  incumbat: 
fedvtnon  necefllarioitaadficiantur  fenfus  animique  rerum 
fenfibilium  impulfu,  vt  nunc  quidem,  in  hac  rerum  con- 
ftitutione,  mouentur.  Totam  illam  coniunftionem 
(<r%6£r<v  vocant  Graeci,  relationem  Philofophi  nofl:ri) 
quae  fenfus  et  corporeas  res  intercedit,  ita,  vti  nunc  eft, 
conftituit,  non  neceflitati  obediens  intelligentia  diuina, 
fed  confulens  hominum  fuauitati  arbitrium  diuini  numi- 
nis.  Nam,  vt  de  oculis  modo  dicam,  haec  tam  pulchra 
fpecies,  cum  vniuerfi  mundi,  quam  vere  Cicero  infatia- 
bilemvocat,  tum  rerum  fingularum  in  hac  terra,  qua- 
rum  exquifitum  ornatum  ac  decus  in  coloribus  figurisque 
nec  fatis  admirari,  nec  fine  magna  fuauitate  intueri  pof- 
fumus,  ncbis  quidem  aut  periret  magna  parte,  aut  plane 
alia  fieret,  mutata  leuiter  vel  oculorum  flru£lura  vel  cere- 
bri,  omninoque  ea,  quam  antedixi,  rerum  corporea- 
rum  ad  oculos  relatione,  et  iuminis  in  oculos  aclione: 
quod  fuiflTe  in  potefbte  Dei,  nemo  ambigat.  Igitur  ea, 
quae  nunc  eftinftituta  diuinitus,  in  magna  indulgentiae 
liberae  parte  numerari  debet,  volentis  nobis  hoc  domici- 
lium  noftrum  quam  pulcherrimum  atque  fuauiflimum 
efficere.  Sed  haec  et  alia  his  fimilia,  quae  non  inutiliter 
ad  religionem  et  pietatem  referuntur,  qui  efl:  fcientiae 
naturalis  fru^ius  pulcherrimus ,  fortaflfe  nimis  fubtilia  et 
philofophica  funt :  ad  ea ,  quae  cum  Theologia  coniun- 
ftiorafunt,   veniamus. 

i6.  In  prima  igitur  hominis  recens  creati  conditione 
quam  multa  et  magna  fuere,  quae  nihil  coniun£li  habe- 
rent  cum  naturalibus  hominis  officiis?  Nam  primum 
immortalitas  corporis  ei  data  erat,  (G^«,  //,  9.  coU.  III,  22.) 

vt 
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vt  non  modo  animo,  fed  etiam  corpore  fimilltudinem 
immortalis  parentis  referret:  quae  fi  ab  ofEciorum  obfer- 
vatione  et  fanclitate  nafceretur,  nunc  etiam  poflet 
homini  vere  Chriftiano  contingere,  vt  Britannus  quidam 
fomniauit.  AccefTit  imperium  in  beftias  omnes,  {Gen. 
II,  26.  28.)  diffimile  huic  noftrae  vel  arti  vel  tyrannidi, 
quae  in  illjus  vitae  nudae  et  inermis  fimplicitatem  non 
cadebat.  Domicilium  autem,  quod  homini  in  amoenif- 
fimo  ct  copiofo  fruftuum  omnium  deliciis  paradifo  con- 
ftitutum  erat  diuinitus,  quam  nihil  habet  fimile  necefiitati 
alicui  officiorum,  omnia  fimlllima  beneficentiae  libertati? 
Quicquid  denique  homo  habuit  boni  in  animo,  cuius 
caufla  imagine  Dei  ornatus  diceretur,  id  omne  ei  defii- 
natum  ac  donatum  fuit  ante ,  quam  vllo  officio  demereri 
Deum  poflTet.  AmiflTa  funt  bona  illa,  violata  lege  diuina. 
Reda£li  homines  ad  conditionem  triftem,  animo  cupidi- 
tatibus  inquinato,  corpore  cum  ahis  incommodis,  tum 
morbis  et  morti  obnoxio,  tota  denique  vita  referta  labo- 
ribus,  et  calamitatibus  atque  moleftiis  propofita.  In  hac 
ipfa  tamen  conditione,  non  modo  reiifta  funt  illa,  de 
quibus  ante  di£lum  eft  (§.  15.)  bona,  communia  omni- 
bus,  fed  multa  etiam  promiffa  multis  et  tributa,  in  qui- 
bus  facile  apparet,  nihil  neceffitati  vlH  officiorum,  omnia 
liberalitatis  diuinae  arbitrio  deberi:  vt  docetPauIIus.^o/n. 
IXi  1 1. 12. 13.  Quae  primis  hominibus,  recenti  delidio, 
(^Gen.  III,  15.)  Noacho  poflea  (ibid.  XJ,  ^  feqq.')  Abra- 
hamo  deinde  et  pofleritati  eius  {XII,  2.  3.  7,  cet.)  pro- 
mifla  et  data  funt,  ea  quis  non  videt,  nullo  vinculo  con- 
iunfta  efle  cum  vllo  officio?  omnia  eflfe  libera  et  arbitra- 
ria  in  tribuendo?  Quicquid  denique  Chrifliana  religio 
poUicetur  proprie,  ex  iis  nihil  efl:,  in  quo  officiorum 
naturalium  ac  neceflfariorum  aliqua  vis.  et  efficientia 
agnofci  debeat. 

17.  In  iis  autem  bonis,  quorum  fpes  fa£ia  efl:  generi 
humano  communiter  promiffione  diuina,  principatum 
t«net  felicitas  e.a,  quae  poft  hanc  vitam  terrenam  con- 

tingit 
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tin^it.  Eius  fpem  primis  ftatim  hominibus  ,  in  princi- 
piovitae,  cum  integritatem  adhuc  retinerent,  propofi- 
tam  a  Deo  fuiffe,  quil^dubitet,  qui  eam  redditam,  integri- 
tate  amilfa,  fateatur.  Nam  ,  qui  promifla,  v.  c.  Abra- 
hamo  pofteriscjue  eius  bonarerumcaducarum  polfedione 
cohibent,  immortalitatis  iliius  beatae  et  fcientia  et  fpe 
exclufa,  omninoque  veteri  teftamento  nihil,  nifi  morta- 
lium  bonorum  fpem  reiinquunt,  ii  profeHo  nimis  humi- 
liter  de  religione  diuinitus  tradita  fentiunt,  nec  vim  pro- 
mifTorum  diuinorum  vllo  modo  adfequuntur.  Paullus 
quidem  {Tit.  /,  2.)  fpem  vitae  aeternae  cum  ipfis  rerum 
humanarum  initiis  adaequat  Eam  enim  Deum  fallere 
nefcium,  ait,  t-TrayyeiXacQ^cLj  tt^o  x^ovav  aioovicovy  pro- 
mijiffe  ante  antiquijjitna  tempora,  i.  e.  initio  rerum  huma- 
narum.  Nam  ('Trtjyy&i^.aro  qui  dejiinauit  interpretantur, 
quod  x^^^^^  almiaq  de  ea,  quae  proprie  dicitur  in  fub- 
tiUtate  dilferendi,  aeternitate  accipiunt,  non  vident,  nec 
hrayysWi^rSoj  fic  dici,  nec  to  drpsvdt^,  quod  Deo  gTray- 
yei\r>cusvoo  tribuitur,  de  defiinatione  accipi  pofle,  in  qua 
non  TO  d^^svSsg,  fed  to  dfisxafjLsKirvov^  non  veracitas^  fed 
fO///?nf2^/a  inteliigi  potefl.  X^ovoi  autem  ««Jno/ ,  fi  non 
de  infinita  illa  aeternitate  capiuntur,  quid  aliud,  quam 
initia  rerum  humanarum,  longe  antiquifiima  tempora 
fignificare  poflunt?  de  quibus  capiebat  Aquinas,  aeterna 
interpretans  fl/2//5FMfl :  quod,  miror,  non  cepiflTe  £rai/^ 
mum  ad  h.  1.  In  quo  clarum  eft,  Apoflolum  in  animo 
habuiffe  promifliones,  quas  Adamo,  Abrahamo  Deus 
ipfe,  aliis  deinde  per  prophetas  fecerat,  de  vita  aeterna 
per  Chriftum  fperanda.  Rom.  /,  3.  Illa  ipfa  autem  vita 
quam  fapienter  per  imagines  adumbrata  prifcis  morta- 
lium  fuit,  primum  Paradifi,  in  ftatu  integritatis  huma- 
nae,  a  quo  pofl:  etiam  nomen  ei  inter  ludaeos  manfit: 
quod  profetto  non  temere,  aut  inuento  humano,  fed 
interpretatione  vetere  diuina  et  prophetica  faftum: 
deinde,  ab  Abrahami  temporibus,  tfrrae  Cananaeae, 
ttuius  nomenetiam  nune  in  beatorum  coeleflibus  fedibus 

app«l- 
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appellandis  vfurpamus,  duth  confuetudine  a  veterrimis 
Ecclefiae  temporibus,  quae  id  ipfum  ex  incorrupta  vete- 
ris  ludaicae  Ecclefiae  difciplina  hai#it.  Nam  etiam  fic 
vel  docebantur,  vel  admonebantur,  iui^oy  efle  beatam 
illam  vitam ,  beneficium  gratuitum ,  in  quo  fola  benigni- 
tas  diuina  cerneretur,  nulla  veluti  mercedis  neceflitas 
valeret,  aut  coniun£lio  quaedam  naturalis  ac  neceffaria 
cum  officiorum  conferuatione  intelligeretur. 

1 8-  Sed  de illa ipfa  felicitate,  quae  et a  morte  corporis» 
et  ab  reuocato  in  vitam  corpore  fperatur ,  etfi  non  ita 
nobis  vel  literis  diuinis  traditum  eft,  vel  perfpeftum 
ratione,  vt,  qualis  ea  futura  fit,  plane  perfe£leque  fcia- 
mus :  haftenus  tamen  eius^natura  nobis  patefa£la  eft,  vt 
intelligi  poffit,  eam  non  effe  cum  virtute  naturali  ita,  vt 
effe^la  cum  cauffis  fuis  folent ,  copulatam.  Rationem 
primum  audiamus.  Eaveroetfi,  in  animo  feiunfto  a 
corpore  fenfibusque  corporeis,  vix  aliquid  intelligit  feli- 
cltatis,  nifi  quod  a  confciefltia  re£le  fa^iorum,  et  fcientia 
rerum  bonarum,  maxime  diuinarum,  ducatur:  negat 
tamen,  ea  contentum  efife  ad  iuftam  felicitatem  poffe  ani- 
mum  humanum ,  aut  expleri  aeternitatis  immenfitatem, 
aut  cadere  eam  pofi^e  in  mentes  eorum  ,  qui  diem  fuum 
ante  obierunt,  quam,  quod  reftum  eflet,  vel  fcire,  vel 
facere  poffent,  atque  ita  felicitatis  iftius  praefidia  com- 
parare.  Quae  funt  planius  edififerenda.  Animi  humani 
e  corpore  egrefii  vitam  ratio,  fua  perfpicientia  nixa,  et 
fuarum  conclufionum  finibus  fe  continens,  non  aliam 
intelligere  poteft,  quam  qualis  eft  in  mortali  corpore, 
cum  nullis  fenfuum  et  rerum  externarum  impulfionibus 
mouetur,  vt  in  magna  tenebrarum  obfcuritate,  et  alto 
noftis  fiientio,  cum  nihil  animo  relinquitur,  praeter 
memoriam  rerum  perceptarum ,  et  confcientiam  eorum, 
CTuae  egimus,  quae  ipfa  memoriae  vis  eft,  denique  agi- 
tationem  quandam  mentis  et  cogitationum,  quae  fuo 
modo  tra£let  res  fenfu  aut  fcientia  ante  comprehenfas. 
E  tali  autem  vita  felicitas  nafci  fola  haec  poteft,  quas 

infit 
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indt  in  quadam  et  tranquillitate  et  oble£latione,  qualis 
efle  in  memoria  et  cogitatione  lerum  bonarum  folet,  fed 
quam  illa  ipfa  ratio,  vti  dixi,  non  concedat,  fatis  dignam 
efle  altera  illa  vita,  in  qua  natura  longe  maiu5  quid,  et 
plenius,  atque,  vtitadicam,  diuinius  cogitamus,  atque 
€tiam  requirimus :  ficut  miferiam  improborum  non  folis 
aaturalibus  confcientiae  poenis  circumfcribimus,  fed 
aliis  maioribus  malis  augemus.  Nullavnquam,  quod 
ego  quidem  fciam ,  gens  fuit,  quin  aliqua  fpe  ac  metu 
vitae  alterius  teneretur :  fiue  duftam  ab  antiquifnmis  efc 
incorruptis  temporibus ,  et  reliftam  a  maioribus  opinio- 
nem  eam  haberent,  liue,  id  quod  doftiflimi  homines 
exiftimauere,  ipfa  natura  homines  in  hanc  fufpicioneni 
atque  opinionem  deduceret.  Enimuero  nulla  felicitatem 
alterius  vitae  tranquillitate  illa  et  obletlatione  cogitandi 
terminauit:  omnes  aliorum  bonorum  acceffione  cumu- 
lauere.  In  quo  etfi  fuum  quaeque  ingenium  moresque 
fecuta,  compleuit  omnia  opinionum  t**meritate  et  ftulti- 
tia,  vt  fit  neceffario ,  cum,  in  rebus  non  neceffariis  et 
voluntariis  cognofcendis  ac  definiendis,  conieQuras  fequi- 
inur:  illud  tamen  boni  e.viftit  ex  ifta  opinionum  varietate 
etvanitate,  yt  intelligatur  id,  quod  volumus  ,  felicita- 
tem  futurae  vitae  latius  patere  illo  naturali  ac  necefTario 
virtutis  et  fa^ientiae  fru£tu,  atque  multa  et  magna  arbi- 
trariorum  bonorum  veluti  auftaria  habere. 

1 9.  Ac  profeclo ,  fi  in  vita  altera  nihil  ad  felicitatem 
deturanimo,  praeter  ea,  quae  diximus,  naturaliter  illa 
cum  hac  vitaet  officiorum  naturalium  conferuationecon- 
iunfta,  nullo  modo  plena,  et  perfe£la,  et  aeternitati  fuf- 
ficiens  felicitas  intelligi  potefl.  Ea  enim  poffeffionem 
fruQumque  bonorum  defiderat  eorum ,  quae  non  modo 
puram  ab  omni  mortalitatis  humanae  labe  voluptatem 
praebeant,  fed  etiam  nunquam,  per  infinita  fecula,  fatie- 
tatem  allaturam,  femper,  vt  ita  dicam ,  nouitatis  gratiam 
conferuaturam ,  femper  crefcentem,  et  noua  quadam 
accefnone  fe  commendantem,       Talis  igitur  efle  potefl 
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fellcitas  animi  humani,  fi  nihil  in  altera  vita  inuenerit, 
quam  quod  ex  hac  deportarit?  (i  contentus  eire  debet 
partis  in  priore  vita  bonis  fuis?  Primum  iUi  ipfi,  qui  vir- 
tutem  et  fapientiam,  quamuis  magnam,  in  nouam  illam 
vitam  detulerint,  non  fimiles  erunt  iftis  commentitiis 
Epicuri  Diis,  qui  in  intermundiis  collocati,  confcientia 
tranquiihtatisfuae  et  cogitationehacfe  peromnem  aeter- 
nitatern  fuftentant:  belle  mihi  ejl?  cuius,  meo  fenfuatque 
animo,  celeriter  fatietas  venerit.  Enimuero,  quid  futu- 
rum  eft  iis,  qui  honefte  quidem  vitam  transegerunt, 
ceterum  impHcati  vitae  humanae  negotiis,  non  potue- 
runt  fapientiae  copiam  comparare  eam,  qua  frui  in  altera 
vita  poflent?  Quid  iis,  qui  acerbo  fato  in  principio  vitae 
fun£li,  nihil  eorum  ex  hac  vita  ^eportarunt,  quibus 
fruendis  oble£lare  fe  pofient?  An  in  alteravita  nihilaliud, 
quam  dormire,  dicemus?  quales  eos  fingit  in  hmbo 
infantum  Romanae  Ecclenae  opinio.  Incredibile  diftu 
eft,  in  quot  difficultates  fe  in^uant,  qui  hoc  defendere 
audeant,  nihil  effe  in  altera  vita,  quod  non  ab  hac  mor- 
tali,  neceHitate  quadam  naturali  ducatur.  Enimuero  hoc 
defendant  necelfe  eft  omnes,  qui  negare  Deo  hoc  ius 
fuftineant,  vt  poftit  in  religione  aliquid  pra^eter  naturalia 
ac  neceftaria  officia  conftituere. 

ao.  Ac  nos  ita  difputamus,  vt  null§m  rationem 
habeamus  corporis,  fuo  tempore  inftaurandi.  Quod  etfi 
ratio  humana  ignorat:  tamen,  fi  auftoritati  diuinae,  vt 
debet,  concedens  crediderit,  vt  quidam  volunt  videri 
ex  iis,  contra  quos  difputamus,  ftatim  videat  necefle  eft, 
in  illius  nouae  vitae  felicitate  efle  debere  bona,  quaenul- 
lam  necefijiriam  copulationem  habeant,  cum  vita  fupe- 
riore,  et  officiis  humanis,  fed  indulgentia  diuina  prae- 
'  parata  et  deftinata  fint  immortalitati.  Nam  fi  felicitas 
coeleftis  cum  corpore  communicari  debet,  habeat  opor- 
tet  bona  etiam  eiusmodi,  quorum  fuauitas  per  corpus  ad 
animum  perueniat:  in  quibus  fua  fponte  intelligitur, 
libera  Deo  relinqui  omnia.  Sed  haec  plenius  et  efficacius 
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demonftrant  literae  diuinae :  quae  primum  clare  docent, 
reditura  in  vitam  corpora  noftra,  et  in  communionem  fe- 
licitatis  coeleAis  ventura,  i  Cor.  XV.  quod  totum  bene- 
ficium  eft  arbitrio,  et  libera  benignitate  Dei  conftitutum: 
deinde,  fummam  iftius  felicitatis  inefie  in  adfpe£lu  fenfu- 
que  maieftatis  diuinae,  ea  animum  corpusque  expleturo 
voluptate,  quae  puriflima  fit,  et  cum  fatietate  quadamin- 
fatiabilis,  femper  recens,  femper  crefcens:  Pfalm.  XVI, 
ji.XFil,  15-  quorum  altero  Dauid  fibi  in  vitam  reuoca- 
to  pollicetur  fatietatem  ab  adfpe^lru  Dei;  {Eufebius  ad 
P/  Xi^ir,  15.  interpretatur  bene:  'KXr,ood^r,<rofiajj  y.au\ 
Xo^Tcc(r&wofj(.a4  'Ka.(Tnq  ridovr,q^  Coliedf.  PP.  Montefalc.  T. 
J.p.  59O  in  altero  Mefi7as  docet  fideles,  ab  adfpe^lu  Dei 
efle  ri^^nC^.  V2^u  fatietatem  gaudiorum,  gaudium  fatians 
et  penitus  explens  immenfa  humani  animi  defideria,  et 
nSfJ  T^yZVZ^fuauitatesfnefine.  Verifllme.  Quid  enim  il- 
\o  fuauitatis  fonte  limpidius,  aut  copiofius,  et  magis  inex« 
haufium  efle  potefi?  Neque  alia  vlla  res  eiTe,  aut  cogita* 
xi  poteft,  a  qua  talis  felicitas,  talis  voluptas,  fperari  pof- 
iit,  praeter  illum  adfpe£lum  qualemcunque  maieftatis  di- 
uinae,  quae  fola  purifl?ma,  fola  efiiciens  aeternae  et  nun- 
quam  faftidiendae  fuauitatisinanimis  et  corporibus  huma- 
nis  putari  poteft:  qualis  defcribitur  a  S.  Petro  /,  i,  ^.qui 
coeleftem  illam  felicitatem  appeliat  aKr.^ovofjLUv  ad^^a^" 
rov,  dfMiavTov  Kdf  dfioc^avTov,  hereditatem  perpetuavi,  fne 
labe  mortalis  et  vitiofae  humanitatis,  et  viriditatis  confer' 
vantem.  Sed  eandem  hereditatem  coeleftem  PauIIus  ap- 
pellat  hereditatem  Dei,  Rom.  Vlll,  17.  Quae  eft  autem 
hereditas  Dei,  nifi  bonorum  diuinorum,  quae  Deus  ipfe 
poflTedit  ab  aeterno,  quibus  fruendis  ipfe  ^lovo^  /t*ax«^<oc, 
folus  beatus  eft,  i  Tm-  VI,  15.  Bonorum  porro  quorum 
rpo(fefiione  avTa^Ktj^  Deus,  quorum  fru£lu  beatus  dicitur, 
nifi  maieftatis  fuae  et  perfetlionum  maximarum?  Ad  has 
igitur  animo  et  corpore  contuendas  fruendasque  aditus 
patefieri  homini  debuit,  fi  illa,  quam  defcripfimus,  felici- 
tas  ei  deiHnata  ac  promifl^a  fuit.  Quis  autem  negare  aut 
JErneJIi  Opufc.  Theot.  N  dubi- 
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dubitare  audeat,  hunc  aditum  dari  beneficio  diuino,  non 
ob  promeritum  quoddam  virtutis  naturalis,  officiorumque 
necefrariorum ;  quibus  conferuandis  Deo,  quod  debemus, 
reddimus,  non  hoc  confequimur,  vt  fe  confpiciendum 
nobls  praebere,  vt  fe  fuaque  bona  nobis  quodam  modo 
poffidenda  ac  firuenda  adinfinitum  tempus  concedere  co- 
gatur.  Libera  haec  funt,  et  in  voluntatis  diuinae  beni- 
gnitate  pofita,  neque  vllo  modo  cum  officiis  naturalibus 
cohaerent.  Sed  a  natura  felicitatis  humanae,  bonorum- 
que  homini  vel  fperandorum  vel  expetendorum,  quomo- 
do  argumenta  aflerendi  in  religione  conflituenda  arbitrii 
diuini  ducantur,  fatis  diximus. 

21.  Locus  alter,  vnde  peterentur  argumenta  vin- 
dicando  illi  arbitrio  diuino,  erat  in  conditione  naturae 
humanae:  qui  nunc  aperiendus  videtur.  Eum  auteril 
multiplicem  facit  varia  generis  humani  conditio.  Nam 
alia  hominum  conditio  fuit  tum,  cuny  integri  efTent  ab 
omni  culpae  ac  vitii  labe:  alia  poft  Contra£lam  culpam, 
et  fufceptam  naturae  corruptioncm.  Variant  etiam  in- 
dolem  hominum  ac  naturam  res  externae,  nec  finuntean- 
dem  in  omnibus  vel  hominibus  vel  gentibus  efTe,  Ex  his 
autem  generibus  omnibus  exiftit  id,  quod  defendimus,  ar- 
bitrium  diuinum  religionis  naturalis  ac  neceflariae  nouis 
decretis  officiisque  augendae.  Nam,  vt  ab  ea,  quae  no- 
bisj  coniuntlior  efl,  conditione  generis  humani  incipia- 
mus,  non  veremur,  ne  quis  magnopere  nobis  repugnet 
in  eo,  quod  fundamenti  loco  ponimus :  fi  ea  ejl  hominum 
conditio  atqiie  natura,  vt  non  pojfmt  religioni  naturali  ac 
neceffariae^omninoque  voluntati  diuinae  fatisfacere^fi  velint; 
aut  ita  fmt  vel  erroribus  coecati,  vel  vitiis  deprauati^  vt  ne 
pojfint  quidemfatis  velle:  Deus  poteji^  mifericordia  com- 
motus,  aliam  rationem  Jui  placandi,  etfelicitatis  e'ms,  de 
qua  diximus,  confquendae  prafcribere,  Ci  nihil  in  ea  infit, 
quod  aeternae  iufiitiae  et  fapientiae  fuae  legi  repugnet, 
et:,  conferuata  fapientia  et  fanQitate  fua,  praecipere,  quae 
faciliora  fmt  et  imbecillitati  eorum  accommodata^  quibusque 

adeo 
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adeo  addncantur  ad  illius  aeterme  ac  necejfariae  religionis 
obferuationem.  Quid  enim  eft  in  his,  quod  non  pe'-  illas 
ipra';  neceflarias  notiones  Dei  perfeclionisque  diuinae  fu* 
mere  liceat  ? 

22.  Neminem  efle  arbitror^  qui  quidem  de  Deo  re- 
Re,  et  rationi  atque  naturae  conuenienter  fent;at,  quin 
Deo  dignum  exiftimet  elfe,  faluti  ac  felicitati  hominum  quo- 
vis  modo  confulere,  qui  nihil  habeat  inimicum  ipfius  iu- 
ftitiae  et  fanttitati.  De  bonitate  quidem  diuina  ita  ma- 
gnifice  fentiunt  bomines  natura,  vt  citius  ab  Deo  exfpe- 
ftent,  quae  conferuata  fanclitate  fua  tribuere  non  poteft; 
quam  ei  detrahant  curam  falutis  humanae,  tam  neceffa* 
riam  hominibus,  tam  conuenientem  generis  humani  au. 
Qori  ac  Parenti.  Ego  autem  ita  mihi  perfua^um  habeo, 
Vt  credam,  fi,  polleaquam  homo  in  hanc  tam  miferam 
bonditionem,  quam  paullo  ante  dercripfimus,  deueniflet, 
ilulla  aha  falutis  ratio  reliqua  fatura  erat  aut  Deo  non  ius 
erat,  nec  Hcebat  per  naturae  fuae  fanctitatem,  ipfamque 
rerum  naturam  aham  rationem  ac  viam  falutis  propone- 
re,  Deum,  quem  non  potuit  fugere,  homines  in  id  mife* 
me  venturos,  eos  omnino  creaturum  non  fuiflTs-  Quid 
enim  erat  aliud,  in  talem  conditionem  homines  creare, 
quam  in  certam  et  nuUo  modo  effugiendam  perniciem 
Creare?  Quod  {[  ille  apud  Poetam,  prcbante  Socrate, 
optimum  homini  fore  iudicat,  omnino  non  nafci,  ob  mi-' 
ferias  huius  vitae,  quae  tamen  aut  'tblerabiles  funt,  aut 
morte  faltem  finiuntur:  quidni  clementiam  diuinam  et 
iuflitiam  decuerit,  non  dare  vitam  iis,  qui  haud  dubie 
omnes  in  infinifcum  tempus  miferrimi  eflent  futuri?  Non 
igitur  vllo  modo  dubitari  poteft,  quin  illa  generis  humani 
conditio  hoc  ferat  vt  non  modo  non  alieiium  a  Deo,  fed 
ctiam  dignum  eo  et  gloriofum  fit  eius  bonitati  et  lapien- 
tiae,  primum  in  vniuerfum,  nouam  viam  ad  feiicitateni 
hominibus  patefacere;  deinde  talem,  quae  fit  planior  et 
expeditior  humanae  imbeciUitati,  nec  minus  denique  con- 
veniens  fanc^itati  fuae.     ]d  quale  fit,  tertia  difputationis 

N  2  parte 


^g6  VINDICIAE    ARBITRII    DIVINI 

parte  docebitur.  Nunc  vnum  hoc  praelibare  ex  illa  dif- 
putatione  placet,  accommodatam  illam  rationem  huma- 
iiae  imbecillitati  fore,  fi  in  ea  redeant  omnia,  in  accipien- 
do  quidem,  ad  beneficium,  in  agendo  autem  ad  efficien- 
tiam  et  auxilium  diuinum  ;  confentaneam  autem  fanftita- 
ti  diuinae  futuram,  fi  etiam  ad  illa  ipfa  naturaha  et  necef- 
faria  officia  adducat,  eorumque  obferuationem  faciliorem 
ct  iucundiorem  reddat.  Quis  autem  non  talis  rationis 
inftituendae  non  modo  ius  et  poteftatem  Deo  concedat, 
fed,  fi  oblata  fit,fummum  etDeo  djgniffimum  beneficium 
homini  tributum  fateatur? 

23.  Enimuero,  hac  conditione  omneshomines  natos 
efle,  vt  a  fe  nec  velint  ferio,  nec  poffint  vere  fatisfacere 
pietati  in  Deum,  officiisque  ceteris  neceflariis  et  natura- 
Jibus,  lege  diuina  fancitis,  id  quidem  et  fuo  quisque  fenfu 
difcere  poteft,  nifl  fibi  veht  admodum  aflTentari,  et  fapien- 
tifiimi  quique,  hoc  eft,  qui  femetipfi  optime  cognitos 
haberent,  iudicarunt.  Sed  clariffime  demonftrat  Paullus 
et  vberrime,  nec  naturalem,  nec  per  Mofen  traditam  le- 
gem,  quae  eft  e  naturali  expreflfa,  homines  a  vitiis  auo- 
cafl^e,  et  ad  veram  perfeQamque  virtutem  adduxiflfe,  Rom. 
/,  ig.  fqq.  II^  I.  fqq.  III,  9-20.  propterea,  quod  ita  ho- 
mines  vitiis  et  cupiditatibus  fint  natura  fua  addi£li  et  ob- 
noxii,vt  ab  iis  fua,  aut  legis  cuiuscunque  vi  abftrahi  atque 
liberari,  et  legi  diuinae,  qua  naturalia  illa  et  neceflaria 
officia  fanciuntur,  oTCdire  ac  fatisfacere  non  poffint  A^//, 
*^'fqq.  et  VII I,  3.  In  quo  ille  nullo  argumento  vtitur, 
quod  non  quiuis,  etiam  non  agnofcens  diuinitatem  Paul- 
lini  fcripti,  agnofcere  ac  concedere  debere  videatur.  Sunt 
enim  omnia  dufta  ab  experientia  et  vfu  omnium  fine  ex- 
ceptione  temporum,  et  fenfu  cuiusque  interno ;  firman- 
turque  confenfu  acteftimoniis  hominum,  quorum  fapien- 
tiam  et  virtutem  libenter  oftentant,  atque  Chriftianae  re- 
Jigioni  opponunt  ii,  contra  quos  difputamus.  Id  quale 
fit,  paucijj  pro  inftituti  ratione,  dicere  non  alienum  pu- 
tamus. 

24.  Pri- 
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24.  Primum  i2:itur,  vt  atite  diximus  legem  natura- 
lem,  ait  non  cauere  potuine  hominibus  neque  ab  fenten- 
tiis  abfurdiflimis  monflrofiflimisque  de  natura  diuina  eius- 
que  cultu,  neque  ab  omni  genere  vltiorum.   nefandisque 
facinoribus.  (/,  i8-fqq)  Vnde  igitur  hoc  habet?    Exipfa 
rc  fcilicet.     Quam  foeda  enim  ei^ct}\o\ctr^Hcc  et  fuperfti- 
tio  omnes,  praeter  ludaicam,  gentes  oppreffap  tenuerit 
inde  ab  antiquidimis  temporibus,  maximeque  tempori- 
bus  Paulli,  oranium  temporum  monumenta  loquuntur, 
nec  de  eo  vlla  poteft  efle  dubitatio.     Nec  minor  morum 
ct  vitae  corruptela  fuit  apud  omnes  gentes*,  quod.etli- 
bri  graeci  latinique  omnes  loquuntur,  et  fapientes  homi- 
nes  conqueftos  reperimu'?.     Illa  ipfa  ciuitas,  quae  fapien- 
tiflima  femper  iudicata  eft,  {Cicer.  Rofc.  Am.  25)  Athe- 
nienfis,  quam  foedis  vitiis  tota  obruta  et  corrupta  fuerit, 
quam  foedis  libidinibus  et  flagitiis  dedita,  ipfi  Athenien- 
fes  fcriptores,  Arifiophanes  aliique,  loquuntur.     Socra- 
tej  quidem  apud  Platonem,  in  nobili  lihrorum  de  rep.  lo- 
co,  difputat,  ita  corruptas  eflfe  omnes,  etiam  cuitiflimas, 
gentes,  vt  humanis  remediis  fifti  malum  non  poflit.    Vi- 
deant  plura  ftudiofi  in  H.  Grotii  ad  locum  Paulli  com- 
mentario.     ludaici  Do£lores  illis  temporibus,  corrupta 
de  fide  doQrina,  vt  altera  parte  demonftrabimus,  exifti- 
mabant,  omnem  illam  gentium  corruptelam  efle  ab  igno- 
ratione  legis  diuinae  per  Mofen  traditae,  cuius  fcientiani 
habere  hanc  vim  natura  fua,  vt  fantlos  redderet  homines, 
ct  cupiditates  vincere  ratio  polfet:  quod  clare  patet  e 
multis  Philonis  ludaei  locis,  et  lofephi  (fi  tamen  lofephi) 
in  Maccabaeos  libello.     Itaque  et  ipfos  ludaeos,  Paullus 
docet,  fub  imperium  vitiorum  veniflfe  {Ill,g.)  eaquecor- 
ruptela  morum  et  vitae,  repudiata  medicina  per  Chri- 
ftum  et  Apoftolos  oblata,  ita  indies  creuit,  \t  lofephus 
fuis  temporibus  fummam,  et  ludaicae  nationis  hac  etiam 
parte  miferrimam  conditionem  fuifle  fateatur.      lam,  fi 
omnium  gentium  in  aliqua  re  confenfus  recie  putatur  efle 
vox  naturae,  h.  e.  eam  in  notitiis  infitis  numerandam  efle, 
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elusque  fcientiam  ab  ipfa  natura  proficifci  docet:  intelli- 
gitur,  vt  opinor,  pariter,  iftam  tam  perpetuam  et  vniuer- 
fam  generis  humani  corruptionem  ab  ipfa  natura  origi- 
nem  duxifle.  Nam,  fi  quis  nobis  paucos  quordam  virtu- 
tis  magna  gloria  infignes  opponat:  primum  multa  feue- 
rus  virtutis  iudex,  et  ad  perfetlam  legis  diuinae  regulara 
exigens  omnia,  reperiat,  quae  in  iis,  et  eorum  virtute, 
iure  requirat;  deinde  illos  ipfos,  fi  verum  de  fe  dicere 
voluiffent,  idem  quod  PauHum,  (Rom.  VII.)  de  fe  credi- 
bile  eft  confefluros  fuifle.  Socrates  quidem,  quem  in  illo 
numero  primum  omnes  ponunt,  cum  multa  vitia  colle- 
giflet  in  eum  Zopyrus  phyfiognomon,  efletquc  derifus 
a  ceteris,  qni  illa  in  Socrate  vitia  non  agnofcerent  Zopy'- 
rum  fubleuauit  ipfe,  cum  illa  fibi  innata  fuifle  fateretur, 
fed  ratione  a  fe  deie£la  diceret.  (Ctc  Tufc.  If^,  37.)  Quod 
li  quis  ex  eo  quaefiuiflfet,  an  non  ab  iis  etiamnum  follici- 
taretur  interdum,  non  dubitem,  eum  hoc  quocjue  confef- 
furum  fuiflfe.  Ex  quibus  re£le  vtique  colligimus  id,  quod 
propofuimus,  vt,  quia  tanta  efl:  generis  humani,et  natura 
et  vero  etiam  confuetudine  praua  corruptio,  vthominibus 
nec  voluntas  feria  et  conftans  re£le  faciendi  fuppetat,  nec 
vis,  ea,  quae  vtcunque  iudicio  mentis,  lege  diuina  vel  na- 
turali  vel  fcripta  coIlufl:ratae,  probauerint,  fequendi  integre 
et  conftanter,  ac  perficiendi,  vt,  inquam,  ii  fine  alia  noua  ope 
nec  falui  effe,  et  ad  felicitatem  fi  legi  feruatae  eflfet  propofita, 
adfpirare,  necad  veram  fanQitatem  peruenire  poflint. 

25.  Videant  igitur  etiam  atque  etiam,  quid  agant,  efe 
in  quas  fe  difficultatcs  impediant,  qui  Deum  negant  poffe 
alia  ad  felicitatem  viahomines  adducere,  quam  quae  per 
naturalem  et  neceflfariam  religionem  ducat,  nec  vUam 
Deo  in  religione  libertatem  arbitrii  concedunt!  Etenim, 
fi  Deus  nec  per  naturam  fuam  potuit  talem  falutis  ratio.- 
nem,  qualem  ante  diximus,  inftituere,  nec  inftituit;  et 
ipfi  ademta  eft  facultas  hominum  feruandorum,  et  homi-' 
nibus  fpes  falutis  et  felicitatis  coeleftis.  Nam  cum  pla- 
jium  fit  ex  iis,  ^uae  djximus,  legi  naturaH  atque  diuipae 

non 
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non  fatisfieri  ab  vllo  homine,  nec  qiiemqiiam  fuiflTe  vn- 
quam,  qui  hoc  d^  fe  aufus  fit,  aut  iure  potuerit  praedica- 
re,  nec  per  vitiofam  naturam  fatisfieri  pofTe;  quomodo 
poterit  autDeus  eos  falua  fanclitate  fua  ad  felicitatem  ad- 
niittere,  aut  homo  eam  cum  aliquafiduciafperare?  Quod 
fi  dicant,  Deum,  pro  fua  in  homines  lenitate  et  indulgen- 
tia,  contentum  efle  pofle  qualicunque  virtute:  primum 
hoc  ipfum  arbitrarium  elfe  fateantur  neceffe  eft ;  deinde, 
in  eo  nihil  eflfe  praeter  incertam  coniecluram,  qua,  in  re 
tanta,  niti  alieniflimum  atque  ftultiflimum  efl:.  Etenim 
cum  ex  iis,  quae  fupra  (§.  ig.  f)  difputata  fant  de  felici- 
tatis  coeleftis  natura,  appareat,  etiam  perfeclam  legis  di- 
vinae  obferuationem,  fi  fit  confequendae  illius  felicitatis, 
eam  vim  habere,  non  per  fe,  fed  benigna  voluntate  diui- 
na,  ab  ipfo  hominibus  diferte  deciarata;  quod,  quae  libe- 
rae  voluntatis  et  benignitatis  funt,  intelligi  aliter  non 
poflTunt:  quanto  magis  id  dicendum  erit  de  qualicunque 
eius  obferuatione?  Vbi  autem  efl:  ifl:a  voluntatis  diuinae 
fignific^tio  ?  et  vnde  acceptum  didicerunt,  Deum  illa  tali 
inchoata  et  adumbrata  virtute  contentum  fore,  etiamfi 
nihil  interceflferit,  quo  eius  imperfettio  velut  expleatur? 
Tum  illa  qualiscunque  pietas  et  virtus,  quam  eft  ambigua 
et  parum  definita  I  Nam  illud  profeclo  non  audebunt  di- 
cere,  omnem,  quamuis  paruam  ac  tenuem,  et  heri  aut 
nudius  tertius  inchoatam  virtutem,  etquo  certo  virtutem 
hanc  vim  habere  pofie,  vt  ea  Deus  fibi  fatisfieri  patiatur. 
Quomodo  igitur  definisntillam  qualemcunque  virtutem, 
etquocerto  argumento  poterithominibus  effeperfuafum, 
fe  ad  eum  virtutis  gradum  perueniffe,  quo  Deo  fatisfiat, 
quo  ille  contentus  fit  futurus?  Ex  quo  angores  animi  et 
perturbationes  horribiles  confequantur  neceffe  efl  in 
omnibus,  qui  immortales  animos  effe,  et  aliam  poft  hanc 
vitam  exfpe£landam  didicerunt 

26.  Sed  prior  illa  et  melior  homlnum  fors  et  condi- 
tio,etfi  nulla  tali  ope  indigebat,tamen  arbitrium  diuinum 
in  religione  non  modo  non  repudiabat,  fed  etiam idoneis  de 
cauffis  expetebat.    Etenim  quomodo  repudiaret  id,  quod 
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non  modo  iuftum  et  aequum  eflfet,  praefertim  Deo  po- 

ftulante,  cuius  fummus  et  veriflTmus  tum  amor  erat,  fed 

etiam  vtilifTimum  fibi,  h.  e.  ad  alendam  proferendamque 

pietatem   accommodatum,     vt  fupra   demonftrauimus. 

(§§.  4.  5.  fqq.)  Etfi  autem  ea  tum  hominis  natura  erat, 

vt  ei  nec  voluntas  nec  facultas  re£le  faciendi  deeffet,  et 

ha£lenus  carere  poterat  inftitutis,  quibus  imbecillitati  hu- 

manae  pofthaec  fubueniendum,  et  inueftam  in  eius  natu- 

ram  corruptelam  fanandam  fuiffe  oftendimus:  tamen  ab 

aliis  cauflis  talium  inftitutorum  necetlitas  quaedam  nafci 

potuit.   Quodfi  nobis  non  liceret  cauffas  iftas  perfpicerc: 

tamen  idoneas  fuiffe,  dubitandum  nuUo  modo  foret  ho- 

mini,  de  Deo  eiufque  fapientia  re£le  fentienti,  fi  confta- 

ret,  ei  conditioni  aliquid  praeceptum  fuifle,  quod  natu- 

ralium  ac  neceflfariorum  officiorum  numero  haberi  non 

poflet:  conftat  autem  omnibus,  qui  veritatem  ac  diuini- 

tatem  librorum  Mofaicorum  in  dubitationem  non  vocant. 

Sed  fortafle  licet  nonnihil  aflfequi,  quod  non  abfurde  in 

cauflis  iftis  numeretur:  quale  illud  eft,  quod,  cum  homi- 

nes  primi  iidem  foli  hanc  terram  obtinerent,  nondum  fa- 

cultas  dabatur  eorum  officiorum,  quae  poftea  multitudo 

generis  humani  et  focietas  neceffario  attuHt.     Igitur  non 

modo  confentaneum,  fed  prope  neceflarium  erat,  eorum 

locum  interea  obtinere  alia,   arbitrio  diuino  conftituta. 

Id  fic  intelligi  arbitror.    In  omni  lege  diuina,  id  quod  fu- 

pra  monuimus,  {§.  7.)  veUiti  duplex  eft  caufla  eius  feiuan- 

dae,  ct  veluti  duplex  officium :  quorum  alterum  ad  na- 

turam  et  conuenientiam  rerum  pertinet,  nec  habet  pro- 

prie  aliquam  coniunftionem  cum  reUgione ;  vnde  exiftit 

iuftitia  et  aequitas,  quae  homines  ceteros  ample£litur;  al- 

terum,  idque  maius  ac  nobilius,  ad  Deum  refertur,  et 

obedientiam  aduerfus  eius  praecepta,  in  quo  pietas  et  re- 

hgio  cernitur.     Vbi  igitur  illa  prior  caufla  legis  locum 

non  habet,  per  ipfam  rerum  temporisque  conditionem 

atque  naturam,  haec  tamen  retinenda  eft:   et,  quoniam 

naturalia  illa  ac  necefTaria  iuftitiae  ofticia  nondum  exifte- 

re  poflTunt,  arbitrariis  et  voluntariis  legibus  obedientiae 

aduerfus 
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aduerfus  Deum  officia  funt  conftituenda.  Etenim  affidua 
obedientiae  in  Deum  exercendae  occafione  carere  homi- 
nes  nec  debent,  nec  poffunt,  propterea,  quod  nil  magis 
ei\  neceffarium,  quam  homini  hoc  plane  perfuafum  efle, 
vt  Deo  obediendum  credat,  huiusque  obligationis  et  offi- 
cii  fenfu  moueatur  animus,  cum  fumma  Dei  reuerentia; 
nec  fine  tali  fcnfu  ac  perfuafione  vera  pietas  efle  poteft. 
Enimuero,  eam,  quam  ante  defcripfimus,  rerum  ac  tem- 
porum  rationem  fuifle  in  principio  rerum  huraanarum, 
facile  omnes  vident,  cum  propter  paucitatem  hominum 
nuila  focietasaut  focietatis  iura  et  officia  effent,  et  omnes 
prope  hominis  aftiones  externae  in  ipfo  verterentur,  nec 
iuftitia  aut  aequitas,  aut  benignitas  intelligi  poflet. 

27.  Quamquam  nobis  non  eft:  opus  illa  difputatione 
neceffitatis,  nec  quicquam  cogit  nos,  tum  demum  agno- 
fcere  ac  probare  arbitrariorum  officiorum  leges,  cum  ali- 
qua  talis  perfpicua  ncceffitas  fubeft.  Omnino  mihi  vi- 
dentur  parum  fubtiliter  accommodateque  ad  naturam  in- 
telligentia  et  libertate  praeditarum  fubftantiarum  difputa- 
re,  qui  in  religione  omnia  ad  neceffitatem  aliquam  reuo- 
cant,  nec  quicquam  probant,  quod  non  a  neceflariis  cauf- 
fis  ducatur.  Animalium  eorum  ifla  conditio  efl,  in  qui- 
bus  nulla  intelligendi  vis,  nulla  libertas  inefl,  vt,  ficut 
ipfi  neceffitati  cuidam  in  rebus  omnibus  fubie£la  funt, 
quod  ipfa  fe  regere  non  poffunt,  fic  in  iis  tuendis,  alen- 
dis,  traciandis  fingendisque  ad  certam  ac  neceffariam  le- 
gem,  ab  ipforum  natura  dutlam,  omnia  referantur,  vltra 
quam  progredi  non  liceat.  Eas  anguflias  repudiant  in- 
teiligentia  et  libertas,  nec  iis  vllo  modo  fe  quafi  in  ordi- 
nem  cogi  patiuntur.  Ipfa  natura  et  fenfus  communis  re- 
clamitant  tali  neceflitati,  non  folum  propter  Deum,  cuius 
infinita  ell:  intelligentia,  libertas  autem  maxima,  eadem- 
<|ue  fantliffima,  fed  etiam  propter  hominem,  ad  quem 
iftius  intelligentiae  et  libertatis  aliqua  pars  pervenit.  In- 
telligentiae  omnis,  etiam  humanae,  nedum  diuinae,  haec 
vis  eiij  vt  non^  modo  neceffaria  intelligat,  eaque  ratioci- 
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nando  traQet,  fed  etiam  multa  vel  videat,  vel  exoogitet, 
cum  magna  generis  humani  vtilitate,  atque  fua  laude» 
^uae  omnis  talis  nece/Iitatis  funt  expertia:  cuius  generis 
rebus  plena  eft  vita  humana.  Libertatis  aut»m  natura 
hoc  fert;  vt  in  agendo  nulla  neceflitate  cogatur,  non  mo- 
do  ha£lenus,  vt  non  agat  inuita,  fed  etiam,  ne  in  agen- 
do  ita  conftringatur,  vt  non  poffit  vltra  neceflitatem  pro- 
gredi,  et  facere,  inftituere,  quae  nulla  neceflitas  perfpi- 
cua  rerum  poftulet.  Non  vult  cogi  Ubertas,  vt  agat,  cum 
non  placet:  fed  nec  impediri  fe  fuftinet,  quo  minus  agat, 
cum  lubet,  etfi  nulla  neceflaria  caufla  prouocata.  Quid 
ergo?  Summam  illam  Dei  libertatem,  eamque  fanftifli* 
ina.m,  et  fapicntiffimam,  et  beneficentilTimam,  an  fas  pu- 
tamus,  ita  anguftis  finibus  circumfcribi,  vt  ei  non  liceat 
aliquid  conftitucre,  quod  nuUa  naturalis  rerum  neceflitas 
imperet  fancire?  nec  ea  re  vel  hominum  commodis  con- 
fulere,  vel  fuae  maieftati,  fuae  laudi,  fuae  gloriae?  In  re- 
bus  corporeis,  et  quae  ad  alendum  hoc  mortale  corpufcu- 
lum  pertinent,  Deo  concedimus  hoc  iuris  ac  libertatis, 
vt  poftit  hominem  lautius  et  Hberahus  tra£iare  brutis,  et 
multis  non  neceffariis  bonis  vitam  exhilarare,  vt  fupra 
oftendimus,  (§.  15.)  et  ita  fe  quouis  modo  confpicuum 
et  amabilem  reddere.  Quae  igitur  ratio  eft,  in  animo 
quare  non  patiamur,  Deum  neque  alia  tradere  de  fc  co- 
gnofcenda,  quam  quae  a  neceflitatc  rerum  ac  notionum 
ipfa  doceantur,  nec  alia  officia  praefcribere,  quam  quae 
natura  ac  neceflltas  videatur  fanxifll?,  et  fic  aUa  quadam 
ratione  mentubus  humanis  confpicuum  fe  et  verendum 
efficere?  Non  mihi  hoc  dignum  Deo,  non  ipfo  homine 
dignum  videtur,  praefertim  incorrupto,  et  hanc  ob  cauf»- 
fam  Gupido,  quam  plurimis  rebus  et  modis  Deo  obfe- 
quium  praeftare. 

28.  Etenim,  etfi  illi  integro  et  a  vitiis  adhuc  puroho- 
mini  ea  vis  ingenii  fuit,vt  fua  fponte  poflet  ex  ipfa  rerum 
natura  iuftam  Dei  cognitionem  capere:  tamen,  cum  vis 
iila  non  eflfet  iqfinita,  fed  et  ipfa  finibus  fuis  circumfcri- 

pta, 
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pta,  non  videtur  fua  fponte  potuifle  diuinam  naturam 
ita  Derfpicere,  vt  non  multa  relinquerentur,  vel  quae 
cuperetcognofcere,  vel  quibus  cognitis  mirifice  laetare- 
tur,  et  adDeum  admirandum  amandumque  incenderetur. 
Sicut  in  mente  humana  imunt  permulta,  quae  nulla  per- 
«^fpicua  neceflitate  ex  ipflus  definitione  colliguntur,  quo- 
rumque  adeo  rationem  ex  ea  reddere  non  pofllimus:  fic 
xnulto  magis,  etiamfl  nefciremus  literis  diuinis  edo£li, 
tamen  exiftimare  deberemus,  in  inflnita  diuinitate  ineflTe 
permulta  etmaxima,  quae  ex  illa  Dei  notione,  quam 
primam  concipit  mens  humana,  a  qua  cognofcendi  Dei 
initium  faclt,  intelligi  per  neceflTariam  aliquam  confecu- 
tionem,  quamquam  vniuerfa  rerum  natura  diligentifilme 
eomparata,  nullo  modo  queant.  Quis  igitur  audeat, 
hoc  abhorrens,  ac  non  potius  conueniens  et  probabile 
iudicare,  fi  Deum  dicamus,  multa  de  fe  tradidiffe  primis 
illis  hominibus,  et,  fi  integritatem  conferuaffent,  porro 
traditurum  fuifle  de  natura  confiliisque  fuis,  quae  fuapte 
vi  adfequi  non  pofl^ent,  atque  ita  efFecifl*e,  vt  iam  tum 
non  mera  philofophia  efiet,  quam  tenerent  homines, 
notitia  Dei,  fed,  quod  nunc  eft,  Theologia  de  coelo 
delapfa,  et  hac  ipfa  origine  fua  carior  et  amabilior. 
Atque  fimillima  eft  ratio  officiorum.  Si  nulla  necefiitas 
arbitrariorum  officiorum  nafcebatur  ex  hominum  natura 
et  conditione,  quod  tamen  ipfum  vix  concedi  poteft  per 
ea,  quae  ante  di£la  funt,  (§.  35.)  at  vtihtas  eorum  often- 
debatur  permagna,  (§.  7.)  praefertim  in  illa  vita  tran- 
quilla  et  otiofa,  quae  tota  religioni  et  pietati  exercendae 
vacaret:  at  Deo  quacunque  de  cauffa  placere  poterat, 
neceflariis  officiis  fibera  adiungere:  at  homini  ipfi  iucun- 
dum  futurum  erat ,  quam  plurimis  rebus  Deo  pietatem 
probare  pofl^e. 

29.  Non  eandem  efiTe  gentium  omnium  indolem, 
eamque  coelo  ac  regionibus  terrarum,  temporibusquo 
vehementer  variari,  nemo  rerum  humanarum  non  rudis 
ignorat.     Vnde  fitj  vt,  ficut  corpora  humana  aliis  locis, 

tempo- 
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temporibus,  aetatibus  denique,  aliumvi^um,  fic  animi 
aliani  difciplinam  defiderent.     Itaque  legislatores  fapien- 
tiflitm  hoc  fpe^lsrunt,   vt  ea  fancirent  atque  inflituerent 
in  ciuitate  quisque  fua,   quae  eflTent  ingcnio  gentis   pro- 
prio  accommodata,   vtque  propriis  quibusdam  inftitutis, 
folerter  excogitatis,   homines  vel  ad  officiurn  adducerent,  |r 
vel  inofficio  continerent:  et  vt  quisque  hoc  facerepotuit 
maxime,   ita  maxime  prudens  legislator  efl:  exiftimatus. 
Quodfi  in  humanis  legiblatoribus  hoc  non  modo  concedi- 
tur,  fed  etiam  exfpe£iatur  ac  poft-ulatur,   vt  talibus  infti- 
tutis  ac  legibus  confulant  vel  fecuritati  vel  vtilitati  com- 
xnuni:  intelligitur,  multo  magis  hoc  di8:num  effe  fummo 
et  communi   generis   humani    legislatore,     eiusque    et 
fapientia  et  aduerfus  homines  benignitate,  vt  in  religione 
conftituenda  non  modo  communis  naturae  conditionis- 
^ue  humanae  rationem  ducat,   fed  etiam  propriae,    vel 
gentiei,  quam  vere  religione  tradenda  beare,  vel  tem- 
poribus  aclncis,  in  quibus  conflituere  religionem  velit 
In  praeceptoribus  laudari  foiet  et  permagna  et  falutaris 
iuuentuti  prudentia  haberi,  fi,  praeter  communem  omni- 
bus  difciplinam,  adhibent  quaedam  peculiaria  et  fua  inffi- 
tuta,    hoc  efl,    artificia,    quibus  vel  celeritas  felicium 
ingeniorum  coerceatur,  et  velut  fatigetur  falubriter,   ne 
in  vanitatem  quandam  et  inutilem  leuitatem  degeneret, 
aut  tarditas  tenuiorum  incitetur,   memoriae  imbecillitas 
roboretur  et  angufliae  dilatentur  cet.     Atque  etiam  hoc 
exfpeclatur  a  bono  magiflro,  vt  fe  acc«mmodet  (ingulis, 
et  aptis  ad  cuiusque  ingenium  atque  naturam  inftitutis 
vtatur.      Quanto  magis  diuinam  fapientiam  agnofcere  fas 
erit,  fi  hominibus,  aliquo  vitio  ad  reUgionem  virtutem- 
que  perniciofo,    vndecunque  orto,    debilitatis  confulat 
inflitutis  talibus,  quae  vel  fcientiam  fidenique  rerum  diui- 
narum,  quibus  religio  maxime  continetur,  adiuuentalant- 
que,  vel  rerum  agendarum  expetendarumque  admoneant 
efficaciter,  et  ad  feruandum  officium  quacunque  ratione 
adfuefaciant.       Morborum  quaedam  genera  ita,   v.  c. 
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viftu,  aere,  exacerbantur,  vt  ordinaria,  et  ante  efficacia 
remedia  fuam  aduerfus  eos  vim  amittant,  coganturque 
medici  noua  et  efficaciora  circumrpicere,  et  pluribus 
velut  armis  eorum  pertinaciam  oppugnare.  Et  funt,  in 
hac  communi  totius  generis  humani  naturali  depraua- 
tione,  errorum  vitiorumque  morbi  hand  pauci,  qui  men- 
tes  animosque  hominum  infeftant:  fed  quidam  apud 
quasdam  gentes,  et  quibusdam  temporibus,  variis  cauf- 
fisita,  primum  late  ferpunt,  deinde  ingrauefcunt,  vt  vfi- 
tatis  rationibus,  argumentis,  inftitutisque  ab  iis  liberari 
aut  homines  oppido  pauci,  aut  nemo  poflTe  videatur. 
Vnde  exiftit  fane  quaedam  neceffitas  inducendarum  rerum, 
quae  hanc  vim  habeant,  vt  ab  iis  vel  abftrahere  homines 
impeditos,  vel  cauere  intetjris  poffint.  Alia  his  fimilia 
incidere  poflTunt  in  genere  humano,  quae  locum  faciant 
nouis  et  arbitrariis  in  religione  inflitutis,  iisque  adeo  non 
modo  non  improbandis  aut  contemnendis  (ine  iniuria  in 
Deum,  fed  etiam  in  documentis  fapientiae  et  in  numero 
beneficiorum  diuinorum  reponendis. 

30.  Haec  fere  habuimus,  quae  ad  aflierendum  diui- 
num  in  reiigione  conftituenda  arbitrium  hoc  tempore 
difputaremus.  In  quibus  hanc  a  nobis  rationem  habi- 
tam  ,  diligens  Ie£lor  intelliget,  vt  non  modo  eos  refelle- 
remus,  qui  vel  omnino  religionem  diuinitus  traditam  in 
libris  facris  tollere  cuperent,  illo  tali  arbitrio  adiuina  per- 
feBione  remouendo,  vel,  cum  agnofcere  diuinitateni 
librorum  facrorum  viderentur,  tamen  interpretando 
reuocare  pleraque  ad  naturalem  religionem  conarentur, 
quod  Socinianos  eorumque  aemulos  facere  animaduer- 
fum  eft,  fed  vt  eos  etiam  confirmaremus ,  qui  re£le  de 
religioneChriftiana  fentirent,  et  aduerfus  iliorum  male 
fanam  fapientiam  muniremus.  Etenim ,  vt  noftra  fert 
opinio,  quicquid  viri  dofti  aduerfus  errores  eorum,  qui 
Chriftianae  religionis  veritatem  atque  diuinitatem  oppu- 
gnauere,  multis  eruditiffimis  libris  difputauerunt,  id  non 
tam  prodeflTe  illi  voluerunt,    aut  certe  profuit  ad  iilos 
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fanandos,  qui  plerumque  non  veritatis  amore  ac  ftudio» 
fedcupiditatibus  fuisobfecuti,  eamdifputationem  fufcepe- 
runt,  quam  ad  eos  confirmando?,  qui  de  veritate  religio- 
nis  Chriftianae  minime  dubitarent,  cauendumque,  ne 
iftorum  vel  libris  legendis,  vel  fermonibus  audiendis, 
corrumperentur,  fi,  quod  eorum  rationibus  opponerent, 
ipfi  non  haberent  aut  reperire  poflent.  Itaque  nos  quo* 
que  idem  et  in  hac  difputationis  parte  maxime  fecuti 
fumus,  et  in  reliquis  duabus  fequemur. 

PARS    SECVNDA 

tn  omni  generh  humam  Jlatu  veram  retigionem  arbitnt- 
ria  habuijfe. 

31.  Superior  difputatio,  quae  Deo  arbitrium  religio* 
liis  alferuit,  fi  verum  velimus  dicere,  fuperuacua  erat  pef 
eos,  qui  in  rebus  cognofcendis  ac  iudicandis  refta  via  et 
ratione  vterentur:  fed  fa£la  eft  necelfaria  per  argutatio- 
nes  ebrum,  qui,  reHQa  vera  differendi  et  iudicandi  viaj 
totum  rerum  ordinem  peruerterunt,  et,  de  quo  quaerere 
non  attinebat,  id  in  difputationem  adduxerunt.  Sempef 
hac  ratione  vfi  funt,  qui  iegitimos  differendi  modos  tene- 
tent,  vt  primum,  quid  eflet,  quaererent;  deinde  demum) 
li  luberct,  de  cauflTs  viderent:  quas  fi  aflequi  non  pof- 
fent ,  non  propterea  rem  ipfam  tollerent,  aut  fieri  poff^ 
hegarent:  foret  enim  ridiculum:  fed  vel  obfcuritatem 
rei,  vel  ingenii  fui  imbecillitatem  agnofcerent.  Hanc 
rationem  fi  tenuiffent  ii,  contra  quos  a  nobis  difputatum 
fefl,  otium  nobis  feciflTent  in  hac  cauffa  agenda.  Etenim 
quaefiffentpotiusdediuinitatefacrorum  librorum,  eorum- 
que  interpretatione :  vt,  fi  primum  illa  effet  ita  perfpi- 
cuis  fignis  manifefla,  vt  dubitari  de  fea  iure  noti  poffet ; 
haec  autem  clare  doceret,  in  iisjibris  fl:atui  ac  praecipi, 
quae  naturalem  necefi^tatem  nuilam  haberent,  intellige- 
rent  fua  fponte  srbitrium  illud  diuinum,  nec  dubitarent, 

quin 
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qmn  id  poflet  cum  fapientia,  etreliqua  perfetlionediuina, 

optime  confiftere:   neque  enim  vllo  modo  credi  poteft» 

Deum,   quod  fecus  fit,  fachirum  fuiffe,       Sed  cum  et 

diuinitas  librorum  facrorum  ita  perfpicua  eflet,  itacui* 

denter  ab  doftiflimis  viris  demonflirata  ac  defenfa,    Tt 

nihil  probabiliter  contra  dici  polfet,  et  in  iis  iplls  nimis 

diferte  ac  perfpicue  arbitraria  religionis  decreta  traderen* 

tur,  maluerunt  viam  reSam  deferere,  et  arbitrium  totum 

religionis  in  dubitationem  adducendoatque  impugnando, 

religionem  Chriflianam  vel  totam  ad  naturalem  redigere, 

vel  omnino  toUere  ,  exiflimantes,  quod  ea  ratio  haberet 

ijpeciem  fapientiae,  et  fubtilitatem  aliquam,    facilius  fe 

j   cauflam  obtinere  poflTe.       Igitur  nobis  quoque  via  illa 

eundum  putauimus,    et  prius  aflTerto  vniuerfo  diuino  in 

religione  arbitrio,  ad  illa  ipfa  progrediendum,  quae  non 

!•  eflent  ab  naturali  et  neceflaria  religionedufta,  fed  diuino 

i   arbitrio  :    fed  cum  fumma  fapientia  et  vtilitate  generis 

i  humani,  confl:ituta. 

!  32.  Ac  fortafle  vel  (Tc  exiftimet  aliquis,  nos  hacaltera 

(   difputationis  parte,    quam  propofuimus,    plane  fuper- 

\   federe  potuifle :  propterea,  quod  nemo,  qui  diuinitatenl 

j   librorum  facrorum  agnofcat,  dubitare  poflit,  aut  dubitet, 

!   fuiflTe  omni  tempore  in  religione  a  Deo  tradita  et  prae- 

cepta  hominibu'^,  quae  effent  a  naturali  religione  diuerfa, 

nec  e  neceflTaria  Dei  hominisque  natura,  rationis  huma- 

nae  vi  intelligi  pofl"ent.      Id  etfi  ita  eflie  libenter  concedi- 

mus:  tamen  caufias  fatis  idoneas  nobis  videmur  habuifife, 

propter  quas  hanc  difputationis  partem  non  praetermit- 

tendam  putaremus.     fs"am  primum,  cum  nobis  fl:atutuni 

cflTet,   locum  hunc,    de  arbitrio  diuino  in  religione  con- 

ftituenda,  plene  abfoluteque  tratlare,  ea  pars  vlx  vide- 

batur  praetermitti  pofle ,  praefertim  cum,  ea  recle  expii- 

cata  et  conftituta,  partis  tertiae  explicationem  faciHorem 

fore  videremus.       Sed  maxime  nos  mouebat  hoc,  quod 

videbamus,   omni  tempore  fuiflfe,  qui  in  illis  ipfis  rebus, 

quae  arbitrio  diuino  conftitutae  efient  in  religione,   et 

illa, 
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illa,  quae  fuit  primorum  hominum,  cum  integritatem 
primam  retinerent,  et  ea,  quae  poft  fuit  vsque  ad  Chrifti 
tempora,  et  Chriifliana  adeo  ipfa ,  argutarentur,  et  res 
clariflimas  argutationibus  fuis  obfcurare  ac  peruertere 
conarentur.  Cuius  rei  caufTa,  vt  mihi  videtur,  nulla 
alia  fuit,  quam  quod  homines  illo  ipfo  arbitrio  diuino 
offenderentur,  nec  fatis  concoquere  poflent  hbertatem 
diuinam  in  iftis  rebus  conftituendis,  mallentque  rationis 
fohus,  quam  Dei  vocem  audire.  Nam  ahi  fuerunt ,  qui 
taha  inflituta  in  aUegorias  conuerterent,  vt  ea,  (ita 
putabant)  moUiora  etrationi  humanae  aptiora  efficerent: 
ahi,  qui  ea  ad  legem  naturalem  diuinamque  reuocarcnt, 
vt  ludaei  quondam,  et  nunc  Sociniani,  Arminiani,  et 
permultiahi,  qui  fe  Chriftianos  profitentur,  Suntetiam 
forta(fe  quaedam,  in,quibus  exphcandis  etiam  cafti  reh- 
gionis  diuinae  interpiVtes  non  confentiant.  Itaque  vide- 
bamus,  etiam  hac  parte  exphcanda,  a  nobis  quaedam 
difputari  et  admoneri  pofle,  quae  non  inutiha  forent 
(tudiofis. 

53.  Tam,  in  prima  vitae  humanae  inJIitutiGne ,  quae  a 
Mofe  duobus  primis  Genefeos  capitibus  traditur,  duo 
funt,  in  quibus  arbitrium  diuinum  appareat:  alterum, 
de  quo  inter  recle  fentientes  Chriftianos  ac  Theologos 
nuUa  dubitatio  efl:  alterum,  quod  ahquam  dubitationem 
habere,  diflenfus  doftorum  arguit:  abfiinentia  ab  fruSfu 
arboris  religiofae,  tt  per  fcptimum  quemque  diem  feriatio. 
De  vtroque  breuitervideamus,  pro  inflituti  nofl:riratione. 
Ac  primum  obiter  fludioforum  caufla  monebimus,  eam 
arborem,  quae  ^^^)  3^12  rwin  \^  Mofi  appeUatur,  a 
graecis  interpretibus  vno  loco  (//,  9.)  graece  dici  ^oAo» 
T8  oi^evouj  yvcocrov  kuKS  ^gj)  Trovt^^S-,  pro  quo  efl  omnibus 
ahis  locis  ^.  r.  «.  xaAov  y^  kukov.  Inde  apparet  in 
yv(i>t^ov  Ka\^K.  TT'  efle  periphrafin ,  (quod  genus  efl  fre- 
quens  apud  Graecos,  fed  faepe  parum  peritis  hnguae 
Itioleftum  fuit)  cum  pleonafmo,  vt  in  yvan^ov  k.  nihilo 
plus  fit  inteUigendum ,  quam  in  KaKor  hinc  adeo  du£lam 

efl^e 
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eflfe  Paulli  illam  formam  orationis,  Rom.  /,  19.  ^«ot<  to 
yvoo^Tov  T«  ®S8  (pavs^ov  s<riv  h  eiVTOig :  quo  loco  fruftra, 
infcitia  fermonis ,  argutati  funt  interpretes,  non  Deum 
fimpliciter  agnofcentes,  fed  jo  cognofcibUe  Dei  exprimen-' 
tes.  In  hac  igitu*-  arbore  ita  perfpicuum  eft  praecepti 
diuini  (II,  16.)  arbitrium,  nihil  habens  coniunfti  cum 
lege  naturali,  et  neceHitate  naturae  vel  diuinae  velhuma- 
nae,  nec  fanciens,  quod  per  fe  iuftum  Ht,  fed,  quod  per 
fe  piane  indifFerens  erat,  efficiens,  vt  iufKim  et  iure  debi- 
tum  effet,  vt  dubitationem  nullam  res  habere  pofiit, 
Acquiefcendum  igitur  erat  in  illa  perfpicuitate  narrantis 
rem  tantam  hillorici  diuini.  Sed,  vt  ante  dixi,  illud 
i&(Kiicriovy  illud  arbitrarium  et  voluntarium,  quod  eft  in 
illo  praecepto,  atqueetiam,  vtopinor,  fimplicitas  rei 
offendit  homines,  nolentes,  vt  in  tota  vita,  it^  in  rebus 
diuinis  fimplicitate  acquiefcere,  cupientesque  in  rebus 
omnibus  rationibus  e  natura  rerum  duftis  vti,  efFecit' 
que,  vt  id  tollere  cuperet  ingenium  humanum.  Atque 
hic  non  digner  commemorare  ac  refellere  eorum  infa- 
niam,  qui  rem  ad  obfcoenitatem  traxere  :  quod  non  eft 
Beuertandi  inuentum ,  fed  multo  antiquiorum  nebulo- 
num :  primum  exorti  funt,  qui  abftinentiam  fru£lus  illius 
fancitam  contenderent,  quod  effet  venenatus ,  et  vitae 
hominis  perniciofus,  a  qua  fententia  non  eft  alienus  Cle- 
ricus:  atque  ita  totum  hoc  praeceptum,  liberae  Dei 
voluntati  ereptum ,  ad  naturae  neceftitatem  transferrent. 
In  quo  non  viderunt,  fe  ftatuere,  quod  effet  iniurium  in 
Deum,  ethominem,  imagine  diuina  praeditum,  deni- 
que  contrarium  narrationi  et  verbisMofis,  qui,  quod 
omnibusaliis  arboribus  communiter  tribuerat,  vt  earum 
fruftus  effent  et  ad  adfpeSum  pulcri,  et  ad  efum  fuaues 
(//,  9.)  idem  tribuit  huic  arbori,  et  in  illo  ipfo  loco: 
CZD^^nn  Vy^  <«  ^^•f  arborem  vitalem:  fic  enim  to  "l  acci- 
piendum:  et  alibi  {111,6.)  Nam  in  ifta  pulcritudine 
et  fuauitate  fruQuum  ineffe  fignificationem  falubritatis, 
ct  exceilentis  fruclus,  et  res  indicat,  et  vfus  bene  gracce 
Ernejii  Opufc,  TTieoL  O  loquen- 
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loquentlum.  Diodorus  quidem  Siculus  II,  p.  i^6.  edit. 
Hhod.  palmas  laudans  Arabiae,  et  ceteris  omnihus  prae- 
ferens,  eius  da£lylos  efle,  ait,  eiusmodi,  wtvir  avjoc\i 
afj,ct.  xttf  i^v  oipiv  rs^TTicrSctj ,  kc/jj  t»ji/  ysvcrtv  -^vxay^y^' 
cS^aui,  vna  et  oculi  deleSientur ,  et  gujlus  deliniatur :  queni 
locum  cum  Mofaico  conferre  non  negle.vit  Pf^ejfelingius 
V.  C  ludaei  autem  veteres,  hiftoriam  Mofaicam  etiani 
per  allegorias  conferre  conantes  ad  vfum  piorum,  com- 
miferunt,  vt  quidam  totam  rem  ,  fublata  hiftorica  veri- 
tate,  in  allegoriam  conuerterent,  Py^i/o  quidem,  {^de 
OjMJic.  mundi  p.  35.)  dixerat,  arborem  illam  efle  fymbo- 
kim  prudentiae,  aiviTTScrB-c^  (^^QVfja-tv  jtjv  fii(rf]v  y  ^iaa^i- 
vcKTctv  tcIvccvtIix  (pv(r&ty  prudentiam  quandam  mediam,  quae 
res  contrarias  dijlinguat^  atque  dijcernat.  Hunc  fecuti 
funt  Chrif^iani,  au£lore  inprimis  Origene :  non,  vt  hifl:o- 
riam  tollerentj  fed,  vt  allegoriam  adderent,  Ambrojius 
quidem,  quem,  Hieronymus  (£/7.65.)  docet,  compi- 
lafle  Origmeni  in  Hexaemero ,  haud  dubie  eundem  com- 
pilauit  in  libro  de  Paradifo,  Enimuero,  qui  vtrumque 
librum  cum  Philone  contulerit,  reperiet  flatim,  eum  in 
fumma  operis  cum  Philone  confentire:  additis  tamen  qui- 
bu^dam,  velut  interdum  de  Sijmmachi  et  Aquilae  le£lio- 
nibus,  vt  de  Parad.  c.  5.  quae  funt  fortaffe  et  ipfa  ex  Ori- 
Sene  fumta.  At  ille  faluam  relinquit  hiitoriam ,  et  negat 
aliquid  reprehendi  debere,  quia  raiionem  non  intelligamuSy 
c.  2.  fed  eo  praecepto  neglecio,  longius  progrefli  alii, 
totam  rem  in  allegoriae  figuram  conuerterunt,  vt  dixi- 
mus ,  et  ita  legem  Dei  voluntariam  fuftulerunt.  In  quo 
iili  decepti  funt  imitatione  gentilium,  qui  illis  tempori- 
bus,  cum  fuftinere  non  poflent  Chriftianos,  demonftran- 
tes  dementiam  religionis  gentilis,  ad  allegorias  confuge- 
rant,  et  totam  Theologiam  fuam  in  phyfica  decreta  et 
moralia  praecepta  conuerterant.  At  hi  tamen  habebant 
aHquid,  quo  fuae  rationi  fpeciem  aliquam  veritatis  con- 
ciiiarent,  cum  dicerent,  poetarum  hoc  efte,  vt  res  quas- 
que  figuris  et  fi£lionibus  ad  deleflationem  aptis  inuolue- 

rent. 
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rent.  Cuiusmodi  nihil  habebant  Chriftiani,  quo  aliego- 
rias  fuas  tuerentur.  Quis  enim  non  intelligit,  quam  (it 
alienum  a  fenfu  communi,  eum,  qui  hiftorici  munus 
fuftineat,  res  narrandas  per  figuras  tradere,  et  poeticis 
fabulis  obfcurare.  Eft  igitur  certum  ac  nullo  modo  dubi- 
tandum,  abftinentiam  ab  arboris  frucliu  fancitam  effe  a 
Deo,  in  eaque  legem  efie  Dei  voluntariam,  quae  nullam 
habeat  cum  natura  diuina  humanaque  neceffariam  con- 
iunftionem. 

34.  Sediniis,  qui  legis  illius  arbitrium  agnofcunt, 
non  pauci  dubitant  de  Scibbathi  tege^  an  ea  in  principio 
rerum  humanarum  fancita  fuerit,  nec  ne.  Nobis  qui- 
dem  minime  dubium  efl,  quin  haec  altera  lex  voluntaria 
primo  homini  fuerit  impofita.  Cuius  fententiae  nobis 
ratio  reddenda  eft.  Maxime  autem  moueor,  non  tt^o- 
^•^socq  duritie,  quae  ofFendebat  Lud.  Capellum  Difp.  de 
Sabb.  lud.  L  §.  30.  (  Thef.  Salm.  T.  II Lp.  578  )  et  akera 
in  Opp.  p.  264.  et  alios,  me  nequaquam,  qui  nihil  in  ea 
-duri  fentio:  fed  verbo  Mofis,  non  hoc,  quod  F.  Spanhe- 
miuf  H.  K  p.  275.  a.)  aHique  vrgent,  admonitu  inter- 
pretis  graeci,  qui  "^y^^^M  DT^"TN  vertit  t^  ms^et  ruvTri : 
in  quibus  nihil  emphafeos,  aptae  ad  vincendum  id,  quod 
<]uaeritur,  video;  fed  TCti  l"^^^"),  quod  qui  integer,  et 
nullo  dum  occupatus  opinionis  praeiudicio,  legit,  noa 
poteft  ahter  accipere,  quam  tumconfecrauit:  cumintotius 
fuperioris  capitis  narratione,  hebraica  copula  ita  conftan- 
ter  hanc  vim  obtineat,  vt  credibile  fit,  Mofen,  (i  dicere 
voluiffet  id,  quod  5.  LwM^rw/ expreflit,  intelliguntque, 
qui  eius  fententiam  fequuntur,  confuiturum  lefifori,  e^ 
cxclufa  ambiguitate,  diclurum  fuiffe  p-^iJ  propterea ,  vt 
dixit  //,  24.  •;  item  de  hac  ipfa  re  Exod.XX,  1 1.  Atque 

O  a  hoc 

*)  Oblter  netanda  vldetui-  Cletici  acl  illum  locuin  inrcitia, 
LXX.  verbum  N~l3  veiterunt  r^^xro  ^c/^^s-of.  Hic  iuie 
caftigat  L.  Ca^jellum  ,  qui  graecos  imerpretes  aliud  liabuiiTe 
ia  codice  fuo  puiabar,  iufcitia  vetborutn  graecorum ;  ipfe 

calti- 
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lioc  potius  argumento,     quam  legis   fuae  extollendae 
caufla,    veterrimos  ludaeos  idem  exiftimafre  cenfeo,  vt 
e  Phitone  ( Opif.  M.  p.  20.  et  aliis  locis)  et  Jofepho  {/kit. 
/,  r.  I.)  patet:  c|Uorum  auftoritas  in  tali  re  non  videtur 
contemnenda.      Nam  recentiores  ludaeos,  eiusdem  {tn- 
tentiae  auclores ,   facile  conceflerim,   parum  auftoritatis 
habere.     Atque  etiam  inde  patet,  fabbatum  non  primum 
lege  Mofaica  inftitutum  fuiflfe,  quod  eius  ceJebrati  et  fer- 
vati  mentio   fit   ante    legis  Mofaicae   promulgationem 
Exod.  XVF.  nec  credibile  eft,  Mofen  primam  eius  origi- 
item  tradere  noluiffe.       Atque  hic  difputant  Theologi 
cruditiflimi,    haec  lex  vtrum  prorfus  arbitraria  {\t^    et 
pofitiua,    vt  in  fcholis  loquuntur,    quod  late  defendit 
Spencerus^  m  eruditiflimo  de  Legg.  Hebr.  fed  in  fumma 
rei  a  veritate  alieniflimo  opere  (/,  5.)  an  e  natura  rerum 
du£la,    an  denique  ex  vtroque  genere  mixta:    quae  eft 
maxime  probabilis  fententia.     Sed  habet  tamen  haec  fen- 
tentia  quasdam  cautiones :    de  quibus  paucis  dicemus. 

35.  In  ipfo  rerum  principio,  hominibus  adhuc  inte- 
gritatem  retinentibus,  vita  eorum  profefto  tota  erat  fab- 
batum :  cum  terra  benefica  ipfts  fua  fponte  fuppeditaret 
omnia,  nec  exfpe^laret,  dum  eorum  labore  ad  largien- 
dum  vi£lum  vel  follicitaretur,  vel  cogeretur.  Itaque 
nihil  agere  homo  magnopere  poterat,  quam  opera  diuina 
contemplari,  cum  admiratione  potentiae,  fapientiac,  et 
benignitatis  diuinae,  et  Deum  laudibus  efFerre :  fuitque 
illa  vita  imago  coeleftis  vitae,  quae  et  ipfa  perpetuuni 
fabbatum  eft  habitura.  Vnde  fit,  vt  tum  quidem  in  lege 
de  fabbato  nihil  fuerit,    nifi   arbitrium  Dei,   volentis 

homi- 

caftigator  pari  infcitia ,  non  legifle  eos  in  hebraico  exem- 
plo,  ait,  quod  eflet  ^^^xro  Troirjorajj,  fed  verbum  hebrai- 
cum  ita  intellexilfe.  Immo  yj^^xro  Troty^a-oiJi  ■,  eft  nihil 
aliud  q\^am  gTro/Vs»  et  illud  yj^^uro  centies  flc  redun- 
dat,  vt  apud  Latinos  coepit.  Ita  paruae  obferuationis 
ienQratio  tenebras  dofUflimis  viris  o^undir. 
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hbmines  hac  die  vel  maxime  colere  creati  mundi  memo- 

1  riam,  et  fui  in  fe  dominii  e  creatione  meminiffe:  in  quo 

j  plane  et  ad  verbum  locum  habebat  illud  Ezechielis  {XX,, 

20.)      Conferuate  Sabbata  mea ,  quae  funt  fgna  inter  nof, 

\  rVlh ,   vt  intelligatur ,   me  ejfe  louam  Dominum  veftrum. 

I  Sed  quod  ab  initio  fuerat  mere  voluntarium,     id  mox 

I  accepit  aliquam  e  natura  hommis  conuenientiam,     et 

prope  necefTitatem ,  autlo  genere  humano,  et  per  Adami 

atque  Euae  culpam  aditu  corruptelae  vitiorum  in  genus 

humanum  dato:    quae  profpiciens  Deus,  tanto  magis  de 

fatt^ato  cauendum  putauit,   ne  tanto  celerius  memoria 

dominii  fui  aboleretur  :    et  ad  impietatem  homines  pro- 

laberentur:    quod  vel  fic  plus  fatis  cito  fatlum  effe  con- 

jftat       lam  etfi,  religione  Chriftiana  conftituta,  videri 

■  poteft  fabbatum  perpetuum  induQum  efle,    debentque 

adeo  veri  Chriftiani  femper  animis  (Ta/\-^Q>ctiic^Hv »   etiam 

inter  medios  labores  honeftos,    quod  eft  vnum  verifli- 

mum,    et  Deo  gratiftimum,    et  coelefti  iUi  {imillimum 

fabbati  agendi  genus:  tamen,  quiaconueniens  eft  pietati, 

etiam  pubHce  coH  Deum  laudibus ,   et  memoria  benefi- 

ciorum    eius  celebranda,     et   deprecationibus  placari, 

nulloque  modo  fperari  poteft,   fcientiam  rerum  diuina- 

rum  conferuaturos  homines ,  nifi ,    conuentibus  publicis 

\  habendis,  vel  eorum,  quae  didiciflent  puerili  inftitutione, 

admoneantur,  vel  plura  doceantur;     propterea,  quam- 

quam  abolitis  inftitutis  veteribus  voluntariis   omnibus, 

tamen  diem  conftituerunt  Apoftoli,  vt  credere  fas  eft, 

I  Cor.  Xl^I,  2.  qui  fanQus  eflet  Chriftianis,   et  creati  a 

Deo,  et  recreati,  perChrifti  mortem  et  uva(^i&)(riv,  mundi^ 

h.  e.  omnium  beneficiorum  diuinorum  memoriae  laudi- 

,  bus  celebrandae.      Quae  folent  aTheologis  hunc  iocum 

|;  tra£lantibus  latius  difputari:    a  multis  tamen,  quod  non 

probem,  ita,   vt  neceftitatem  naturalem  intelligi  velint, 

et  fontem  moraUs  rationis  in  die  Dom  nica  reretant  ab 

ipfarerumnatura  neceftaria.  Quanto  meUus  erat.  manere 

Jn  eo,  quod  nos  credere,  ac  defenfuro?  iurauimus:  Aug. 

O  3  Conf 
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Conf.  art.  vH.p.  6%.  qui putant  pro  Sabbato  injlitutam  ejfe 
diei  Dominici  obferuntioriem ,  tamquam  necejfariam ,  longe 
errant.  Scriptura  abrogauit  Sabbatum  -  -  et  tamen,  quia 
opus'  erat^  conjiituere  certum  diem,  vt  fciret  populusy 
quando  conuenirety  apparet,  Ecclefiam  ei  rei  dejlinajfe  diem 
Dominicum  cet.  quod  pariter  planiusque  docet  B.  Luthe- 
rus  in  Catech.  Mai.  ad  Praec  III.  vbi  et  reUqua ,  et  illud, 
quia  opus  erat^  bene  explicat.  In  quo  ii,  quibus  ab  hac 
profeflione  defcifcere  placuit,  mirabiliter  faciunt,  cum 
dicunt,  eiXe  ^vcrvoniQv:  cum  nihil  planius  ac  magis  per- 
fpicuum  dici  podit :  et  fi  in  tanta  perfpicuitate  per  ^i^c- 
vovra  praetextum  Hcet  plane  contrarium  flatuere,  atque 
ctiam  pro  o^Bo^o^ia  venditare,  quidlibet  hcebit  facere  e 
quolibet:  nec  quisquam  dubitabit  in  libros  fymbolicos 
iurare,  quamuis  in  multis  diuerfa  ab  iis  fentiens,  cum 
remedium  tam  lene  in  promtu  fit,  vt  ea  ad  Sva-votirce, 
referat.  Sed  non  eft  huius  difputationis,  hunc  locum 
abfolute  traclare,  et  eft  ille  ab  aHis  in  hanc  partemexpli- 
catus ,  vt  lo.  Fechtio  in  Exerc.  de  Sabbato  inter  Schediafm. 

SSp.ss3-fqq' 

g6.  A  corrupti  generis  humani  tempore  ^  cum  Deus, 
confultum  iturus  miferis  hominibus,  fpem  fahitis  pro- 
pofuifiiet  per  eum,  quem  tumfemen  mulieris^  poft  Abra- 
hae.^  denique  Dauidis  appellauit,  (in  quo  attentus  Chri- 
flianus  veftigia  fapientiae  diuinae  facile  agnofcet)  lex 
falutis  confequendae  i\nt  fides^  hu\c  promijfioni  diuinae 
tributay  et  fpes  nixa  in  illo  ipfo^  per  quem  falus  effet  futura» 
In  quo  nemo  erit,  quin  hberam  Dei  benignitatem  agno- 
fcat.  Nam  profe£lo  iUi  ipfi ,  qui  hanc^rfd /«gm,  vt 
PauHus  appellat,  ereptum  eunt  Veteri  Teftamento,  nuHa 
aHa  re  magis  mouentur,  quam  quod  id  ad  legis  necefiita- 
tem  redlgere  cupiunt,  nec  arbitrio  diuino  volunt  cedere. 
Sed  nihil  vetat ,  iUam  ipfam  fidem  V.  T.  quamquam  ab 
aHis  dudum  faO:um  fcimus,  noftro  modo  vindicare,  cum 
id  fumma  difputationis  noftrae  requirat.  Atque  Apofto- 
los  quidem  exiftimafTe ,    fan£los  in  V,  T.  homines  per 

fidem 
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fidemDeo  placuifTe,  et  falutem  reoerilTe ,  dubitare  non 
finunt  ea,  quae  Paullus  de  Abrahamo  Rom.  IV.  et  GaL 
lll,  8-  diiputat,  et  Hebr.  XI.  Quo  in  loco  etfi  quae- 
dam  exempla  funt  eiusmodi,  vt  non  proprie  ad  fidem 
iuftificantem  pertinere  videantur,  fed  ad  fidem;  cuicun- 
que  vel  didlo  vel  promiflb  diuino  tributam :  quod  etiam 
patiebatur  definitio  fidei,  in  principio  propofita,  quae 
efl  ita  generalis,  vt  cuicunque  fidei  conueniat:  tamen 
finis  difputationis,  pertinens  ad  iuflificantem  fidem 
(X.  extr.)  arguit,  hanc  alteram  fidem  gratam  DfO  iudi- 
cari  ex  eo ,  quod  ab  illa  effet  profeSa:  exiflitque  argu- 
mentatio  haec,  vt,  fi  omnis  fides  Deo  grata  fuerit,  et 
nafta  f]t  praemia,  multo  magis  ea  gratos  Deo  reddat 
homines,  quae  ad  nobiHfiimam  eius  promiflionem  per- 
tineat,  de  vita  aeterna  propter  Chriftum  fperanda :  quo 
genere  argumentandi  in  contrario  vtitur  Paullus  in  eadem 
epiftola  //,  2.  In  Vetere  autem  Teftamento,  cum  adhuc 
incorrupta  effet  fumma  doftrinae  diuinae,  idem  credi- 
diffe  Ecclefiam  ludaicam,  cum  alia  arguunt,  tum  vel 
iliud  argumento  efl,  quodludaici  fcriptores  longe  magni- 
ficentius  de  fide  loquuntur,  quam  de  vlla  alia  virtute, 
eamque  reginam  faciunt  omnium  virtutum ,  et  fummum 
religionis  caput,  veluti  Philo  de  yJbrahamo  p.  387.  etahis 
locis,  quae,  cum  aliis  lofephi  et  Do£torum  ludaicorum, 
coUegit  Grotius  f.d  Hebr.  X/,  i.  et  Rom.  IV,  3.  Cuius 
rei  ratio  nulla  idonea  reddi  potelt,  nifi  eas  reliquias  fla- 
tuamusveteris  etincorruptae  fententiae,  quam  non  plane 
fublatam  fuifle  ex  Ecclefia  ludaica,  docent  exempla  pio- 
rum ,  qui  Chrifli  tempore  fuerunt.  Natura  horaines 
procliues  funt,  vt  ante  diftum  efl,  in  hanc  partem  ,  vt 
res  religioni?  ad  rationem  et  ad  iegis  necefTitatem  reuocare 
conentur,  atque  eam  ob  caufTam  etiam  fidem  fub  legeni 
redigere  aufi,  ex  ea  virtutem  moralem  efFecerunt.  Quod 
tanto  minus  efl  mirandum  in  ludaeis,  qiiibus  minus  clara 
lux,  quam  nobis  afiiilferat  (2  Petr.  I,  19.)  cum  etiam 
inter  Chriflianos,     in  tanta  facrarum  litterarum  N.  T. 

O  4  luce, 
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luce,  extiterint  permulti,  vt  Pelagiani  olim,  recentiori- 
bus  temporibus  Sociniani,  Arminiani,  atque  etiam  aiii, 
qui  eodem  modo  offenderent:  in  his  etiam,  qui  contra 
Tmdaliumy  ^t  religionis  efientialis  Au£lorem  fcripfere. 
Praecipua,  vt  mihi  quidem  videtur,  caulfa  erroris  fuit 
haec,  quod  fcriptores  veteris  Teftamenti,  quia  tum  erat 
elKovofiictT^  voiuL8^  refcrre  folent  fummam  vitae  piae  ad 
legis  obferuationem ,  nec  ita  diferte  fidem  in  Mefliam 
commemorant,  fed  fere  efFe£lus  eius  ponunt,  et  fruftus 
certos  ac  neceffarios,  pro  caufia,  quod  e  difciplina  reli- 
gionis  vniuerfa  conftaret,  cum  virtutum,  et  praecepto* 
rum  diuinorum  vel  feruandorum  vel  feruatorum  mentio 
fieret,  in  eo  fidem  de  falute  per  Mefiiam  fperanda  fua 
fponte  intelligi.  Cuius  generis  exempla  plurima  etiam 
in  N.  T.  hbris  occurrunt,  vt  in  loco  infigni  Gal.  VI,  15. 
C0II.  V,  6.  Nam  etiam  Chriflus  ipfe  interrogantibus, 
quid  agendo  felicitatis  coeleflis  fpem  certam  haberent, 
legem  feruare  iuffit ,  intelligens  id,  fine  quo  lex  feruari 
non  poteft,  h.  e.  fidem.  Ita  faltem  intelligendus  eft 
locus  de  miferando  luuene  iWo  Matth. XIX.  16  fq.  (neque 
enim  placet  ironia,  quae  et  hic  et  aho  loco  inefle  in 
Chrifli  verbis  vulgo  putatur)  qui  cum  fe  refpondet  legem 
feruaffe  a  puero  (ficut  lobus,  nuilius  fibi  fe  culpae  inde 
a  pueris  confcium,  dixerat)  in  eo  ipfo  fidem  fupponit, 
quia  vere  refpondet.  Ncque  enim  mihi  perfuadere  pof- 
fum,  in  interrogatione  hominis:  ji -Troiricra)  ^  quidfaciefi' 
dum  mihi  efl ,  neceffario  ineffe  fuperbam  opinionem  falu- 
tis  per  legem  confequendae,  cum  et  ipfe  ad  genua  Chrifli 
prouokitus  Marc  X,  17.  modeflum  animum  oftendat,  et 
fimiliter  interroget  magifter  carceris  yJ^.  XF^I^  30.  et 
vtatur  verbo  aXri^ovQfJLiiv-,  in  quo,  dicunt  vulgo,  effe  gra- 
tuiti  beneficii  fignificationem :  aut  in  refponfo  ia£lationem 
inanem,  cuius  vulgo  accufatur,  cum  Chriflus  eum  amaffe 
cius  rei  cauffa  dicatur  Marc.  X,  21.  in  quo  mifere  fe  tor- 
quent  interpretes,  tenaces  opinionis  vulgaris,  de  fuper* 
bia  inani  hominis  j  cum  ionge  aliud  fit,  in  quo  mifer  iile 
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peccarit;  cle  quo  alius  erit  commodior  diTputandi  locus. 
Non  inutiliter  hic,  h.  e.  de  fide  in  V.  T.  comparabuntur 
bene  difputata  a  L-  Capello  in  egregia  Diatribe  de  prae- 
rogatiuis  Ecclef.  Chriji.  fupra  ludaicam  J.  3.  4.  in  Opp.Ca- 
pellorum  p.  216  fqq, 

36.  Enimuero  fidem  illam,  cui  fpes  certa  falutis  eft 
propofita,  per  fe  nuUam  habere  coniunftionem  cum  na- 
tura  rerum,  et  iege  diuina,  quo  eam  trahi  a  nonnullis 
dlxi,  fed  meri  arbitrii  diuini  decreto,  fapientiae  illo  et  be- 
nignitatis,  vt  tertia  parte  docebimus,  pleniflTmo,  faSam 
efle  legem  modumque  falutis  confequendae,  id  quidem 
etfi  prope  fua  fponte  intelligitur,  tamen  non  vno  argu- 
mento  intelligipoteft:  quae  ponemus  breuiter,  vt  ea  fa- 
cilius  inteUigantur,  quae  tertia  parte  difputabuntur;  ea- 
que  etiam  aliis  locis  profe£lura  ftudiofis  fperamus.  Ac 
primum,  fi  etiam  legis  ipfius  moralis  quamuis  perfefta 
et  omnibus  numeris  abfoluta  conferuatio,  qualis  effe  po- 
terat  in  homine  ab  omni  vitio  integro,  tamen  ad  felicita- 
tem  coeleflem  aditum  dedit,  non  fua  natura,  ac  naturali 
aliqua  neceffitate,  fed  arbitrio  diuino  propter  eas  caufTas, 
quas  parte  fuperiori  expofuimus:  clarum  efl,  id  multo 
magis  effe  dicendum  de  fide,  quae  in  illius  locum  fuccef- 
(it,  propterea,  quod  omnia  ea  argumenta,  quibus  illud 
vicimus,  multo  magis  cadunt  in  fidem :  nec  quicquam  in 
ea,  quoad  efl  in  mente  animoque  hominis,  intelligi  pot- 
cft,  quod  poflit  hanc  vim  habere  per  fe  et  fuapte  natura, 
vt  eiDeus  tantam  illam  felicitatera  debeat  concedere,  aut 
quod  habeat  naturalem  aliquam  ac  neceffariam  cum  ea 
copulationem.  Res  igitur  fic  habet.  Deus  cum  vellet 
expromere  et  in  confpe£lum  intelligentium  naturarum 
proferre  vim  fuam,  et  fapientiam,  et  vero  maxime  beni- 
gnitatem,  iis  deflinauit  vitam  beatiffimam ,  cuius  initia 
quaedam  «ffent  in  his  terris,  perfeftio  et  confummatio 
in  coelo.  Id  erat  benignitatis  merae  ac  liberae,  vt  omnes 
inteliigunt.    Quae  enim  vis  ac  necefHtas  eum  poterat  ad 
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eam  rem  adigere?  Sed  eosdem  volebat  efTe  fanflos,  a  vi- 
tiis  puros,  et  omnibus  virtutibus  ornatos :  non,  vt  pro- 
pter  fan^litatem  ad  eam  felicitatem  venirent,  illaque^eflet 
Jmius  efficiens:  quomodo  enim?  fed  quod  non  deceret 
Deum,  fanfliitatemque  eius  fumm<-m,  non  fan£lis  atque 
improbis  dare  velut  praemium  impietatis.  Homo  igitur 
peecando,  quantum  in  ipfo  fuit,  irrita  reddidit  benigni- 
tatis  diuinae  deftinata:  non,  quo  benignitatem  diuinam 
fuftulerit,  quae  mutari  ac  diminui  non  poteft,  fed  quod 
fantlitatem  diuinam  aduerfariam  fibi  fecit.  Ecce  Deus 
rationem  iniit,  qua  benignitatemet  fanftitatem  fuamvei- 
vt  in  concordiam  redigeret,  expiandis  per  Chriftum  pec- 
catis  humanis  omnibus,  atque  ita  reddidit  hominibus  fa- 
lutis  fpem.  Sed  quando  ei  ius  eft,  modum  accipiendo- 
rum  beneficiorum  ftatuere,  vt  fupra  vicimus,  placuit  ei 
inodum  ftatuere  hunc,  vt  fides  in  Chriftum  effet  in  iis, 
qui  ad  eam  falutem  adfpirarent.  Ea  quamquam  eft  effe- 
£lrix  verae  fanftitatis,  idque  in  ftatuendo  modo  illo  ali- 
qua  ex  parte  fpeftauit  Deus  pro  fanftitate  fua :  tamen 
non  ob  hanc  vim,  eum  Deus  voluit  effe  modum  confe- 
quendae  falutls,  vt  clare  patet  e  multis  ChrifH  di£lis,  et 
diferta  PauIIi  in  epiflola  ad  Romanos  difputatione,  idque 
ipfum  fapientiflimis  et  benignitatis  in  hominespleniflimis 
de  cauflis,  fed  per  fe:  idqus  diligenter  et  arfte  tenendum, 
nifitotamrationem  Chriftianae  religionis  (okovojtt/av  Paul- 
lus  appellat)  conturbare  velimus^  quod  faciunt  hi,  qui 
fidem  ita  definiunt,  vt  non  tam  ad  benignitatis  diuinae 
arbitrium,  fed  vel  maxime  ad  fan£l;tatis  rationem  refe- 
rant :  vnde  et  in  do£lrina  ipfa  incommoda  atque  errores, 
et  in  animis  hominum  dubitationes  et  follicitudines  ori- 
imtur.  Nam,  qui  fummam  fidei  effe  dicunt  in  eo,  vt 
Jlatuamutjinniter,  fieri  non  pojfe^  vt  aliter  quam  per  I.  C. 
et  alia  quamper  ipfum  praefcripta  ratione  (ita  fcilicet  in- 
terpretari  videntur  per  L  C)  actrrnam  mortem  euadamuSy 
et  contra  vitam  aeternam  confequamur  (Removflrantes  in 
ConfefjU.  XI.  ^'  2.  p.  35.)  vnde  volunt  exiftere  obedjen- 

tiam 
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tiam  Chrlflo  debitam :   hi  profe^to  rem  omnem  in  raliite 

confequenda,  atque  ipfam  adeo  fidem,  reuocant  ad  fan- 

Gitatem,  et  ad  noua  argumenta  fanciitatis  perfequendae, 

quae  a  Chrifti  autloritate  et  praeceptis  dudShtur;  in  qua 

iis  prolufit  Socinus  cum  gregalibus.    Etenim  fides  H  eft 

ipfa  illa  ratio,  quam  Chrlftus  e  hbero  Dei  decreto  prae- 

fcripfit,  confequendae  falutis :  quomodo  ea  demum  pot- 

eft  ftatuere,    falutem  efie  petendam  ea  ratione,    quam 

Chriftus  oftenderlt?    Quae  enim  eft  iila  ratio?  Certe  a 

fide  diuerfa:   quia  fides  modo  itatuit,    eam  fequendam 

efle.    Hanc  igitur  fi  voient  dicere  nominatim,  et  non  ab- 

dere  fe  in  vagis  et  generaUbus  formuHs,  neceftc  habebunt 

confiteri,  eam  fe  ponere  in  fan£litate,  quod  tamen  ipfi  a 

fe  amoUri  conantur  (in  y^pol.  c.  Cenfuram  Theol.  Leid» 

p.  iio.  b.  et  ahbi.)  Quodfi  ifta  fides  eft,  cum  ftatuimus, 

falutem  efte  quaerendam,  praefcripta  diuinitus  via:  etiam 

Adamo  per  fldem  falutem  petendam  fuifle  dicemus,  et- 

iam  per  fidem  peteretur  falus,  fi  Deus  folam  legis  natura- 

lis  obleruationem   requlreret      Quae  quam  fint  aliena, 

omnes  vident.     Atque  etiam,  fl  fidei  notionem  feceri- 

mus  hanc,  vt  eam  non  nHi  liatlenus,  quoad  virtutis  ma- 

giftra  efl:  atque  opifex,  falutem  dare  dicamus,  efficietur, 

vt  falus  non  fit  a  flde  fola,  et  per  fe,  (cui  tamen  hoc  di- 

ferte  attribuit  Paulius)  quoad  eft  fcilicet  via  falutis  pe? 

Chriftum  reparatae,  a  Deo  nobis  praefcripta,  fed  a  certo 

quodam  eius  gradu  ac  robore,  quod  fufnciat  ad  fubigen- 

das  cupiditates,  vt  volunt,  et  feruandam  legem  diuinam : 

£x  quo  non  modo  confequetur,  vt  non  liceat  incipientef 

ac  projicientes  (p.  37.)  ftatuere,  nec  fidem  imbecillnm  ac 

firmam  et  robufiam,  cum  facris  literis,  fed  vt  magna  etiam 

foUicitudo  iniiciatur  animis,  an  ad  iihm  firmitatemfia- 

iuendi  peruenerint:  cum  Deus  vel  maxime  hoc  fpeclarit 

in  fide,  vt  omnibus  angoribus  liberaret,  ac  p!ane  tranquil- 

laret  animos  hominum  falutis  cupidorum,  omnia  ad  Chri- 

jhim,  et  in  eius  morte  dvcLTfcLvrtv  referendo.     Sed  haea 

pro  vfu  partis  tertiae  fatis  difputata  funt. 

SS.Pri' 
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3g.  Primis  ftatitn  a  corrupto  genere  humano  tempo- 
ribus  Sacrificia  commemorantur,  Gen.  /K,  3.  In  iis  effe 
nuUam  naturalem  rationem  Dei  colendi,  in  eo  confen- 
tiunt  omnes,  «j^raeter  quosdam  veteris  Ecclefiae.  itemque 
Romanae  doftores,  qui  facrificia  legis  naturalis  efle  con- 
tendunt,  propterea,  vt  Miflfae  facrificio  praefidium  pa- 
rent,  velut  Bellarmims  de  Sacr.  II^  31.  adftipulante  ^o- 
eino  Prael.  TheoL  c.  22.  fed  alia  de  caufla,  h.  e.  vt  illa  fa- 
crificia  nihil  pertinuifl*e  vincat  ad  Mefliae  facrificium  ex- 
piatorium :  vtrum  a  Deo  hominibus  diferte  praefcripta 
fiierit  ifta  fui  honorandi  ratio,  an  humano  ingenio  pie  re- 
perta,  et  aDeo  probata,  in  eo  controuerfiae  effe  aliquid 
poteft.  Et  Bellarmini  quidem  SQcini(\uQ  opinio  faepe 
refutata  eft  a  doftiflimis  Theologis,  qui  in  Romanae  Ec- 
clefiae  iSocmique  erroribus  profligandis  elaborarunt,  e 
noftris  sl  Scherzero  Ca/owioque,  etiam  a  Buddeo  copiofe 
in  H.  E.  y.  T  T.  p.  i'\^.  et  Theol.  Dogm.  /,  i,  33.  quos 
adeant,  qui  hanc  difputationem  cognofcere  cupiant. 
Quamquam  vix  eft  opus  accurata  eius  opinionis  refuta- 
tione,  cuius  vanitas  in  ipfos  oculos  incurrat.  ReHgio, 
quam  naturae  lex  neceflaria  fancit,  tota  eft  in  animi  pie- 
tate,  nihil  coniun£li  habet  cum  corporeis  externisquc 
rebus,  in  quibus  nulla  naturahs  ac  neceflaria  vis  ineft  ad 
Deum  colendum,  fed,  fi  quam  habent  cum  pietate  con- 
iun£lionem,  eam  naftae  funt  arbitrio  vel  diuino  vel 
humano,  nec  ea  intellig  tur  per  fe,  quod  efle  debet  in 
naturaUbus  religionispartibus,  fed  interpretatione.  Quod 
autem  ad  alteram  quaeftionem  attinet,  fatemur,  faepe  nobis 
idem  vifum ,  rem  dili2;enter  confiderantibus ,  quod  /. 
Henr.  ffottingerus,  V.  C.  in  Exercitt.  de  Origine  facrif. 
Patrinrch.  I.  4.  *)  iudicabat,  nondum  eam  ad  liquidum 
perdu£lam,  et  fatis  idoneis  argumentis  firmatam  fenten- 

tiam 

*}  Primum  editae  funt  Marpurgi  1706.  curis  poflerioribus 
cmendatae  et  auclae  prodiere  in  Mufeo  Helu,  T.  I.  P.  IL 
ttUl 
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tiam  alteram,  quae  ad  arbitrium  diuinum  refert  facri- 
ficiorum  vltima  initia,  neque  illius  ipfius  Hottingeri  cona- 
tus  nobis  fatisfecilfe.  Etenim  primum,  ipfa  difputatio- 
nis  ratio  non  fatis  fubtilis  et  accurata  eft  in  eo,  quod  ad 
vniuerfum  facrificiorum  genus  refertur,  et,  (]uae  de  vna 
parte  valent,  ea  transfert  ad  genus  totum.  Noachum 
quidem  etAbrahamum  iuflbs  effe  aDeo  viflimas  caedere, 
totamque  facrificiorum  difcipiinam  Mofaicam  diuinitus 
inftitutam  fuiffe,  de  eo  nulla  dubitatio  poteft  effe  iis,  qui 
literarum  facrarum  diuinitatem  agnofcunt:  fed  ex  eo  non 
neceffario  fequitur,  prinia  facrificia  Adami  et  filiorum 
eius  iuffu  diuino  fafta  effe:  nec  euidens  abfurditas  efl, 
fi  quis  dicat,  Deum  facrificandi  morem,  ab  Adamo  pie- 
tatis  et  fidei  teflandae  et  proferendae  cauffa  pie  inf^itu- 
tum,  probaffe,  et  aufloritate  fua  corroboraffe ,  et  ad 
vfum  latiorem  contuliffe.  VeriflTmum  profecio  efl,  homi- 
nibus  piis  et  prudentibus  nullo  modo  in  mentem  venire 
potuiffe,  vt  crederent,  per  vi£limas  expiari  polTe  pec- 
cata,  Deumque  flbi  iratum  placari:  quod  ne  Spencerut 
quidem  aufus  eft  affirmare:  vnde  ei  argumento  inprimis 
conhdit  Hottingerus:  fed  id  de  vna  parte  facrificiorum, 
cjcpiatoria,  valet:  parum  fubtiliter  transfertur  ad  genu» 
totum,  aut  ad  prima  illa,  de  quibus  traditur,  facrificia; 
quae  non  iAa«r<xa,  fed  ev;^x^(7t>id  fuerunt,  nec  ad 
expianda  peccata,  fed  gratum  animum  teflandum  com- 
parata:  quippe  in  Cainis  facrificio,  nuUus  fanguis,  nulla 
alfj.art}cxva-iu  fuit ,  fine  qua  nullum  peccatum  expiatur, 
Ebr.  IX,  2  2.  Abelis  autem  facrificium  e  primogenitis 
pecarum  foetibus  fuit:  quod  genus  eucharifHcum  effe 
fatis  conftat. 

39.  lam  quod  ad  ipfa  argumenta  attinet,  quibus 
vinci  poffe  exiflimant,  homines  inflituffe  primum  facri- 
ficare  iuffu  dmino,  ea  non  funt  eiusmodi,  vt  apud  fubti- 
Irter  eorum  pondera  aeflimantem  multum  vaiere  poflint. 
In  quibus  maxime  foienne  ei\  hoc,  quod  in  facrificiis, 
humano  ingenio  inuentis,  iSsAo&^fja-Kiiav ^  hoc  eft,  vt 

Tulgo 
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vulgo  illud  vocabuluin  interpretantur,  quamquam  inuita 
linguae  graecae  ratione,  commentitiam  religionem,  efle 
aiunt,  quam,  Adamus  ignorare  non  potuerit,  Deo 
minime  probari.  In  quo  mihi  videntur  viri  dofti  reli- 
gionem  commentitiam  confundere  cum  inftitutis  et  ceri- 
moniis  ad  e.vercendam  atque  in  lucemproferendamfideni 
et  pietatem  aduerfus  Deum  inuentis;  in  quibus  fi  eft 
«3-$Ao^^>7(rx«c6,  omnes  etiam  noftrae  Ecclefiae  ritus,  non 
diuinitus  inftitutos,  et  ad  BSs\oS^K<r>C64ctv  referre  et 
abrogare  necefte  habebimus :  quos  tamen  recle  contendi- 
mus  feruari,  et  vtiles  efTe,  ft  ii  non  per  fe  probentur  et 
fufcipiantur,  fed,  quod  habeant  vtilem  admonitionem, 
et  quandam  fidei  pietatisque  exercitationem ,  vt  praeclare 
docet  ^uguji.  Confejf.  art,  XX.  E&e\o&^,crKe4cc  eft  in 
omnibus  ritibus  externis ,  fuitque  etiam  in  facrificiis  lu- 
daicis,  quamuis  a  Deo  inftitutis,  ft  per  fe  crederentur 
Deo  placere,  fine  fide  et  pietate,  eaque  tum  Deus,  vt  a 
fe  non  praecepta,  repudiat,  Pf,L,  9-14.  non  autem 
in  inftitutis  piorum  hominum ,  apte  excogitatis  ad  pro- 
ferendam  exercendamque  pietatem  :  in  quibus  ineft  quae- 
dam  difciplina  religionis,  non  ipfa  religio.  Sane  melius 
eft,  hanc  quoque  difciplinam  externam  a  Deo  conftitui, 
vt  prima  Parte  oftendimus :  fed  Ecclefiae  prudentiae  etiam 
in  ea  aliquid  iuris  et  libertatis  conceftum  efle,  veriflime 
defendit  eadem  illa  Augufana  Coffejio.  Quodfi  Deus 
non  ipfe  Sabbati  cerimoniam  inftituiffet,  fed  Adamus  fua 
fponte  eundem  diem  memoriae  creati  et  perfefti  a  Deo 
mundi,  precibus  et  hymnis  celebrandae,  confecraflet, 
an  in  eo  commentitiam  religionem,  non  potius  inftitu- 
tum  pium  et  vtile  pietati  alendae  et  exercendae  fuifle 
diceremus?  Atfacrificia,  aiunt,  nil  habent  in  fe ,  quod 
Deo  placeat.  Nemo  dubitat.  Quid  amplius?  Ergo 
hominibus  piis  et  fapientibus  non  potuit  de  ii»  venire  in 
mentem.  Hoc  quidem  nimium  eft.  Nam  pari  ratione 
liceret  coUigere,  Deo  fapientiflimo  de  iis  in  mentem 
venire  non  potuifTe.       Sane  non  potuit  hominibus  piis 

et 
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et  prudentibus  in  mentem  venire,  in  facrificiis  efle  gra- 
tum  Deo  cultum  per  fe:  id  nec  Deo  venit  in  mentem : 
fed  potuenint  credere,  hunc  efle  aptum  modum  e.xterno 
aliquo  flgno  teftandae  atque  adeo  exercendae  fideiet  pie- 
tatis,  quod  fuit  ipflus  Dei  confilium.  Quo  loco  miror 
Hottingerum  vfum  efle  verbis  Dauidis  e  PJ.  L.  vt  often- 
deret,  in  facrificiis  humanis  nihil  efle,  (juod  Deo  placere 
poflit,  cum  ibi  fermo  fit  de  facrificiis  ab  ipfo  Deo  infti- 
tutis.  At  Abelis  facrificium  Deo  placuit  propter  fidem 
Ebr.  XI.  (v.  Hottingerus  §^  15.)  Sane.  Nam  nihil 
omnium  ,  quae  religionis  cau(fa  vel  de  praecepto  diuino, 
vel  de  inftituto  Eccleflae,  facimus,  Deo  aliter  piacet. 
Sed  fi  inde  fequitur,  facrificium  Abeiis  de  Dei  praecepto 
fa£lum  efle,  pari  ratione  fequatur  neceflTe  eft,  Cainis 
facrificium,  quod  Deo  difplicuit,  non  de  praecepto 
diuino  faftum.  Quodfi  hoc  non  eft  confequens:  cogitur, 
vt  ne  illud  quidem.  Quid  autem?  animalium  in  pura  et 
impura  diftributio  (Gen.  /^//,  2.)  non  ad  facrificia  per- 
tinet,  et  diuini  ea  inftituti  iam  tum  fuifle  arguit?  Hoc 
quidem  fpeciofius  eft.  Sed  tamen  nihil  eft  admodum, 
quad  refpondeamus  iis,  qui  id  difcrimen  vel  ad  rationeiu 
cibi  humani  pertinere  dicant,  cum  ipfae  literae  facrae  eo 
quoque  refeiant  {Luc.  XI.  Aci.  X.)  vel  ab  hominibus, 
in  facrificandi  more,  conftitutum  effe:  cum  dubitari  non 
poflit,  quin  homines  nulla  aiia  animalia  in  viclimarurti 
numero  habuerint,  quam  quibus  ipfi  vefcerentur.  Plu- 
rimum  tribuerim  rationi  eorum,  qui  dicunt,  intelligi  vlk 
poffe,  quomodo  Adamus  in  idK:onfilium  inciderit,  vtfacri- 
ficia  inftitueret,  iisque  fidem  pietatemque  exerceret  Sed 
tamen  et  illud  fatendum  arbitror,  nullamin  eo  repugnan- 
tiam  intelligi  poffe,  et  vix  pro  qerto  dici  pofle,  quid 
hominibus  in  tali  re  in  mentem  venire  poflit  nec  ne; 
cum  fint  in  moribus  et  inftitutis  humani«  multa  alia, 
quae  quomodo  hominibus  in  mentem  venerint,  intellic^i 
et  demonftrari  vix  pofJit. 

40.  Pk- 
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40.  Placet  jgltur,  originem  primam  facrificiorum  effe 
humanam?  Sane  non  video,  quid  habeat  aut  abfurdi, 
aut  ad  religionem  incommodi,  fi  dicamus,  Adamum  fua 
fponte  inftituiffefacrificia,  nonomnia,  fed  euchariftica, 
et  eam  rationem  Dei  deinde  iuffu  ad  alias  partes  religio- 
nis  translatam,  et  nouis  generibus,  inprimis  expiatorio, 
auftam  effe:  fed  tamen  malim  vniuerfum  genus  a  Dei 
praecepto  et  inftituto  deriuari.  Primum,  quia  Deus  de 
die  ipfe  conftituit,  quam  vacare  a  negotiis  curisque  vitao 
humanae,  et  facram  ac  folennem  cultui  fui  vellet,  cum 
tale  quid  hominibus  piis  ipfis  venire  in  mentem,  per- 
fpefta  aequitate  et  vtihtate,  et  vero  etiam  necefiitate  rei 
(§•  34  )  poflet:  valde  credibiJe  eft,  eum  etiam  de  modo 
fui  publice  colendi,  nominatim  per  facrificia,  fanxiffe: 
praefertim  cum  videamus,  poflea,  Sabbatis  ludaeorum, 
feftisque  diebus,  maxime  folennem  cerimoniam  fuiffe  in 
facrificiis.  In  quo  porro  Deus  confulere  homini  potuit, 
vtcertus  effet,  eam  rationemDeoprobari,  feque  facrificii» 
11  fldes  et  pietas  non  defit,  gratum  ei  fafturum:  in  quo 
magnam  partem  animi  tranquilli  effe  fupra  oflendimus 
(§.8-)  Atque  etiam  Adamus,  cum  trifli  experientia 
didiciffet,  quam  periculofum  effet,  in  rebus  ad  Deum 
pcrtinentibus ,  iudicium  fuum  potius,  quam  ipfius  Dei 
ftqui,  vix  videtur  in  reHgione  aliquid  fua  fponte  infli- 
tuere  aufus  effe,  fed  omnia  ad  voluntatem  et  praeceptum, 
diuinum  retuUffe:  quod  ei  licebat  tanto  maiori  cum 
fiducia  facere,  atque  expeftare,  dum  Deus  afiquid  prae- 
ciperet,  cum  fibi  aha  iam  a  Deo  praefcripta  et  tradita 
fciret. 

41.  Praeter  Sabbatum  et  facrificia  nihil  efl,  quod  an- 
te  diluuium  Noachicum  a  Deo  religionis  cauffa  conftitu- 
tum  fciamus.  Sed  Noacho  lex  data  efl  de  ahjlinmtia  fan- 
guinif,  Gen.  /X,  4,  quam  non  effe  iuris  naturalis  ac  necef- 
farii,  fed  voluntarii,  quiuis  intelligic.  Ea  lex  quamquam, 
ciuilispotius  efl,  quam  facra,  ciuilisque  magis  fecuritatis, 

quam 
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quam  religionis  cauffa  fancita  efl:  tamen  ha£lenus  referri 
ad  relio-ionem  pofle  videatur,  quod  quicquid  Deus  prae- 
cipit  ac  vetat,  in  eo  vel  faciendo  vel  vitando  religio  eft, 
Atque  a  ludaeis  quidem  omni  tempore,  vt  ceteras  de  ci- 
borum  difcrimine  leges,  ad  religionem  relatam,  et  fuper 
ea  ab  Apoftolis,  hanc  ipfam  ob  caullam,  decretum  fa^luin 
effe  {^cf.  Xl^-)  fatis  conftat.  Sed  quoniam  tamen  pro- 
prie  non  pertinet  ad  religionem,  et  Dei  colendi  modum, 
nec  in  ea  aliquid  eft  aut  obfcuritatis  aut  difEcuItatis,  plu- 
ra  de  ea  dicere  nihil  attinet. 

42.    Sequuntur  duo  V.  T.  Sacramentciy    Circumcijio 

Abrahamo  flc  praecepta,  vt  ad  omnem  eius  pofleritatem 

propAgaretur ,  et  ^gni  PnfchaHs  epulum,    per  Mofen  a 

Deo,   fub  exitum  Ifraelitarum  ex  Aegypto;,  inftitutum, 

hac  lege,  vt  ea  cerimonia  eflet  perpetua  et  anniuerfaria. 

In  vtroque  efle  partem  religionis  magnae,  nec  fine  f^lutis 

difpendio  negligendae;  fed  a  parteDei  voiuntariae,  de  eo 

neminem  arbitror  dubitare:  neque  efl',  quod  hancin  par- 

tem  difputemus  :  et  dicetur  aiiquid  infra,  §.  55.  fed  ne 

hunc  de  Sacramentis  V.  T.  locum  fine  aliqua  vtiii  fludio- 

fis  obferuatione  dimittamus,  age,  per  hanc  occafionem 

videamus,  an  aliquid  lucis  afFerre  pofllmus  loco  in  Theo- 

logia  non  ignobih,  et  difputationibus  ac  diffenfionibus 

Theologorum  noflrorum  agitato,  de  re  coelefii  {materiam 

vulgo  vocant,  latinitate  fcholaflica,  nonRomana:  cuius 

infcitia  et  ipfa  conturbauit  Theologos    multos)    Sacra- 

mentorum  V.  T.  lenenfes  quidem  Theologos,  video,  non 

agnofcere  in  V.  T.  rem  coeleflem ,  vt  Himmelium,  Ger- 

hardum-,  Mufaeum^  Baierum;  quam  opinionem,  non  vi- 

deo,   quomodo  fatis  conciliare  poflim  cum  vera  Sacra- 

menti  notione,  in  qua  requiritur  profeclo  aliqua  coniun- 

ftio  rei  vifibilis  cum  beneficiis  coeieflibus  et  cum  religio-* 

ne,  nec  fine  ea  Sacramentum,  quod  proprie  dicimus  in 

arte  ac  fchola,  intelligi,  vt  opinor,   potefl.     Sed  viros 

dofliiflimos  in  dubitationem  adduxit  non  fatis  intelle£la 

Ernefi  Opufc.  TTieol.  P  Sacra- 
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Sacramentoriim  V.  T.  natura,  quoad  ea  vlm  habet  ad 
hanc  quaeftionem  illuftrandam,  et  ab  iis,  quae  contia 
eos  difputarent,  non  fatis  explicata.  Videamus  igitur, 
an  eximere  poflimus  hanc  dubitationem  his,  qui  cum  il- 
lis  fentiunt,  explicata  breuiter  natura  Sacramentorum  V. 
1r.  quoad  quidem  funt  ab  Sacramentis  noftris  diuerfa. 

43.  Ac  fundamenti  loco  ponimus  obferuationes  quas- 
dam,  a  quibus  bene  perceptis  omnis  rei  diiudicatio  pen- 
det.  Dico  igitur  primum:  Sacramenta  V.  T.  habere 
c-)(SG-tv  duplicem,quarum  altera  ad  legem,  altera  adEuan- 
gelium  referatur.  Cauftae  hae  funt.  Primum  V.  T.  etfi 
et  ipfum  fakitem  per  Chriftum  promittit,  vt  fupra  dixi- 
mus :  tamen  eft  et  dicitur  oUoyofiicc  vofjLa^  vt  N.  T.  rfig  iri- 
q-gct)g.  Itaque  in  omnibus  inftitutis  debuit  eftie  aHquid, 
quod  (it  coniunftum  cum  lege,  vel  habeat  rationem  le- 
gis.  Deinde  in  promiftione,  quae  a  Deo  fafta  eft  Abra- 
hamo  Gen.  XJ^II.  cuiusque  figiilum  fiiit  circumcifionis 
cerimonia,  femina  infunt  legis  et  Euangelii.  Nam  fecre- 
tio  pofteritatis  naturalis  Abrahami  ab  omnibus  ceteris 
gentibus,  et  promiflio  terrae  Cananaeae,  poena  corporis 
conftituta  aduerfus  eos,  qui  circumcifionem  neglexiffent, 
legis  profefto  funt,  non  Euangehi:  at  iuftificatio  per 
fldem,  Rom.  IV[  1 1.  cuius  (r(^^ciy)q  eflet  circumcifio,  cu- 
iusque  omnes  per  totum  terrarum  orbem  compotes  fie- 
rent,  in  quibus  eflet  taHs  fides,  qualis  in  Abrahamo  fuif- 
fet,  ad  Euangeiium  pertinet.  Itaque  confentaneum  fuit, 
vt  Sacramento  circumcifionis  efl*et  aliquid,  quod  ad  vtram- ' 
Gue  illam  rationem  aliquam  cr;:^£<r/v  haberst.  Similisque 
eft  ratio  alterius  Sacramenti.  Nam  fecuritas  a  pernicie 
primogenitorum  erat  legahs,  quae  contingeret  omnibus, 
etiam  non  fidelibus,  qui  praeceptum  Agni  Pafchalis  fer- 
vaflent :  altera  fecuritas  a  pernicie  peccati ,  et  morte  ae- 
terna,  quae  contingeret  propter  Chrifti  mortem,  quam 
agni  palchalis  fignificabat,  erat  Euangelica.  Denique 
cum  totius  A«T^««?  in  V.  T.  effet  ratio  typica,  haberet- 

que 


IN     RELIGIOXE      CONSTITVENDA  22^ 

que  duas  partes,  alteram,  quae  eflet  In  tvpo,  fiue  re  fen- 
iibili,  quae  adumbrai-et  bona  futura,  alteram  antitypi- 
cam,  h.  e.  bona  ipfa,  quae  in  fenflbiiibus  rebus  intellige- 
rentur :  efficitur,  vt  etiam  ia  Sacramentis  fuerit  vtrum- 
que,  fenfibilis  et  intelligibilis  res.  His  conftitutis,  fe- 
quitur,  vt  in  Sacramentis  V.  T.  tria  infint:  primum  ali- 
quidpraefens  et  fenfibus  fubieclum,  in  quo  infit  ea,quani 
terrenam  rem  vocant :  alterum,  res  typica,  quam  terrena 
illa  fignincet  proxime,  et  fine  inteiietlu  alterius,  eaque 
inuifibilis,  non  per  fe,  fed  qua  eft  inpromilTo:  tertium, 
res  antitypica,  plane  illa  infenfibilis  atque  coeleflis.  Haec 
iam  ad  vtrumque  V.  T.  Sacramentum  transieremus,  quae- 
remusque  aliquid,  cuius  fignum  fuerit  circumcifio  ct 
agnus  Pafchalis,  quodque  idem  intelligibilis  alicuius  et 
coeleftis  boni  fignificutionem  habuerit. 

44.  De  Circumcifione  igitur  {{c  reperktnr^Geue f.  Xf^ 
i§.  pofl  faepe  repetitas  promiilione' ,  Deus  Abrahamo 
proponit  promifTionem  terrae,  pofreris  eius  habitandae, 
quod  efl:  hebraice  foediif:  eaque  repetitur  diflinclias 
c.  Xyil-  ita,  vt  ponatur  primo  ipfa,  deinde  conditio  fe- 
ratur  Abrahamo  circumcifionis.  Vnde  manifeflum  efi:, 
rem  pro.xime  fignificatam  circumcifione  eflfe  poiTeilioneni 
terrae  Cananaeae,  poiieritati  Abrahami  promiflae.  Et- 
enim  in  formula  quafi  fo(;deiis  inftituti,  neceifario  debet 
exprimi  res  fignmcata  fymbolis,  vt  in  S.  Coena  et  Baptif- 
mo.  Sed  quia,  vt  ante  demonftrauimus,  in  V.  T.  omnia 
funt  typica,  fiue  fymbolica,  haec  quoque  res  talis  effe  de-^ 
bet,  eftque  adeo  fymbolum  coelefHs  patriae ,  Canaaris., 
quietis,  per  Chrifli  fanguinem  partae.  Quae  mirif^-"» 
confirmantur  difputationibus  PauIIi,  quibus  per  Canan?^' 
am  terram  coeleflem  felicitatem  adumbratam  of^endit, 
Ehr.  II!,  18-  /^  3-fqq-  AY,  lo.  fqq.  Quodfi  ChrilTus 
ipfe  aut  bona  eius,  fine  typicae  rei  interuentu  fignificata 
fuerunt  in  hoc  Sacramento,  quaeri  potefl,  cur  abolitum 
lit,  idque  et  de  Agno  pafchali  valet.  Enimuero  efl  aboii- 

P  2  tuin. 
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tum,  vt  cetera  omnia,  in  quibus  tantiim  effet  adumbra- 
tio  Chrifli  et  bonorum  N.  T.  Vnde  necefiario  fequitur, 
vt  typicum  fuerit.  Non  autem  erat  typicum,  qua  rem 
terrenam ,  et  yifibilem :  i]uod  alioqui  etiam  N.  T.  facra- 
menta  typica  forent,  in  quibus  et  ipfis  efl  res  taiis,  qu«e 
incurritin  fenfus  :  fed  qua  rem,  proxime  re  terrena  figni- 
ficatam.  Quid?  quod  Pauilus  circumcifionem  appellat 
qoiX^Q'}  iH  KCicrfA8,  Gal  Ill^  3.  Jd  nomen  quomodo 
cadere  in  eam  poffet,  fi  Chriflum  proxime  fignaret  cum 
bonis  fuis?  Denique  etiam  circumcifionis  negle£lae 
poena  corporea  fuit  conflituta  Gm.  XVII^  14.  Kxod.  7/^ 
24.  quae  profefto  cam  typo  poenae,  poft  mortem  euen- 
turae  his,  qui  fide,  qualis  in  Abrahamo  fuiffet,  carerent, 
intelligi  debet.  In  quo  eft  perfpicuum  argumentum,  in 
circumcifTone  etiam  duplex  bonum  intelligendum  effe, 
alterum,  quod  in  hac  vita  contingerefe.  aherum,  quod 
poft  hanc  vitam  fperaretur.  E  quibus  omnibus  efficitur 
hoc,  vt  res  coeleflis  in  circumcifione  fit  vita  coeleflis, 
per  terrae  Cananaeae  pofTeflionem  adumbrata. 

45'.  Quod  porro  ad  Sacramentum  Agni  Pafchatis 
attinet,  in  verbis,  quibus  ea  cerimonia  fancitur,  Exod. 
Xfl  diferte  commemorantur  duo,  quorum  akerum  efl 
Ifraehtarum,  agnum  illum  rite  affatum,  cum  pane  non 
fermentato  et  amaris  comedentium :  alterum  Dei ,  pro- 
mittentis  tranjitum  angeli  percujforis ,  h.  e.  fecuritatem  a 
plagaea,  qua  Deus,  per  minifterium  Angeh,  perniciem 
omnibus  primogenitis  per  Aegyptum  intuht;  a  quo 
tranfitu  etiam  nomen  ritus  iUe  accepit.  Ex  quo  fit,  vt 
res  inuifibihs,  quae  proxime  fignificaretur  re  Sacramenti 
huius  terrena,  fuerit  ille  tranfitus  angeh  interfe£loris. 
Sed,  vt  ipfe  Agnus  fuit  typus  Chrifli,  ohm  occidendi: 
lic  tranfitus  ille  fuit  typus  fecuritatis  noflrae  et  hberatio- 
nis  a  morte  et  pernicie  aeterna,  per  mortem  et  fangui- 
nem  Chrifli,  cuius  etiam  carne  et  fanguine,  tum  proprie 
in  S.  Coenae  Sacramento,  tum  aflidue  TrvtvfAaJiKug,  per 

fidem, 
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fidem ,  recreamur,  et  aduerfus  omnes  irae  diuinae  terro- 
res  munimur. 

46.  Atque  ex  his  etiam  patet,  qualis  Ifraelitarum 
fides  fuerit  in  iftis  Sacramentis,  h.  e.  duplex  obie£lura 
habens,  alterum  terrenum,  fed  fymbolicum,  alterum 
intelligibile  modo  ac  coelefle.  Credere  debebant  pro- 
niifllonibus  diuinis  ad  vtilitatem  aliquam,  aut  fecuritatem 
huius  vitae,  pertinentibus ,  quae  proxime  Sacramenti 
ritu  fignificarentur,  fed  multo  magis,  quoad  pertinerent 
ad  res  muifibiles,  et  vitam  futuram.  Id  intelligitur  etiam 
ex  eo,  quod  ^-trumque  Sacramentum  manflt  parta  pofTef- 
flone  terraeCananaeae,  etpofl  tranfltum  interfe£loris  An- 
geli :  vt  nos  celebramus  S.  Coenam  pofl^  mortem  Chrifli, 
et  fanguinem  ab  eo  profufum.  In  quo  fi  quis  quaerat, 
vnde  confliterit  Ifraelitis  de  re,  per  typum  illum  figni- 
ficata?  refponderim,  e  difciplna  Prophetarum,  qui 
Ifiaelitis  initia  religionis  vniuerfae  tradebant,  et  interpre-  , 
tabantur  inflituta ,  leges,  et  promifTa  diuina :  quod  mul- 
tis  hic  demonftrare  non  efl  necefTe, 

47.  Sacramentaautem  illa  fuere  poflhaec  partesduae 
primariae  Legis  Cerimonialis  y  in  qua  vtriusque  fanclio 
repetita  eft.  Tota  haec  lex  fuit  voluntaria,  fanxitque 
res  nihil  coniunfti  habentes  per  fe  cum  natura  diuina 
atque  humana,  fed,  quae  fanclitfltem  acciperent  partim 
ab  diuino  arbitrio,  partim  ab  vlu  humano,  quieffetvolun- 
tati  et  confilio  Dei  confentaneus,  hoc  eit,  a  fide  vfurpan- 
tium ,  et  obedientia  erga  Deum,  et  vniuerfa  animi  in 
Deum  pietate.  Nam ,  qui  fecus  in  iis  vfurpandis  verfa- 
rentur,  eos  nihil  a^ere,  quod  a  fe  iuffum  effet  aut  fibi 
placeret,  faepe  Deus  profeffus  efl  ipfe.  Ex  quo  intelli- 
gitur,  legem  illam  nihil  aliud  habuiffe,  quam  exercita- 
tionem  fidei  ac  pietatis  per  res  eas,  quas  Deus  voluiffet, 
et  difciplinam  quandam  Ifraelitis  aptam.  Quae  res  efl 
obferuatione  inprimis  digna.  Etenim,  qui  hocteneat, 
neque  mirabitur,  fi  Deum  legat  iflas  cerimonias  non  pro- 
baffe,  ne  iuffifre  quidem,  Pf.  L.  et  ler.  VII ^  21.  22.  nec 
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cnm  Speticero  defcendet  eo,  vt  eas  Deiim  inuitum,  et 
per  quandam  artiyKaTuf^ac-iv ,  inftituifTe  opinetur:  quod 
eum,  non  malo  forte  confilio,  operofe  demonftratum 
iuiOe  conitat:  ceterum  arma  miniftrauit  religionis  per 
diuinos  libros  traditae  aduerfariis  nouitiis,  quibus  ad 
oppugnandam  veritatem  diuinam  abuterentur:  nec  de- 
nique  cum  his  ofFendetur  illa  lege,  eamque  ad  contem- 
tum  religionis  ludaicae  et  librorum  Mofaicorum  trahet. 
Sed  in  hac  lege  fancienda  nihil  fecIfTe  Deum,  quod  eflet 
ab  eius  iure  in  homines  alienum,  e  fuperiori  parte  difpu- 
tationis  intelligitur:  nihil  ineffe,  quod  non  confentiat 
fapientiae  eius  et  benignitati,  et  ex  eadem  illa  difputa- 
tione  intelhgi  poteft  ab  iis ,  qui  vniuerfa  di£la  ad  res  fin- 
gulas  transferre  didicere,  et  diflin£lius  tertia  parte  de- 
monftrabitur. 

48.  Sed  haec  lex  quamquam  tota  eft  per  mortem 
Chridi  ab olita  Co/q^//,  14.  idque  ipfum  fapientiflimis 
de  caufTis ,  vt  docebimus :  tamen  placuit  Deo ,  etiam  in 
N.  T.  religione  inflituere  quaedam  voluntaria,  quibus  fer- 
vandis  adflrifla  effet  falutis  confequendae  ratio.  In  iis 
primus  occurrit  Baptifmus  loannis^  deinde  Chrijli.  Nam 
loannem  non  imitatione  quadam  cerimoniae,  dudum  in- 
ftitutae  in  Profelytis  initiandis,  inflituifTe  baptifmo  yti, 
dubitare  nos  non  finunt  Uterae  facrae,  quae  rem  omnem 
a  Dei  iuffu  repetunt,  loann.  /,33.  In  eius  autem  ba- 
ptifmo  fufcipiendoA'eniampeccatorum  atque  fpemfalutis 
propofitam  fuifle,  id  ipfum  intelligi  potefl  et  e  profef- 
fioneloannis  ac  difciplina,  et  exeo,  quod  hanc  fpem 
negat  pertinere  ad  hypocritas,  h.  e.  eos,  in  quibus  non 
effent  vera  fjAToivQia  et  fides,  Matth.  III.,  7.  coll.  2.  6. 
Quae  res  nobis  dant  locum  difputandi  quaedam,  vel  ad- 
juonendi  de  baptifmi  Profehjtici  origine  et  loco  ApofoUco- 
rum  ASiorum  XIX,  4.  ad  loannis  baptifmum  pertinente, 
valde  illo  interpretum  diffenfionibus  exagitato. 

49.  De  Profehjtorum  baptfmo  quae  difputata  funt  «. 
do^liflimis  viris  in  vtramque  partem,   ea  non  necefTe  eft 

hoc 
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hoc  loco  commemorari :  et  poflfunt  e  libellis  plurimis, 
vulgo  obuiis,  cognofci.  De  origine  eius  aliquid  admo- 
nere  fatis  habemus:  quod  aliis  cogitandi,  et  rem  accura- 
tius  copiofiusque  explicandi  occafionem  praebeat.  Et- 
enim,  quae  de  ea  re  vel  ludaei,  omnibus  inllitutis  fuis 
antiquitatem  maximam  adferere  cupientes ,  tradiderunt, 
vel  Danzius  (de  Antiq.  baptifmi  Initiationis  Ifrael.)  ftatuit, 
ca  mihi  femper  contortifliml  vifa  funt,  nixa  lauandi  verbo, 
fimilibusque,  e  quibus  tale  quid  deriuare  non  eft  inter-" 
pretis,  quod  in  verbis  ineft,  agnofcentis,  fed,  quod  in- 
efTe  velit,  exprimere  per  vim  conantis:  cuiusmodi  eft 
etiam  de  latino  verbo  eiusdem  Danzii  oppido  ridicula 
(§♦58.)  fententia,  cum  in  verbis  Taciti  de  ludaeorum 
profelytis,  (^H.  V-,  5.)  nec  quicquam  prius  imbuuntur, 
quam  contemnere  Deos  cet.  euidens  effe ,  cum  magna  fidu- 
cia  affirmat,  {nif  me  omnia  fallunt ^  inquit,)  baptifmi  lu- 
daici  tefimonium  t  fretus  verbo  tw6tt^«^':  in  quo  nullara 
talem  vel  leuifiimam  fufpicionem  locum  habere,  vel  tiro 
latinitatis  intelligat.  Mihi  autem  de  ea  re  fic  videtur. 
Etfi  Deus  Abrahami  genus  delegerat  ex  omni  genere  hu- 
mano,  vt  id  veram  religionem  teneret,  eamque  ob  cauf- 
fam  etiam  circumcifione  fecreuerat  ab  omnibus  populis: 
tamen  non  modo  non  prohibuerat  gentiles  ab  aditu  ad 
vera  facra,  fed  etiam  obfcure  ab  initio  {Gen.  /X,  27.) 
clarius  deinde  et  ipfe  praedixerat  {Gen.  XJ^II^  7.  colL 
Gal.  II ly  8-)  et  per  Prophetas,  Dauidem  maxime  et 
Efaiam,  tempus  fore,  quo  gentiles  omnes  promifcue  ad 
communionem  bonorum  pei-  Meiliam  fperandorum,  vo- 
caientur  etadducerentur,  idque  fore  tum  ,  cum  Meflias 
venifiet.  Neque  id  ignorabant  ludaei,  inprimis  do£lio- 
res,  agnofcuntque  etiam  recentiores.  v.  Schoettgenii  Hor. 
Tuimud.  T.  II.  p.  621.  Veteris  Teftamenti  temporibus, 
Cjuorum  monimenta  literis  diuinis  confignata  habemus, 
aiitum  gentiiibus  patuiflTe  ad  ludaica  facra  per  folam  cir- 
cumcifionem,  ipfis  libris  facris  docemur:  vt  mirum  fit, 
in  iliis  temporibus  origines  baptifmi  profelytici  quaerl 
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Reliquo  porro  dnte  Chriftum  natum  tempore,   in  facris 
ludaicis  fufcipiendis  nihil  praeter  circumcifionem  com- 
memorari  ab  auQoribus  rerum  ludaicarum  videmus.    /0- 
fephus  quidem  (/4nt.  XIII,  9.  11.)  in  Idumaeis  ab  Hyr- 
cano  ad  facra  ludaica  ada£lis  eam  folam  commemorat. 
Nam  Hyrcanum,  ait ,  iis  optionem  hanc  dedifTe,  vt  vel 
relinquerent  patriam,    vel  7re^n6fji.vm  Tf  ra  ai^oia.y    na^ 
toiq  la^.  vofjLoic  x^^^^  inftituerent,  in  hasque  dtias  con- 
ditioneff  itum  ab  iis  effe.     Sed  loca  funt  Prophetarum ,  vt 
loelis  etZachariae,  a  Theologis  Chri(tianis  dudum  no- 
tata,   in  quibus  haudobfcure  praedicitur  baptifmusChri- 
ftianorum.    Ex  his  neceffe  eft  cognitum  habuifie  ludaeos, 
inprimis  doftiores,  fiue  fua  fponte,  (iue  interpretatione, 
et  doftrina  ipforum  prophetarum,  regno  Meftiae  initian- 
dos  homines    fore  baptifmo.       Eius  autem  regni  initia 
prima  rette  ponebant  in  aduentu  Eliae ,   a  Malachia  de- 
nunciato.     Atque  hinc  commode  intelhgi  poflimt  multa, 
quae  vel  non  refl:e  a  multis  capiuntur,  vel  ad  opinionem 
de  profelytorum  baptifmo  trahuntur.      Primum,   quod, 
peruulgata  de  loannis^  baptifmo  fama,  innumerabihs  mul- 
titudo  effunditur  ad  ,eum  fufcipiendum,    id  non  fa£ium 
propterea,  patet,  quod  baptifmo  iam  effent  adfueti :  et- 
enim  ille,  fi  erat,  ad  folos  gentiles  pertinebat:    fed  quod 
regnum  Mefliae  adefle  audiebant,   eique  initiandos  per 
baptifmum  homines  fore,    didicerant.       Deinde,   quod 
legati  ConfiJii  ludaeorum   publici  loannem  interrogant, 
an  fit  Elias,  vel  Chriftus,  quia  baptifmos  exerceat,  item- 
que,  quod  mirantur,  quid  fit,  quare  hoc  faciat,  cum  fe 
nec  Eliam,   nec  Mefiiam,    nec  prophetam,  ei  rei  a  Deo 
milfum,  profiteatur,  id  clare  arguit,  ita  effe,  vt  diximus, 
h.  e.  veniffe  iis  in  mentem  de  vaticiniis  illis.     Nam  ,  fi  de 
profelytorum  baptifmo  cogitabant,   quid  id  ad  loannem, 
qui  ludaeos  baptifmo  impertiebat:    deinde,  quid  opus 
mirari  inftitutum  loannis,  de  eo  publicum  confilium  ha- 
bere,  pubHce  mittere  legatos?   fed  illos  ipfos  Patres  non 
minus  ac  plebem ,   audita  re,  percufTos  effe  cogitat^one 
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hac,  an  adefiet  regnum  MefTiae,  tanto  probabilius  fit, 
quod  fatis  confcat,  illis  temporibus  inter  ludaeos  hanc 
opinionem,  nixam  illam  vaticiniis  prophetarum,  fuifle, 
non  procul  abefTe  Mefliae  regnum,  cum  etiam  effet  pro- 
pheta,  {Luc.  II.)  cui  promiffum  eflet  diuinitus,  non  mo- 
riturum  ante,  quam  vididet  Mefliam  :  quem  id  clam  ha- 
buiffe,  nullo  modo  credi  poteft.  Quodfi  ante  loannem 
fuit  ahquid  baptifmi,  quod  in  profelytis  vfurparetur, 
quod  nec  pro  certo  affirmauerim,  nec  praefrafle  negaue- 
rirq,  quamquam  id  non  diu  ante  inftitutum  effe  potuit: 
id,  non  improbabile  mihi  videtur,  ortum  elfe  ab  illa  re, 
quam  diximus,  quod  fcirent,  ad  Mefliae  regnum,  ad 
quod  gentiles  quoque  vocandi  efTent,  aditum  fore  per 
baptifmum ;  eamque  rem  iam  tum  adumbrare  vellent. 
Sed  hanc  fufpicionem  aliis  diHgentius  examinandam  re^ 
linquo. 

50.  Enimuero  illi  ipfi  baptifmi,  quos  loannes  diuino 
de  praecepto  vfurpauit,  an  et  quomodo  a  baptifmo  Chri- 
ili  diuerfi  fuerlnt,  difputari  in  fcholis  Theologorum  fo- 
let:  neque  neceffe  eft,  hic  eam  rem  expHcari.  Et  efl 
nimis  clarum ,  in  vtroque  fpem  condonandorum  pecca- 
torum ,  et  falutis  per  poenitentiam  et  fidem  in  MeflTani 
fuiffe  propofitam ,  atque  ha£lenus  neutrum  aHquid  ab 
altero  diuerfum  habuifle:  idque  aduerfus  Romanae  Ec- 
clefiae  Theologos  abunde  demonflratum  a  multis  efl-. 
Sed  quoniam  quidam  ad  tollendam  baptifmi  loannei  vim 
abufi  funt  loco  Lucae,  A£i.  XIX,  4fqq.  quod  ii,  qui 
loanneum  baptifmum  iam  fufceperant,  yCi  effedicantur 
baptifmo  altero  Chrifli,  propterea  coeptum  eft  in  eo 
loco  explicando  laborari,  et  verba  aWo-avTSc  ^s  sficcTrrt' 
^ovTO  cet.  relata  funt  ad  illos  ipfos ,  qui  ante  a  loanne 
initiati  effent,  et  ad  loanneum  baptifmum  ipfius  fuafu 
fufceptum:  h.  e.  non  propter  rationes  exegeticas,  quae 
in  tali  re  folae  funt  audiendae,  nei',  quae  per  eas  clare 
infunt  in  verbis  librorum  diuinorum,  vllo  modo  obeffe 
pofTunt,    aut  repugnare   fummae  veritatis   Chriflianae. 
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Sed  per  illas  rationes  nuUo  modo  allus  fenfus  ex  illis  ver- 
bls  exprimi  poteil:,  quam  hic,  vt,  cum  Paullus  demon- 
ftrairet,  loannem  quidem  baptifmum  inftituiffe,  qui 
aboleret  peccata,  t?.  4.  fed  per  fidem  in  MeJJiam  mox  ven- 
turnm,  enimuero  opus  efle  nunc  fide  in  Meffiam,  aiii  ve- 
nerit,  et  baptifmo  cum  tali  fide  fufcepto,  poft  quem  et- 
iam  dona  Sp.  S.  darentur,  quae  folus  Chrifti  baptifmus 
daret,  tum  vero,  his  auditis,  fufceperint  baptifmum 
Chrifti,  impofitisque  manibus  acceperint  dona  Sp.  S. 
Hoc  ita  effe,  quicunque  primum  hunc  locum  legerit, 
nondum  imbutus  aliqua  opinione,  exiftimabit,  et  exifti- 
mauit  omnis  Ecclefia  vetus,  cuius  do£lores  eum  locum 
fummo  confenfu  fic  interpretantur.  Eam  autem  inter- 
pretationem  non  eo  valere,  quoquidam  etiam  SS.Patrum 
trahunt,  vt  loannis  baptifmus  o^asK^^  fuerit,  fed  bene 
confentire  cum  fententia  Ecclefiae  noftrae,  de  perfeftione 
et  vi  baptifmi  loannei,  non  alienum  eft  demonftrare  pau- 
cis.  Pertinet  enim  ad  accurate  cognofcendam  primi  in 
N.  T.  inftituti  arbitrarii  rationem. 

51.  Primum,  hoc  negari  vix  fine  impudentia  aut  ma- 
gna  infcitia  fermonis  poteft,  verba  dyc^a-uvTEg  ^e  femper 
indicarerem,  orationemue  praes^reftam,  ad  quam  refe- 
rantur,  qua  audita  dicantur  homines  aliquid  cogitafle, 
decreuifl^e,  fecifle  cet.  referrique  ad  orationem  primariam, 
.non  verba  a  dicente  relata.  In  ipfis  hbris  facris  fic  ea 
forma  eft  omnibus  locis,  vt  A^.  II,  37.  nec  exempluni 
in  contrarium  afterri  poteft.  Deinde,  loannes  non 
i'f^ci7nicr£  «V  to  ovo^ct  'itjcrS,  profejfos  fidern  in  lefum:  et- 
enim  id  nomen  Mefiiae  fore,  tum  nondum  conftabat: 
fed  Apoftoli  demum  fic  fecere.  Paullus  porro  ipfe  tan- 
tnm.  per  interpretationem  docet,  loannem  initiaffe  homi- 
res  in  nomen  lefu,  non  ^ferte,  ac  nominatim:  per  i^%o- 
fxsvov,  intellexifte  hunc  ipfum  lefum,  qui  fuis  dona  Spi- 
ritus  daret,  7wn  ipfum  nominaffe.  Denique  necefl*e  eft, 
vt  ii,  qui  k^cfTTJicrS^rKraM ,  fint  ii,  ad  quos  pertinet  mox 
fequens  auToiq, :  xctj  kwi^moq  uvTolg  rictwAa  rcig  x^^a^Q  - 

fed 
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fed  hi  alii,  quam  dii^o-ctvrsq  illi,  effe  non  poflunt.  Enim- 
vero  demonftrare  me  pofTej  confido,  non  propterea  con- 
fequi,  aut  timendum  efle,  neloannis  baptifmus  vi  fua 
priuetur.  Ac  vel  illud  argumento  eft,  hunc  timorem 
inanem  efle,  quod,  fi  fufceptio  baptifmi  Apoftolici  poft 
loanneum  huius  vim  aboleret,  confequens  effet,  vt  et- 
iam  baptifmus  tolleret  vim  circumcifionis,  quae  et  ipfa 
veniam  peccatorum  et  falutem  dabat  per  fidem  in  Mef- 
fiam  :  quod  nemini  venit  in  mentem  fufpicari.  Sed  res 
erit,  vt  ego  arbitror>  planif?ima,  fi  fic  eam  inteliigamus, 
vt  profefto  intelligi  debet 

52.  Circumcifio,  id  quod  fatis  conflat,  dabat  f^lu- 
tem  et  bona  promiffa  a  Deo,  per  fidem  in  femen  Abrahae 
venturim.  loannis  baptifmus  dabat  eadem,  (ed  per  fidem 
in  Tov  ip%ofievQv:  non  bene  interpretantur  fimpliciter  ven- 
turum:  quod,  fi  nihil  aliud  requirebatur,  non  opus  erat 
baptifmo,  cum  omnes  antecredidiffent,  venturum  Mefliam, 
inde  ab  Euae  temporibus,  in  eamque  fidem  fa£la  erat 
circumcifio.  MelTias  in  V.  T.  omni  di£ius  efl  e^^cfjbsvo^ 
venturus,  xaT  e^o^^,  e  Gen.  XLIX,  lo.  vt  innuit  Cy- 
rilluf  Hierofol.  Catech.  XII -  p.  261.  eii  Preuotii:  aAA* 
»Tog  0  k^^x^ofisvog  TT^og^oKia,  k&vuv.  Sed  inloanneadoftrina 
intelligendus  eft  mox  venturus^  Jlatim  a  loanne  venturus: 
fiST  sfi^^  oTTia-M  fJLa ,  inquitipfe:  vt  patet  etir.m  efumma 
cius :  Yiy^nciv  ri  j^ctctXeice.  tuv  y^ecvo^v,  Matth.  III,  2,  non, 
futurum  ejl,  fed  imminet,  adeji,  infat.  ludaei  igitur, 
cum  ante  credidiffent,  MefTiam  venturum ,  eiusque  adeo 
defiderio  tenerentur,  fi  non  pio,  atque  a  cupiditate  bo- 
norum  coeleftium  nato ,  at  eo,  quod  opinione  de  po- 
tentia  Meffiae  in  rebus  humanis  ortum  effet,  non  miruni 
eft,  fi  libenter  baptifmum  loannis  fufceperunt,  Matth. 
JII,  5.  praefertim  cum,  vt  ante  diximus,  aliunde  iam 
concepiffent  fpem  aduentantis  regni  noui.  Sed,  poftea- 
quam  Meffias  et  venerat  in  hanc  vitam ,  et  ex  ea  in  coe- 
lum  abierat,  conftituto  iam  et  praefente  regno  Chrifti, 
isque  iulferat  baptifmum  fufcipi  in  nouam  formulam, 

fuum- 
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fuumque  nomen ,   non  fufficiebat  baptifmus  m  MeflTam 
mox  venturum,  vt  non  fufFecerat  paullo  ante  circumcifio 
in  futurum,    fed  debebat  fieri  in  MefTiam,    qui  venifret, 
credique  et  profeffione  declarari,   eum  effe  lefum  Nai,a- 
renum,  in  cruce  pro  nobis  mortuum,  et  in  coelos  fubla- 
tum.     Itaque,  vt  loannis  tempore  non  fufficiebat  cif  cum- 
cifio,  quae  fufcepta  erat  in  Mefliam  quocunque  tempore 
venturum,  fed  baptifmus  fufcipi  debebat  etiam  a  circum- 
cifis,  qui  inflitutus  erat  diuinitus  ad  homines  mox  ven- 
turo  Mefliae  regno  praeparandos,   fic  tum  ii,    qui  loan- 
neo    baptifmo  vfi  fuerant,     debebant    regno    praefenti 
Chrifti  per  nouum  baptifmum  initiari.     Nequeenim  fuf- 
ficiebat  ad  falutem,     credere  Mefliam    mox    venturum. 
Matthaeus  (///,  5.)  tradit,    non  modo  vrbem  Hierofo- 
lymitanam  effufam  effe  ad  illum  baptifmum  obeundum, 
fed  etiam  ludaeam  vniuerfam^  et  omnem  lordanicam  oram. 
In  his  quam  multos  fuiffe,   credibile  eft,   qui  lefum  noa 
^gnofcerent  eum ,  quem  mox  venturum  credidiffent,  ied 
repudiarent,  et  fupplicio  eius  cum  Saulo  fauerent?    His 
igiturnon  magis  proderat  poftbaec  illebaptifmus,  etiamfi 
vero  animo  fufceptus  antea,  quam  circumcifio.        Vnde 
fit,    vt  neceffario  ab  iisdem   omnibus  Chrifli  baptifmus 
fufciperetur,   falua  priflina  et  circumcifionis,    et  loannei 
baptifmi  vi.      Quod  etiam  colligi  poteft  ex  eo,  quod  Pe- 
trus,   cum  graui  illa  concione,   cuius  fumma  refertur  a 
Luca  /45^.  II.  commouifTet  omnium  animos,  interroga- 
tusqueeffet,  quid  fe  facere  vellet,  fimpliciter  refpondet: 
^ccTTTKr&iirct)  SKaq-ag  stt]  tco  wofjLccri  I.  X.       Non  excipit 
eos,    qui  loanneo  baptifmo  vfi  efTisnt,    qul  effe  poterant 
in  tanta  multitudine,  fed  omnes  fine  exceptione  fufcipere 
baptifmum  iubet  in  nomen  I.  C.  Atque  ita  vfi  funtChrifti 
baptifmo  hi,  de  quibus  efl:  in  illo  controuerfo  Lucae  loco 
fermo.     Nam,  cum  audiffent,  loanneum  baptifmum  qui- 
dem  et  ipfum  ad  Chriftum  pertinuifTe,  fed  mox  afFutu- 
rum,    nunc  autem  e  praecepto  Chrifli  baptifmum  effe 
fufcipiendum  in  nomen  lefu  Naxareni,  atque  ita  fe  etiam 

ventu- 
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ventnros  in  communionem  donorum  Spiritus  S.  cogno- 
viflentque  et  praeceptum  diuinum,  et  promiiTum,  obie- 
runt  b?*ptifmum,  eoque  fiifcepto,  cum  ipfis  impoiui(ret 
manus  Apoftolus,   etiam  accepere  coeieftia  dona. 

5  3. "  HiC  folet  obiici  locus  e.v  iisdem  AclisXVIlIextr, 
deApollonio,  c]uem  accuratius  quidem  edocium  fuifle, 
aiunt,  Chrifli  dotirinani,  quam  ante  e  loannis  difciplina 
acceperat,  fed  fine  repetitione  baptifmi.  Enimuero 
nufpiam  dicitur  eum  non  rurfus  vfum  efle  baptifmo:  res, 
vt  nota  et  folennis ,  praetermittitur.  Ecce  enim  nec 
illud  traditur,  eum  accepiife  impofitis  Apoft^oJi  manibus 
toitn^yLct  To  ayicv,  h.  e.  dona  Spiritus  fantti  e.xtraordi- 
naria.  An  propterea  negabimus,  ea  accepi(re?  Immo, 
quia  id  fiebat  femper,  eam  ob  caufl"am  praeteriri  filentio 
folet.  Muita  autem  minus  aliquid  in  contrariam  partem 
valet  locus  alter  ^ci.  VII F,  14.  quod  ibi  ne  fermo  qui- 
dem  efl:  de  difcipulis  loannis.  Nam  Aoycs  ©g^,  quem 
Apofloli  audierant,  receptum  fuifle  Samariae,  Euange- 
lium  fuit,  quod  a  Philippo  ibi  traditum  fuerat,  et  ba- 
ptifmus  ab  lis  fufceptus  fuerat  e  manibus  eiusdem  Phi- 
hppi,  non  loannis.  Itaque  non  repetitione  baptifmi 
opus  erat,  fed  impofitione  manuum  Apoilolicaj  vt  donis 
Sp.  S.  bearentur. 

54.  Sed,  vt  Sacramenta  vniuerfa  ad  difputationis  no- 
flrae  confilium  accommodemus:  in  omnibus  inftitutum 
religionisvoluntarium,  quod  nullaratio  humanafua  fpon- 
te  potuit  aflequi,  nec  habet  vliam  neceffariam  copulatio- 
nem  cum  natura  vel  diuina  vel  humana.  Neque  alia  fa- 
ciie  res  efl",  in  vniuerfa  religione  ChriiHana,  in  qua  ma- 
gis  arbitrium  illud  diuinum  religionis  conftituendae  ap- 
pareat,  quam  baptifmus.  Eil  enim  clarum,  eum  nihil 
habere,  quoad  aqua  perfundit  hominis  corpu?,  quod  ha- 
beat  per  fe  aliquam  efficientiam,  pertinentem  ad  animos 
humanos  atque  falutem.  Et  tamen  Deo  placuit,  huic 
tali,  tam  tenui  rei,  praecepto  ac  promifl"o  fuo,  aditringe- 
re  rationera  falutis  vel  e.vpetendae  vei  f^erandae,  Marc. 

XVI, 
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XFf,  16.  Adi.  XX ir,  16.  etc.  38-  et  ita,  vt  alia  tnceam, 
ius  fuum  in  religione  oflendere  ac  firmare.    Neque  enim 
in  illa  aquae  attufione  eft  mera  cerimonia,  aliquam  vtllem 
ad  monendos   homines  tantum  fignificationem  h;.bens, 
vt  quidam  exiilimant,  quamquam  hanc  quoque:  quod  fi 
efFet,  tamen  vt  inflitutum,  pertinens  ad  fidei  et  pietatis 
exercitationem,  probaretur:  fed  quaedam  pars  reiigio- 
nis  Chriflianae,  ad  faiutem  necefiaria:  quam  neceflitatem 
ille  omnem  habet  a  voluntate  ac  decreto  diuino.     Itaque 
diferte  refertur  ad  jS^Ajjv  @sS,  Luc.  V'Iy  29.  fiue,  vt  Paul- 
lus  loquitur,  quamquam  in  alia  re,  Eph.  /,  11.  /2m^i'  T8 
SeAi^fjLa.Tog  cturS,  ad  liherrimum  decretum   diuinum      Eft 
omnino  locus  ille  perfpicuus  pro  cauffa  nofba  :  in  quo 
plebs,  et  improbifTimum  genus  hominum,  TsA^Jiit/,  cogni- 
ta  loannis  difciplina,  fufcepiflfe  dicuntur  baptifmum,  in 
eoque  ^iKuiua-ajj  tov  ©gov,  Deo  ius  fuum  re.ididiffe :  (^cc- 
'TrTtaS-ivTSg,  ait,  k^izuioo^rccv  tov  Gfov,  fufcipiendo  bapiijmo 
ius  fuum  Deo  reddidere.     Quomodo  ius  Deo  reddiderc? 
Nempe  agnofccndo  eius  in  falutis  fperandae  et  petenuae 
ratione  arbitrium,  eius  /Si/A^,    voluntati  ac  decreto,    fe 
fubmittendo,  et  beneficium  diuinum,  quod  in  ea  re  tri- 
bueretur,  videndo.      Theologi  autem  ludaeorum  quid 
fecere?  Reiecerunt  baptifmum.    In  eo  quid  commifero? 
firi  l^etTrTtaSsvTSg  Ttjv  (^3Xr,v  t^  Qs^  i^SsTfja-uv,  repudiando 
haptifmo  repudiarunt  decretum  Dei,  fanSiionem  diuiiia:;.'  de 
falute  humana,   et,   quantum  in  ipfis  fuit,  Deo  ius  '1^11- 
ciendi  religionem  eripuerunt.    Nam  (2ii\^  t8  @S8  in  cauf- 
fa  religionis,  non  eft  confHum  Deij  ne  quis  erret,  quale 
noflra  vernacula  fonat:  fed  ratio  a  Deo  praefcripta  ialu- 
tis  petendae  ac  fperandae,  voluntarium  Dei  decretum  de 
inodo  quaerendae  falutis,   1i££n,  svhyJcc  ccvtS,  SiAtiUx: 
quomodo  (B^Aj/i'  0s5  dixit  apud  eundem  Lucam  Paullus, 
jd£i.  XX,  27.cum  fe,  ait,  Ephefi  tradid  ffe,  fumma  cum 
fide,  itua-av  Ttjv  j2^Ayiv  t5  0«5,  h.  e.  omnes  reiigionis  a 
Chrifto  inftitutae  partes  ad  falutem  neceffarias,  fxsxctvoiciv 
maxime  «V  ©«si'  x-<^  7r<V<v  «5  rov  Kv^tov  rjfjLm  I.  X.  v.  2  r , 

Verbum 
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Verbum  autem  dSsTeiv,  quo  vfus  eft  Lucas,  propriam 
fedem  habet  in  legibus,  et  in  iis,  qui  autloritatem  legis- 
latoriam  obtinent,  quorum  decretis  parere  fas  efl:,  vt 
Hebr.  X,  28.  lud.  S-  Enimuero ,  quae  de  baptifmo  dixi- 
mus,  ea,  in  promtu  eft,  communia  e(Te  Sacramento  Ve- 
teris  Tedamenti  primo ,  cuius  vifibilis  ratio  fuit  in  pu- 
dendorum  virilium  circumcifione.  In  Sacramento  au- 
tem  corporis  et  fanguinis  I.  C.  quod  eft  N.  T.  alterum, 
etfi  non  eft  par  baptifmo  necefiitas;  propterea,  quod  ia 
eo  eft  potius  exefcitatio  et  alimentumdiuinum  fidei  amo- 
risque  in  Deum  hominesque,  et  pignus  fpei  falutisque 
noftrae  amabile,  quam  partae  per  Chriftum  falutis  confe- 
quendae  lex  et  modus :  tamen  necefiitatem  habet  hanc, 
vt,  qui  fit  in  facultate  huius  cerimoniae  rite  obeundae, 
neque  tamen  ea  facultate  vtatur,  in  eo  vera  fides  effe  at- 
que  fpes  adeo  falutis  nulla  pofiit.  In  quo  fimillimum  eft 
Sacramento  V.  T.  in  cuius  iocum  fucceftit. 

55.  Sed  omnium  talium  inftitutorum  communis  haec 
eft  ratio,  vt  nuliam  haheant  naturalem  necefiitatem,  fed 
neceffitatem  fuam  ducant  ab  aucloris  voluntate,  fintque 
in  numero  rerum  voluntariarum.  Eaque  ipfa  neceflitas 
non  eft  in  inftituendo,  fed  in  obeundo.  NecefTe  eft  ho- 
mini,  inftitutis  iftis  vti  diligenter.e  praefcripto  diuino: 
fed  neque  diuina  neque  humana  natura  habet  aliquid, 
propter  quod  necefie  fuerit  Deo,  eas  partes  religionis 
conftituere.  Coniun8:ionem  igitur  habent  ex  inftitutio- 
nediuina  neceffariam  cum  religione,  fed  non  cum  natura 
diuina  et  humana:  quae  fi  efiet,  ratio  humana  intellige- 
re  fua  fponte  eas  res  vel  potuiflTet,  vel  poifet.  Quod 
non  efle,  quis  non  intelligat?  Neque  vcro  eft,  quod  quis 
nobis  obiiciat,  omnes  eas  partes  religionis,  vel  ludaicae, 
vel  Chriftianae,  quas  voluntarias  dicamus,  primum  non 
efl*e  alienas  ab  diuinis  perfeclionibus,  fed  cum  iis  prae- 
clare  confentire;  deinde  accommodatas  naturae  huma- 
nae:  quae  eflTe  ab  natura  arbitrii  aiiena.  Etenim  nos  non 
fumus  ii,  qui  dubitemus,  quin  omnes  illae  arbitrariae  re- 
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ligionis  partes  nihil  habeant  abhorrerts  a  natura  vel  diui- 
na  vel  humana:  quippe  id  in  omni  hac  difputatione  in- 
teiUgi  voluimus;  cum  nihil  tale  pon?t  a  Deo  proficifci. 
Sed  in  eo  el\.  mera  conuenientia,  quae  hanc  vim  habet, 
vt  Deus  tales  res  poflTt,  fakia  maieftate  fua,   inftituere, 
non  autem  neceffitas  taUs,  vt  repugnet,  Deum  eas  non 
inftituere,  vt  inteUigi  et  plane  demonftrari  poffit,  Deum 
eas  res  praefcribere,  et  in  parte  religionis  ponere  debuif- 
fe,  (i  conferuare  fuam  bonitatem,  fuam  fan£litatem  vel- 
let,  et  has  denique  potius,  quam  alias:  qualis  neceffitas 
eft  in  partibus  religionis  eius,  quam  naturalem  vocamus, 
quae  eft  tota  prorfus  neceflaria :  vnde  fit,  vt  omnes  eius 
partes  rationis  humanae   vis  aflfequi  poflit,    et  affecuta 
fit:  quod,  omnes  vident,  fecus  effe  in  iis,  de  quibus  nos 
difputamus,  religionis  Chriflianae  partibus.     lllud  etiam 
fatemur,    ifla  inftituta  non  modo  non  abhorrere  a  per- 
fetlione  diuina,  fed  eius  etiam  magnitudinem,  vim  diui- 
me  benignitatis,  fanftitatis,  fapientiaeque,  praeclare  de- 
monftrare,   id  quod  omnibus  paginis  clamant  Epiflolae 
Pauliinae,  nosque  propria  Difputationis  parte  demonfha- 
turos  profeffi'  fumus.     Sed  ne  hoc  quidem  talem  efficit 
neceffitatem,  qualem  effe  in  naturalibus  religionis  parti- 
bus  di-vimus.     Sapientiam  arbitrii  diuini  ea  res  demon- 
ftrat,  non  arbitrium  ipfum  tollit.    Neque  enim  arbitriuni 
fua  natura  repudiat  bonitatem,  iuftitiam,  fapientiam,  fed 
ab  ea  in  homine  regi  debet,  in  Deo  femper  regitur,  non, 
vt,  quicquid  ab  iis  non  abhorret,  id  ftatim  decernat,  fed 
vt,  quod  decernat,  id  iis  femper  confentiat,  id  iis  illu- 
ftrandis  profit.     Quae  duo,  video,  a  nouitiis  difputato- 
ribus  parum  fubtiliter  confundi,  cum  fint  longe  diuerfa: 
caque  res  nos  admonet,  vt  contra  eorum  rationem  ali- 
quid  de  vniuerfa  religionis  olKovofiia  dicamus.     Sed  an- 
te  abfoluamus  id,  quod  nunc  agimus.     Videamus  igitur,   ^ 
quicquid  efl  inftitutorum  humanorum,  in  republica,  in 
artibus,  in  difcipUna  publica  et  priuata:    omnibus  hoc 
reperiemus  elfe  commune,   vt  habeant  coniunftionem 
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aliquam  et  conuenientiam  cum  ea  re,  cuius  caufla  com- 
parata  funt,  ob  eamque  probentur  et  laudentur,  fed  vt 
ea  nemo  propterea  neceflaria  putet,  ac  non  agnofcat  ar- 
bitrium  eius,  a  quo  funt  profe£la.  Jtaoue  alii  legislato- 
res  humani,  alii  magifl:ratus  imperatoresvjue,  alii  artifices, 
alii  do£irinae  profefljDres,  alii  denique  patres  familias  aliis 
inftitutis,  alia  d'fciplina  vtuntur:  in  eoque  fit  faepe,  vt 
in  diuerfitate  inftitutorum  idem  confequantur,  fitque  in- 
terdum  perdifficile  ad  iudicandum,  vter  plus  ac  citius 
profecerit.  Aditur  non  vna  viny  Plinius  ait  de  altera  vil- 
la  fua,  Ep.  //,  17.  Laurentina  et  Oflienfl.  Sed  Lauren- 
tina  a  quartodecimo  lapide,  Oltienfis  ab  vndecimo  relia^ 
quenda  erat.  Vtrinque  excipiebat  deinde  iter  fimillimum 
folo  ac  regionibus.  Quid  igitur?  Vtraque  via  XVIL  paf- 
fuum  millia  habebat.  Vtra  iret  PJinius,  nihil  referebat, 
eodem  tempore  in  villam.  veniebat  Poterat  igitur  Deus 
iftis  Sacramentorum  infl:itutis  non  vti:  etenim  falutem 
hominibus  dedit  ante  illainftituta:  poteratetiam  ali  s  vti: 
quis  enim  audeat  fapientiae  diuinae  hos  tam  angufl^os  li- 
niites  circumdare,  vt  praeter  haec  ei  in  mentem  nihil  ta- 
le  venire  potuerit,  quod  parem  vim  haberet,  eamque  in- 
fra  ingenii  humihtatem  deprimere,  quod  multas  fibi  ad 
eandem  rem  vias  munire  ac  patefacere  potefl:?  Quod  ea 
induxit  in  religionem,  quod  haec  potius,  quam  aUa:  in 
eo  vero  arbitrii  diuini  Hbertas  ti\  agnofcenda,  fapiens  illa 
quidem,,  et  benigna,  et  fancla,  fed  libertas  tamen,  quae 
ei,  falua  natura  ipfius,  eripi  nullo  modo  poflit. 

56.  Atque  haec  facile  etiam  poterunt  accommodari 
ad  alteram  rehgionis  Chriftianae  voluntariam  partem,  h. 
e.  adfidem:  de  cuius  vera  natura  fupra  {§.  36.)  di£lum  eft. 
Nam  etipfa  refertur  ad  (^nAtjv  esS,  ^^-  XX,  21.  in  qua 
decretum  diuinum  de  modo  falutis  expetendae  et  accipi- 
endae  intelJigi,  vidimus.  Ea  vero  etfi  ita  accommodata 
eft  naturae  humanae  imbecillitati,  vt  nihil  fit  ad  intelli- 
gendam  benignitatem  diuinam  erea  genus  humanum,  et 
fapientiam  iJluflrius,  quod  me,  duce  et  au£iore  VaulJo, 
Ernejli  Ojjufc,  ITieoI.  O  tertia 
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tertia  parte  claris  et  non  refellendis  areumentis  demon- 
ftraturum  confido:  tamen  nullo  modo  in  ea  intelligi  pot- 
elt  neceflltas  aliqua  propter  quam  Deus  hunc  fperandae 
accipiendaeque  falutis  modum  flatuerit.  Nam  primum 
non  decet  homines,  his  vinculis  conftringere  arbitnum 
diuinum,  vt  ei  licuifTe  negent,  fine  tali  conditione,partam 
a  Chriito  falutem  dare  hominibus.  Impium  efl,  et  a  re- 
£ia  rationeahenum,  fi  quis  Deum  cogat  beneficia  fua  fine 
conditione  trihuere,  nullam  accipiendi  legem  ponere,  vt 
prima  difputatione  vicimus  :  fed  nec  illud  fatis  confentit 
reuerentiae,  quam  Deo  debemus,  ei  non  hoc  iuris  con- 
cedere,  vt  flmpliciter  et  fine  tali  conditione  poflit  bene- 
ficia  fua  iargiri.  Nec  magis  conuenit  exiftimare,  cum 
Deo  placuiffet,  certum  accipiendae  falutis  modum  homi- 
nibus  praefcribere,  qui  effet  fe  dignus  et  homini  aptus, 
nullum  aHum  ipfi  occurriffe,  in  quo  talis  et  dignitas  et 
conuenientia  efiet,  Deique  adeo  arbitrium  huic  vni,  qui 
nunc  eft,  adflriftum  fuiffe.  Nimis  profefto  anguflos  fi- 
nes  poneremu^  infinitae  intelligentiae  diuinae,  nimisin 
ordinem  cogeremus  libertatem  Dei.  Ev^oKt^crtv  6  Qsogt 
ait  Paulluf  (r  Cor.  T,  21)  ^ia.  fico^iag  ri  y.v^}jyfj,ccTog  cui- 
(rcju\  tisg  7n<rsuonctg,  Ubuit  Deo  per  difciplinam  Jlultam  falu- 
tem  dare  credentibus.  'EvSoKia  0f5  igitur,  arbitrium  diui- 
num^  efl:  in  tota  illa  ratione^falutis  dandae  et  accipiendae^ 
fed  eiusmodi,  quod  inani  quidem  fapientia  elatis  homini- 
bus,  qui  omnia  fuis  oplnionibus  metiantur,  ftultum  mi- 
nimeque  probandum  videatur,  ceterum  recle  et  modeffe 
iudicantibus,  et  arcana  fapientiae  diuinae  pie  fcrutanti- 
bus,  pienum  fapientiaereperiatur. 

57.  Nihil  habet  Chrifli  difciplinavoluntarium,  prae- 
ter  fidem  et  Sacramenta,  quoad  hominibus  modum  falu- 
tis  accipiendae  quaerendaeque  tradic;  in  quo  ipfo  perfpi- 
cua  fapientiae  diuinae  vefligia  imprefla  funt  quae  perfe- 
quemur  aho  loco:  fed  habet,  quoad  modum  falutis  hu- 
mano  generi  redditae  explicat  ac  demonflrat.  Ea  res 
quamquam  ita  euidens  ei\  iis,  qui  in  dotlrina  Chrifhana 

nihil, 
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nihil,  nifi  diuinam  au£loritatem  vident,  literis  facris  pro- 
ditam,  vt  difputitione  minmie  egere  videatur:  tamen  in- 
ani  fubtilitate,  (iue  potius  argutatione  eorum,  qui  fca- 
biem  aliquam  demonllratiuam,  quam  celerrime  arripiunt 
ingenia  non  bene  fubatk  humaniorum  literarum  difcipli- 
iia,  e  fcholis  Philofophorum  ad  Theoloiiiae  difciph'nam 
attulerant,  ita  eft  obfcurata,  vt  faltem  illam  demonftra- 
tionum  metaphyficarum  cahginem  difpePere,  et  foHs  lu- 
cem  retegere  neceffe  fit.  Summa  autem  earum  demon- 
ftrationum,  quas  cum  fuis  aucloribus  commemorare  ni- 
hilattinet:  nam  rem,  non  homines,  notamus,  quos  et- 
iam  non  malo  confiliopeccareconfidimus:  ea  igitur  fum- 
ma  redit  fere  huc,  vt  docere  conentur,  ea,  quae  Deus 
decreuerit,  fecerit,  vt  a  pernicie  feruutus  homo  ad  feli- 
citatem  veram  aeternamque  adfpirare  pofiet,  habuiffe 
eam  coniunftionem  cum  eius  bonitate  et  fapientia,  vt  ali- 
ter  facere  vix,  immo  nullo  modo  potuerit.  In  quo  illi 
fpecie  aliqua  artis  ac  fufetilitatis  conturbati,  totam  ratio- 
nem  diflerendi  de  tahbus  rebus  peiturbarurt.  Nam  pri- 
mo,  non  viderunt,  toto,  vt  aiunt,  coelo  diuerfa  efife  haec 
duo:  primum,  hoc  Deus  fecit,  decreuit,  vokiit:  bonum 
igitur,  etfapiens,  et  diuina  maieftate  di^^num,  et  praedi- 
candum  eft:  alterum,  hoc  mihi  videtureffenon  ahenum  a 
bonitate  et  fapientia  diuina,  hoc  Ci  Deus  fecerit,  decreue- 
rit,  bene  et  fapienter  vel  fecerit,  vel  mihi,  hominiue  alii, 
facere  videatur,  nec  aliud,  quod  magis  bonum,  falutare, 
fapiens  fit,  fcio,  aut  intelligo,  aut  quisquam  intelligit: 
fecit  igitur,  facietue;  nihil  igitur  aliud  facere  potuit,  fe- 
cit  facietue,  vt  qui  optimum  fequitur  per  naturae  fuae 
perfe^tionem  neceflTario.  Prima  illa  ratio  eft  verifiima, 
et  conftanter  tenenda;  in  qua  fi  quis  indaget  etiam,  aliis- 
que  demonftret  argumenta  bonitatis,  et  lapientiae  diui- 
nae,  ad  eum  modum,  quo  Phyfici  quidam  in  rebus  natu- 
ralibus,  hoc  noftro  maxime  feculo,  inueftigarunt,  rem 
fecerit,  quae  laudetur  merito,  et  omnium  ftudiis  com- 
mendetur.     Etenim  Deus  voluit  in  ratione  feruandi  ge- 

Q  z  neris 
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neris  humani,  quam  oiKovofiiav  Paullus  vocare  folet,  7rA«- 
rov  x^^^^^o^y  iro\v7voim\ov  (ro(pUvy  diuitias  benignitatif,  et 
viultipUcem  fapientiam  (Epk  /,  7.  /7,  7.  III,  10.  etc.)  de- 
monftrare  hominibus;  quas  adeo  conuenit  fcrutari  et 
agnofcere.  Sed  altera  ratio  tota  eft  fallax  et  nugatoria, 
vt  paucis  docebimus. 

58.  Primum  igitur,  qui  tu  es  homo,  quae  ingenii 
tui  vis,  qui  audeas,  ratiunculis  quibusdam  tuis  fretus,  de- 
cernere,  quid  in  quaque,  fiue  in  tali,  tam  graui  cauflfa, 
bonitas  et  fapientia  diuina  defideret,  vt  tam  confidenter 
pronuncies,  quid  et  quare  Deus  fecerit,  facere  debuerit? 
cum  ne  angeli  quidem  id  videre  fe  putent,  et  in  illa  falu- 
tis  humanae  caufla  viderint?  Sedfit  aliquidnonabhorrens 
a  benignitatis  diuinae  magnitudine.  An  propterea  con- 
fequen"^  eft,  vt  id  faciat  Deus  feceritque.  N6c  abhorre- 
bat  ab  ea,  te  fubtilem  difputatorem  efficere,  Immo  alia 
ei  non  minus  atque  adeo  mag  s  confentanea  effe  polfunt. 
Qui  tu  aflTequi  rationem  fperes,  propter  quam  Deus  hoc 
potius,  quam  cetera,  quae  tu  etiam  ignoras,  omnia  fa- 
fturus  fit  feceritque?  Decreuerit  porro  aliquid  Deus,  in- 
flituerit,  fecerit  Bene  eft,  benigne  et  fapienter  fecifife 
fatemur.  Sed  an  propterea  necellario  primum  fecit,  de- 
creuit?  deinde  hoc  fecit,  hoc  decreuit?  An  aliquis  au- 
deat  dicere,  nihil  aliud  vidifle  Deum,  in  quo  poflet  non 
minus  benigne  et  fapienter  facere?  cum  homines  pof- 
lint  videre,  videant,  diuerfisque  faepe  viis,  quo  velint, 
pari  opportunitate  et  celeritate  perueniant,  diuerfis  arti- 
bus  idem  efficiant?  Quanto  modeftius,  et  ad  pietateni 
reuerentiamque,  quam  Deo  debemus,  aptius,  denique 
aduerfus  benignitatemDei  gratius  eft,  agnofcere  diuinum 
in  tota  ratione  et  oeconomia  reparatae  falutis  humanae 
arbitrium,  omnibus  illis  vinculis  hberum,  quae  ei  ratio 
humana  argutiis  fuis  iniicere  conatur,  et  ita  beneficii  di- 
uini  magnitudinem  augere.  Eft  enim  hoc  infitum  in 
animis  noftris,  vt,  quanto  quis  hberior  fuerit  in  tribuen- 
do  beneficio,  praefertim  magno,  tanto  maius  beneficium 

putemus, 
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putemus,  tanto  plus  ei  nos  debere  iudicemus,  a  quo  no- 
bis  eft  fributum. 

59.  Acprofe8:o  ipfa  rei  natura,  et  multo  magisdi- 
ferta  iacrarum  literarum  au£loritas  ita  nos  iubet  ftatuere, 
vt,  quaecunque  Deus  falutis  noftrae  caufla  decreuerit  at- 
que  fecerit,  ea  omnia  arbitrii  eius,  ab  omni  neceflitate 
liberi,  fiiifle  dicamus.  Primum,  cum  homines  culpa  fua 
perdidifTent  falutem,  in  tanta  faeultate  retinendae  inte- 
gritatis,  quam  fatla  ad  fimiiitudinem  fanftitatis  diuinae 
natura  dederat ;  nihil  homini,  praeter  fpem  fortafle  ali- 
quam,  fed  plane  incertam,  et  hinc  preces,  relinqueba- 
tur,  quibus  benignitatem  diuinam  adiret,  An  rationes 
fapientiae  fanctitatisque  diuinae  ferrent,  vt  venia  fibi  da- 
retur,  an  Deus  daturus  eflet,  nullo  modo  ratiocinando 
atfequi  poterat  Itaque  videmus,  Deum  non  exfpe£lafl^e 
preces  fupplicis  hominis,  fed  ei  veniam  et  fpem  falutis 
obtuUflTe.  In  quo  efl:  magnum  eius  rei  perfpicuumque 
argumentum.  Etenim,  quid  cauflfae  eflfe  dicamus,  qua- 
re  Deus  non  preces  humanas  exfpcclarit  in  re  tanta,  qui 
eas  in  aUis  rebus  omnibus,  quarum  potiundarum  fpes  efl: 
homini,  pietatis  ofEciisque  nomine  exigit?  nifi  quod, 
cuius  rei  fperandae  nuUa  idonea  fubefl  cauffa,  in  ea  pre- 
ces  locum  non  habent.  in  ea  nec  fiunt  ab  homine  non 
ftulto  nec  exfpeftantur  aut  requiruntur  ab  aequo  et  fa- 
piente.  Vnde  fit,  vt  res  omnis  de  falute  homini  redden- 
da,  plane  redierit  ad  arbitrium  diuinum :  quod  non  mi- 
nuebatur  benignitatis  diuinae  magnitudine.  Benignitas 
enim,  quamuis  magna,  tantum  vniuerfe  valet  eo,  vt  quis 
a  beneficiis  tribuendis  non  aUenus  putetur:  non  huc,  vt 
ex  ea  finguiis  in  cauflis,  quid  quis  facere  vel  debeat,  vel 
fafturus  fit,  certa  ratione  definiri  poflit,  intercedente  iam 
voluntatis  arbitrio,  quod  non  modo  benignitate,  fed  ahis 
etiam  virtutibus,  iuftitia,  fanftitate  regitur:  quibus  omni- 
bus  in  confilium  adhibitis,  quid  veHt  fieri,  decernit  Fuit 
igiturtotum  hoc  decretum  diuinum,  de  hominibus  ad  fa- 
lutem  reuocandis,  plane  voluntarium  ac  hberi  arbitrii, 

Q  3  60.  At- 
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6o-  Atque  id  claris  facrarum  literarum  cli£lis  confir- 
mari  poteft:  primum  omnibus  iis,quihus  tota  haec  ^ene- 
ris  humani  quafi  in  integrum  reftitutio,  'x,d^tc,<Pi^civS^a)- 
'Tria.y  6\§og,  ^^^Jj^roT»??  appellatur,  et  tota  ad  beneficium 
refertur.  Enimuero  beneficium,  quod  vere  et  proprie 
dicatur,  totum  efle  debet  pofitum  in  arbitrio  eius,  a  quo 
venit.  Quod  efl:  planius  ediflerendum.  In  omni  be- 
neficio  humano  concurrunt  duo,  beneficium  ipfum  et 
officium.  In  illo  eft  libertas  plena,  in  officio  neceffitas 
aliqua ,  quae  illam  ipfam  beneficii  hbertatem  aliqua  ex 
parte  minuit,  propterea,  quod  homo  debet  benefacere 
ei,  cui  beneficium  dat.  Sed  hae  res  duae  diuerfam  ha- 
bent  crx^criv.  Nam  quoad  benefacientis  a£lio  refertur 
ad  Deum  a  quo  officium  ducitur,  haftenus  non  eft  om- 
nino  libera,  aut  arbitrii  humani,  quod  officii  neceffitate, 
vt  diximus,  quodammodo  coercetur:  fed,  quoad  perti- 
net  ad  hominem,  qui  beneficium  accipit,  efl:  merum  be- 
neficium,  hoc  efl:,  omni  ex  parte  libera  et  aibitraria:  ne- 
que  vllo  modo  licet  homini,  vel  digniffimo  beneficiis, 
dicere  ei,  a  quo  beneficium  petit,  vel  fperat;  debes  mi- 
hi  beneficium  dare,  bene  mihi  facias  neceffe  eft.  Igitur 
humana  beneficia  Deo  neceffaria,  homini  accipienti  iibe- 
ra  funt.  In  diuinis  autem  beneficiis,  praefertim  iis,  quae 
nuila  promiflio  praeceflit,  nec  debemus,  nec  pofliimus 
quicquam  neccflitatis  talis  intelligere,  propterea,  quod 
vnam  tantum  ac  fimplicem  habent  relationem  ad  eum, 
cui  tribuuntur,  nec  vliam  habent  copulationem  cum  offi- 
cio,  quod  nullum  in  Deum  cadit.  Vnde  clarum  eft:,  pri- 
mum,  nihil  eflfe  in  iilo,  de  quo  loquimur,  beneficio  diui- 
no,  quod  habeat  aliquam  vmbram  neceffitatis,  e  qua  ho- 
mo  ratiocinando  inteiligere  poffit,  id  Deum  vel  tributu- 
rum,  vel  non  potuiflTe  non  tribuere:  deinde,  qui  hoc  ra- 
tiuncuhs  velit  efficere,  vtDeus  non  potuerit  non  falutem 
hominibus  reddere,  eum  beneficium  diuinum  conuerte- 
re  in  officium,  quod  in  Deo  locum  non  habet,  et  minue- 
re  beneficium  ac  tollere.      Itaque,   ficut  Paulus  ^^ct'^*» 

negat 
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negat  effe  ;^a^<v,  fed  fjnar^ov  et  o(^«An,ttct,  fi  ea  tribuatur 
recle  fa£lis  et  iegi,  i?om.  If^,  ^.  eosque  iudicat  ci&sr&iv  riiif 
X^'-^^^'  toUere  benefeium^  qui  eam  a  legis  et  feruati  officii 
neceflitate  repetant:  fic  profe£lo  eos  quoque  tollere 
beneficium  diuinum  dicemus,  qui  id  non  potu^fle  non 
Deum  tribuere  homin  bus  demonftrent,  et  arbitrii  diuini 
in  eo  tribuendo  libertatem  limitibus  vllis  circum- 
fcribant. 

61.  Sed,  vindicato  arbitrio  diuino  in  beneficio  refl:f- 
tuti  generis  humani  vniuerfo,  reflat,  vt  pari  arbifrio 
vfum  effe  Deum  vincamus  in  olKovofjLict  /^«^'to^»  in  modo 
conftituendae  falutis  per  filium  kvavQ^octJ^r^cra.v^ct^  pecca- 
torum  expiandorum  caufla  foede  interfe£^um ,  et  inter 
fummos  animi  corporisque  cruciatus  mortuum.  In  ^uo 
quaeri  poteft :  an  hic  vnus  modus  fuerit  pofitus  in  facul- 
tate  et  poteftate  diuina,  quo  fuccurreret  homini?  Quod 
ii  efl,  nihil  in  eo  fuit  Deo  Hberum,  cum  placuiflet  opem 
ferre  hominibus.  Atque  nos  non  fumusii,  qui  nobis 
arrogemus,  confidenter  in  alter'itram  partem  pronun- 
ciare.  Accipere  ita  oportet  beneficia  diuina,  vt  eorum 
magnitudinem  ponderemus  potius  et  laudemus,  quam 
Ttquaeramus,  aliudne  beneficium,  alioue  modo  tribui 
potuerit.  Sed  vidi  tamen  praeclaros  Theologos,  qui 
ftatnerent,  nihil  impedire,  quominus  credamus,  Deum, 
pro  infinita  fapientia,  pluribus  modis  reuocare  quaf»  in 
concordiam  potuifl^e  benignitatem  et  fan£litatem  fuam, 
et  fic  hominum  fakiti  confulere.  Quod  fi  probamus, 
efficitur,  vt  ea  ratio,  qua  Deum  fuiffe  vfum  videmus, 
praeftantiflima  illa  quidem  fit  omnium,  quarum  Deo 
facultas  fuit:  quid  enim  maius  filio  Dei  cogitari  potefl', 
per  quem  nobis  falutem  dedit:  ceterum  in  ea  quoque 
arbitrium  Dei  amabile  intelligatur.  Atque  eam  fenten- 
tiam  hoc  facilius  fequor,  quod  ert  valde  conlentanea  lit- 
teris  facris,  nititurque  diuina  aucloritate.  Nam  in  epiftola 
ad  Ephefios  Pautlus  (/,  5.)  cum  ait,  Deum  nobis  defli- 
naffe  ius  adoptionis  per  lefum  Chrifhim,  xcsTot  inv  svh- 
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wcLV,    addifc,    t^  $^e\nfictTog  ctvrs,  «?  eTTOAVov  ^o^fj^  ji^q 

;^;;a^<Toc ,    Uberrimo  voluntatis  fuae  decreto ,   vt  admirabilis 

benignitas  fua  itlujlraretur.      In  quo  ne  putemus,  decre-» 

tum  referri  ad  beneficium  vniuerfum ,  h.  e.  ad  deftinatio- 

nem  illam  adoptionis,  non  ad  modum  beneficii  tradendi, 

ad  lefum  Chriftum,  cauit  PauUus  ipfe,   eadem  re  repe- 

tenda,  et  clarius  exprimenda.       Nam  mox  {v.  9  fjq) 

ccTroAvr^ctJcnv   aicc  t5  a/7*ctT05   t5  X^<t5,     reparationem 

falutis  per  mortem  Chrijli  appellat  fjLv^ri^iov  Tif  ^sXrjfjiatoq 

ccvtS,  kxjcc  Triv  svaoKtav  ccviiy  rjv  '7r^oe&6TO  ev  avra ,  arca- 

num  voluntatis  benignae  decretum.      Quale  illud  decretunx 

tam  liberum  fuit?   «?  oiKQvofiiav  t«  'isAri^ooixaToq  juv  kuI' 

^m  civaKiipaXaiooa-aa-^ctJi  tu  Trdwa  %v  x^*?'^*    tempore^ 

quod  confilio  fuo  dejlinarat^   omnia  per  Chrijium  reuocare 

ad  vnum  caput,  ad  communemque  falutem :  per  quem  et 

iibi  hanc  falutem  deftinatam  ac  datam  efle  dicit,  Katoi 

Tr^o&sariv  T8  Ttt  Trdvra  evs^y^vToq  Kajcl  Triv  ^aXvjv  tS  S-i' 

\ijfjLaTog  avT^y  benejico  decreto  Dei^   omnia  arbitrio  fuo 

agentis:   quibus  fimilia  funt  in  eadem  epiftola  pluribus 

locis.       Atque  ego  non  ignoro,    ea  omnia  maxime  a 

Paullo  referri  ad  bonorum  per  Chriftum  partorum  com- 

municationem  cum  gentilibus,   horumque  cum  ludaeis 

in  Ecclefia  Chriftiana  coniun£tionem:   clara  enim  res  efl 

e  c.  III.  fed  manet  tamen  id,   quod  caput  rei  eft,    hanc 

falutem,hanc  cin-oAvT^cociv  ha  ts  atu,aroq  tS  X^itSj  hanc 

dvaKsOa\aiCi)a-tv  perChriftum,eIfeab  sv^OKia  t5  SsKrifJLU- 

toQ  ©g^,  xctTflt  ^nKriv  Tif  SsAijfjbajog  avT8.   Vnde  licet  col- 

ligere,    non,    quod  alia  ratio  nuUa  Deo  in  promtu  eflet, 

propterea  hanc  fuiffe  probatam,  fed  quod  ea  maxime  ipfi 

placeret,    quia  vellet  hominibus  t6v  VTrs^i^ccWovTa  ttAS- 

TQV  T^g  Zct^nog  avT8  sv  %^>j?-ot;7t<  lcp'  7ifJ(>dg  ev  X^^g-w  'iwSy 

immenfas  diuitias  benigmtatisjhaey   beneficio  fuo  nobis  per 

Chrijium  tribuendo  j  demonftrare //,  7.  quod  luculentius, 

immo  aeque  luculenter,   fieri  alio  modo  nuUo  poffet. 

62.  Neque  vero  eft:,  quod  quis  nobis  illa  philofopho- 
rum  oracula  occinat,  fapientem,  multoque  magis  Deum 

nihil 
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ihil  fruftra  facere :  ire  viabreuiiTima:  quod  per  minora 
eri  et  pauciora  podit,  non  facere  per  maxima  et  plu- 
ima:  aut  iilam  (quam  acumen  Francogailicum,  lepide 
cilicet,  legem  parjimoniae,  la  loi  d'Epargne  appellauit) 
atiirae  corporeae  legem  de  minimo :  de  quo  minimo 
Imaxima  nuper  nata  erat  controuerfia.  Nam  ea  oracula 
omnia  pertinent  ad  res  corporeas,  et  regni  naturalis 
dirpenfationem,  quoad  rebus  conftat  intelligentia  caren- 
tibus,  non  autem  ad  regnum  Dei  in  eenus  humanum, 
vel  naturale  iliud  ac  fenfibile,  vel  inuifibile,  quod  eft  per 
Chriftum  inftitutum.  In  refrno  quidem  naturali  et  adfpe- 
ftabili,  Deum  non  necefiitati  modo  hominum  confuluifTe, 
aut  vllam  parfimoniae  legem  fecutum  effe,  fed  copiis 
etiam  noftris,  ac  deliciis  prorpeiilTe  fcimus,  eflque  a 
nobis  parte  prima  paucis  demonftratum.  Quo  loco 
etiam  docuimus,  illas  anguflias,  quae  excludant,  quic- 
quid  neceflarium  non  fit,  quae  certam  in  vnoquoque 
genere,  eamque  valde  modicam  menfuram  definiant, 
legemque  conflituant,  plane  abhorrere  ab  intelligentium 
et  liberarum  naturarum  indole,  easque  ipfum  fenfum 
communem  repudiare.  Quo  minus  abfunt  ab  impietate 
aduerfus  Dei  maieftatem,  qui  eius  arbitrium  etiam  in 
religione,  et  modo  falutis  humanae  reparandae,  fuis 
ratiunculis  in  ordinem  redigere,  et  Deo  demonftrare 
audent,  quidperfuae,  hominum,  fapientiae  leges  pro- 
bare,  quid  fequi  debuerit,  vbi  plus  minusue  facere,  vbi 
hoc,  non  aiiud,  cur  denique  quidlibet  deligereacprobare, 
fi  bonitatem  ac  fapientiam  retinere  voluerit.  Nos  vero 
credamus,  Deuin  in  omnibus  rebus,  quae  etiam  falutis 
noflrae  cauffa  ac  religionis  nomine  decreuit,  conflituit, 
fanxit,  fummam  fapientiam  et  benignitatem  demonftraffe, 
fed  eundem  in  iis  omnibus  digno  maieftate  fua  arbitrio 
cffe  vfum  ,  tantoque  magis  e^(Q  amandum  ac  praedican- 
dum,  quo  magis  cum  falute  et  vtilitate  noftra  eo  arbitrio 
vfusfit:  quod  tertia  difputationis  noflrae  parte  demon- 
ftrabimus. 

Q  5  PARS 
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Detim  arhitrio  fiio  in  retigione  conjlituenda  tnagna  cum 
gloria  fua  et  liominum  vtilitate  vfum  effe. 

63.  lucundiflimam  inftitutaedifputatlonis  partem  ag- 
gredimur  explicare,  demonftrationem  gloriae  diuinae, 
quae,  cum  hominum  falute  et  vtilitate  maxima,  iliuftra- 
tur  per  ea  ipfa,  quae  arbitrium  diuinum  in  religione  fan- 
xit.  Quid  enim  iucundius  animo  Chriftiani  hominis  aut 
dehet  efifi',  aut  potefl:,  quam  v  dere  ac  fentire  effulgen- 
tern  ex  operibus  inftitutisque  diuinis  perfeftionem  au£lo- 
ris  fummam  ;  quae  non  modo  fua  fponte,  quia  perfeftio 
e(l:,  admirabilis  efi:  et  fuauis,  fed  etiam  quia  res  ipfae,  in 
quibus  eam  perfpicimus,  ad  felicitatem  noftram  funtcom- 
paratae.  Neque  vero  in  eo  fuperuacaneam  rem  fufce- 
pifle  videri  debemus,  quod  quaecunque  a  Deo  inftituta 
conftat,  ea  praeclara  efl!e,  et  fapientia  eius,  ceteraque 
perfeftione  dienifl^ma,  dubitari  non  poteft.  Nam  qui 
jta  fcit  ac  credit  fapientiae  confentanea  effe,  quae  a  Deo 
fafta  aut  conftituta  funt,  pie  ille  quidem  et  reuerenter 
iudicat,  ceterum  nihil  admodum  vltra  verbum  ipfum  in- 
teliigit:  nec  ea  fcientia  vel  animum  admiratione  Dei  et 
laetitia  explere,  vel  ad  refellendos  veritatis  aduerfarios 
valere  poteft.  Paullus  quidem  Apoftolus,  vt  fupra 
§.  57.  61.  diflrum  eft,  a  Deo  in  conftituenda  oiKQvofxla,  fa- 
lutis  noftrae  per  lefum  Chriftum  demonftratum  elfe  ait 
VTTS^iiccWovTU  'TrXiTov  Ttjg  xd^iToq  avT^,  t(^  7ro\V7rQiKi' 
Aov  (ToCpiav,  {Eph.  11,  7.  /7/,  10.  cet.)  Sed  illas  tantas 
diuitias  benignitatis  et  fapientiae,  vtnonverbis,  fed  re- 
bus  demonftrauit;  ita  non  verbotenus,  fed  rebus  ipfis  in- 
tuendis,  et  veftigiis  earum  perfequendis,  cognofcere  de- 
bemus ;  praefertim  cum  ea  cognitio  confirmet  veritatem, 
eamque  reddat  animo  cariorem  et  iucundiorem.  Nam  vt 
magis  quisque  perfpicit  magnitudinem  benignitatis  et  fa- 
pientiae  diuinae  in  iis,   quae  arbitrio  diuino  conftituta 
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funt  in  religione,   ita  magis  et  credit  et  gaudet,   ea  effe 
a  Deo  inftituta. 

64.  Atque  nos  non  fumus  ii,  qui  ignoremus,  fapien- 
tiam  hanc  diuinam  a  multis  ante  nos  cfTe  demonflratam, 
qui  eam  aduerfus  Tir.daliim,   fimilcsque  reliijionis  lu-ai- 
cae  et  Chriftianae,    qua  arbitrariis  Dei  inftitutis  contine- 
tur,  aduerfarios  defenderent.    Sed  ea  defenfio  minus  late, 
quam  debebat,  patuit.     Nam,  quod  nos  quidem  cogno- 
verimus,  tota  occupata  fuit  in  cerimoniis  ac  ritibus  fen- 
fibilibus,   quos  haftenus  vtiliter,  atque  hanc  ob  caufTam 
fapienter  inftitutos  efle  defenderent  viri  doclifTimi,  quod 
in  iis  effet  materia  exercendaealendaequepietatisinDeum 
atque  virtutis.        In  quo  etfi  plane  cum  iis  fentimus-,    ta- 
men  non  fatisfa£lum  efle  fummae  cauffae  exiftimamus, 
.  propterea,  quod  ea  difputatione  nihil  aliud  efficitur,  nifi 
vt  in  iis,    quae  Deus  adiunxerit  religioni  naturaU,   infit 
quaedam  eius  exercitatio  vtilis  et  difciplina,  non  pars  re- 
ligionis  eiusmodi,   quae  ad  fummam  (effentiam)  ipfius 
religionis  diuinitus  nobis  traditae  pertineat,  et  per  fe  ha- 
beat  hanc  vim  ac  necefiitatem,  vtnos  gratos  Deo  reddat, 
habeatque  fpem  certam  falutis  confequendae  *).     Itaque 
nuUa  mentio  fit  fidei,   quae  propter  Chrifti  meritum   et 
fatisfatlionem  fpem  habeat  aeternae  felicitatis,    exclufa 
ctiam  bonorum  operum  vi  et  neceffitate,  in  quo  fummam 
elfe  religionis,    Htteris  diuinis  traditae,   ab  ipfis  Htteris 
diuinis  edocemur.     Quo  magis  hoc  nobis  agendum  fum- 
fimus,    vt  hanc  maxime  partem  ad  gloriam  diuinam  illu- 
ftrandam  plurimum  valere,  in  eaque  religionis  Chriftianae 
fummum  decus  effe  et  gloriam  oftenderemus;     cetera, 
quae  ab  aliis  bene   traftata   fciremus ,    leuiter  attinge- 
remus. 

65.  Sed  nobis  ante,  quam  de  fingulis  partibus  dicere 
incipiamus,  vniuerfe  explicandum  videtur,  quibus  quafi 
veftigiis  perfequi  fapientiam  et  benignitatem  diuinam  in 
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religlone,  praefertlm  arbitrio  eius  conftltuta,  debeamus, 
quibusque  (ignis  ea  fe  cognofcendam  et  confpiciendam 
praebeat  mentibus  noftris :  ita  facilior  erit  fingularum 
partium  explicatio.  Ac  nobis  quidem  videtur  perfe£lio 
diuina  ita  maxime  in  religione  declarari  atque  intelligi,  Ji 
in  ea  referantur  omnia  ad  diuinae  maiejiatis  et  fanBitatis 
conferuationem,  fpes  autem  omnis  et  ratio  falutis  confequen- 
dae  ad  beneficium  diuinum.  Quae  iunt  diligentius  nobis  et 
explicanda  e  religionis  natura,  et  confirmanda. 

66.  Religio  vera  etfi  Deum  hominemque  attinglt,  vt 
fupra  di£lum  eft,  (§-4.)  tamen  ad  vltimum  redeunt 
omnia,  et  neceffario  redeunt  ad  Deum,  ad  quem  proprie 
religio  pertinet.  Nam  Deum  ipfius  cauffa  ampleftitur, 
hominem  propter  Deum ,  h.  e.  vt  ipfa  hominis  felicitate 
illuftretur  benignitas  diulna,  et  vniuerfa  eius  maieftas. 
Ex  quo  fit,  vt  primum  ipfa  fpei  propofitio,  et  lex  eius 
fpei  tenendae  debeat  effe  Deo  digna,  hoc  eft,  nec  ab 
fanftitate  abhorrens,  nec  ab  iuftitia  diuina,  a  quibus,  du- 
bitari  non  poteft,  quin  modus  benefaciendi  et  dele£lus 
dirigi  debeat.  Neque  enim  pugnam  inter  perfe£lionis 
diuinae  partes  inducere  debent  beneficia  diuina,  quae  ia 
Deo  ne  intelligi  quidem  poteft,  fed  cum  conferuatione 
confenfus  cuiusdam  tribui  debent  Atque  nos  non  du- 
bitamus,  effe  quaedam  generabeneficiorum  diuinorum,  in 
quibus  bonitas  diuina  nullis  iuftitiae  aut  fanftitatis  vincu- 
lis  teneatur,  fitque  plane  libera,  et  velut  arbitrii  fui.  Nam 
et  experientia  ita  effe  demonftrat,  et  fcripturae  docent. 
Ac  ne  commemoremus  id,  quod  maxlme  folet  effe  iti 
promtu,  cum  vel  accufant  homines  impii  benignitatem 
Dei  erga  improbos  prolixiorem  quam  in  probos,  vel  pii 
in  dubitationes  coniiciuntur  per  res  fecundas  illorum  et 
aduerfas  fuas :  in  eo  quis  non  agnofcit  arbitrium  quoddam 
liberum  bonitatis  diuinae,  quod  IfraeUticum  potiilimum 
populum  fuum  effe  voluit,  in  quo  conferuaretur  vera 
religio,  et  nafceretur  is ,  per  quem  falutem  hommibus 
erat  daturus.     Neque  enim  quicquam  eft,  propterquod 
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neceirarium  Deo  putemus  falfle ,  vt  hoc  beneficium  huic 
potius,  quam  alii  cuicunque  populo,  tribueret;  vnde 
etiam  eleSiio  in  ea  re  commemoratur  in  fcripturis,  quae 
ell  libertati  maxime  propria.  In  quo  quin  fit  aliqua  pars 
maieftatis  diuinae,  nec  res  ipfa  dubitare  nos  finit,  nec 
Apoftoli  Paulii  praeclara  demonftratio.  Etenim  fatis 
intelligi  niaieflas  diuina,  et  impeiium  fummum  in  mun- 
dum  hunc  et  res  huraanas,  non  potefl  fine  libertatequa- 
dam  a^endi  et  arbitrio,  in  rebus  iis,  quae  non  habeant 
necelTariam  coniun£lionem  cum  fan£iitatis  et  iuftitiae 
neceflariis  legibus:  propterea,  quod  in  fumma  maieflate 
et  imperio  infinito,  neceffario  par  ineft  poteftas,  quae 
ciytv  ccvTS^acioviTog,  vt  Origenes  ap^e\ht,  ctvvTrtv&vvity 
fine  arbitrio  libero,  confiitere  nullo  modo  poteft.  Itaque 
Deus  nequaquam  incuriofus  illius  iuris  et  poteftatis  fuit, 
fed  illam  non  minus  quam  ceteras  diuinitatis  partes, 
agendo  teftatam  fecit,  et  agnofci  voluit  ab  hominibus. 
Paullus  quidem  Rom.  IX,  1 1.  hac  de  cauffa  Efauo  et  la- 
cobo  ante,  quam  nati  eflfent,  et  quicquam  recle  fecusue 
feciftent,  h.  e.  fine  virtutis,  et  recle  maleue  fatlorum 
refpeftu,  fortunam  fuam  ita  deftinatam  elfe  ait,  vt  minor 
felicior  effet  maiori ,  'iva.  v  y.aT  iKAoynv  'Tr^oSsa-iq  fxivn  ■,  vt 
libertas  decreto  diuino  de  eci  re  conftaret:  eoque  trahitDei 
ad  Mofen  verba:  lAcjfVoj  oy  av  sAea;,  >(ai  olKTa^ijcrci} ,  xm 
dv  o\KT€4fi(i)'  vnde  re£liflime  colligit,  id  genus  bonoruqi 
diuinorum  e  folo  arbitrio  diuino  pendere  v.  i6.  eumque 
adeo ,  ov  &sA&i ,  t\t^v ,  ov  Jf  <&jA« ,  (TKAn^vvav :  benejiciif 
iargum  fe  praebere ,  cui  lubeat,  parcum  atque  duriorem,  cui 
iubeat.Nam  hunc  efle  fenfum  horum  verborum,  alibi  a 
nobis  demonftratum  eft. 

67.  Nec  vero  eft,  quod  quis  dicat,  tale  arbitrium  efTc 
reliqua  perfe£lione  diuina,  quae  fapientia,  bonitate,  et 
iuftitia  cernitur,  indignum.  Nam  primum,  id  circura- 
fcribimus  earum  rerum  finibus,  quae  nullam  necefTariam 
copulationem  habent  cum  vera  hominis  beatitudine,  fed 
vt  iis  aliquis  vtitur,  ita  ad  falutem  et  perniciem  pofTunt 
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conuerti;  ex  quo  genere  funt  bona  omnla,  quae  humana 
vulgo  et  terrena  dicuntur,  quibus  neque  tributis  proprie 
beatus  fit  homo ,  neque  detra£l:is ,  vere,  et  vt  Philofo- 
phi  ac  Theologi  loquuntur,  mifer.  Nec  porro  hoc 
arbitrium  ita  Deo  tribuimus,  vt  ab  cetera  eius  perfeQione 
jy:orfus  feiunftumvelimus;  fedeiadiungimus  fapientiam, 
quae  vel  praecurfet  eius  decreta ,  vel  fequatur.  Nequo 
enim  dubitari  potefl,  quin  vel  in  tribuendis  maiora  con- 
fiHa,  in  rerum  vniuerfarum  gubernatione  propofita,  fpe- 
ftet,  vel  tributa  dirigat  ad  magnum  aliquod  bonum,  id 
quod  ei  faciHimum  eft.  In  quo  tamen  clarum  eft,  nul- 
lam  hominis,  cui  tribuantur,  rationem  hanc  haberi,  quae 
cum  dignitate  et  merito  eius  coniungatur ,  vt  iuftitiae 
diuinae,  et  cuidam  neceffitati,   res  data  videri  poftit. 

68.  Inquo,  vt  hoc  obiter  addamus,  magna  argu- 
menta  infunt  defendendae  difpenfationis  diuinaeinrebus 
ac  bonis  vitae  humanae,  non  negHgenda  iis,  qui  in  hac 
defenfione  re£le  velint  verfari,  et  fatis  occurrere  vel  cri- 
minationibus  vel  dubitationibus"  et'  querelis  humanis. 
Nam  quod  in  hac  vel  defenfione  vel  confoiationemaxime 
folet  efle  in  promtu,  vt  futurae  poft  mortem  vitae  com- 
memoratione  inuidiamdetrahamus  bonis,  quibusimprobi 
faepe  in  hac  vita  beneficio  diuino  fruuntur,  et  aegntudi- 
nem  leniamus  fidelium;  id,  quamquam  eft  admodum 
graue,  tamen  rem  non  prorfus  conficit,  propterea,  quod 
improborum  indignitatem  fruendorum  talium  bonorum 
non  tollit,  quaeconfentirecum  iuftitia  et  fantlitatediuina 
non  videtur.  Sed  fi  hoc  demonftretur  piis ,  ad  maiefta- 
tem  Dei  pertinere,  vt  eius  imperium  liberum  agnofcatur, 
id  autem  in  talibus  rebus  maxime,  conferuata  fan£litate 
diuina,  doceri  pofie,  quibus  proprie  felicitas  non  con- 
tineatur,  in  hac  ipfa  autem  libertate  vfurpanda  referri 
omnia  ad  confilia  eius,  quae  cum  generis  humani  com- 
modis  vniuerfis,  cum  vtilitate  ecclefiae  coniun£lionem 
habeant:  cedant  vtique  libenter  Deo,  et  fuam  commo- 
ditatem,  et  fuauitates  vitae  condonent  eius  voluntati  et 
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confiliis  maioribus,  praefertim  fi  intelligant,  fihi  in  vitae 
humanae  incommodis  et  moleftiis  efle  materiam  per- 
neceiTariam  virtutum  maximarum  et  Chriftiano  dignifli- 
iTvarum,  patientiae,  fortitudinis,  fidei  denique  vniuerfae, 
exercendarum  paratam,  quibus  virtutibus  carere  quo- 
modo  vel  optet  vere  Chriftianus  homo?  careat  autem 
necefle  efl:,   fi  expers  malorum  humanorum  viuat. 

69.  Sed  nobis  in  hac  difputatione  non  eft  oratio  de 
tali  genere  beneficiorum  diuinorum ,  fed  deeo,  quod 
habet  coniuntlionem  cum  natura  hominis  morali,  ia 
quibus  tribuendis  fapientia  diuina  etiam  reliquae  morali 
perfeclioni  fuae,  iuftitiae  et  fan£litati  confulere  debet, 
nec  ab  iis  difcrepare:  quod  fane  nihil  aliud  eflet,  nifi 
femet  ipfum  et  naturam  fuam  abnegare,  quod  nuUo  modo 
fieri  poteft.  2  Ttm-  i/,  13.  Nam  iuftitia  et  fanftitas  non 
minus  neceflaria  Dei  funt  attributa,  h.  e  qu-bus  contra- 
ria  m  Deo  cogitari  non  poflTunt,  quam  boniras,  quae 
etiam  ab  eo  cum  hac,  in  defcribenda  maieftate  fua,  con- 
iungitur  Exod-  XXX IVt  14.  Pfalm.  XLV.  Eas  autem 
ctiam  puniendo  exerceri  et  cnnferuari,  declarat  ipfo 
Deus,  cum  ie  puniendo  fan^ificari  pronunciat  Leuit.X,  3. 
agnofcentc  ipfo  Crtllio  de  Ver.  relig.  1.  2%.  in  iisqueetiam 
puniendo  demonftrandis  non  minus  fe  laetari,  ait,  quam 
bonitatis  largitate  Deut-  XX VII J,  63.  Sed  haec  faepe 
luculenter  demonftrata  funt;  nec  ea  repetere  necefle  eft 
in  hac  difputatione:  tantum  locus  attingendus  fuit,  pro- 
pterea,  vt  clarum  fieret  id,  quod  volebamus,  hoc  eft, 
religionem,  quae  arbitrio  diiiino  conftituta  dicatur,  fi 
digna  Deo  efle  debrat,  nec  fpem  falutis  proponere  pofle 
autdebere  eam,  quae  abhorreat  ab  iuftitia  et  fanftitate 
diuina,  cum  confentiat  cum  bonitate,  nec  legem  ac 
modum  ilHus  fpei  confequendae,  in  quo  iuflitia  diuina 
idoneam  conquerendi  cauftam  haberevideatur.  Id  autem 
fieri  duobus  modis,  exiftimandum  eft;  primum,  fi  iufti- 
tia  teneat  ius  fuum,  nec  cogatur  ita  in  ordinem,  vt  fine 
idonea,  et  certis  legibus  fuis  apta  caufta,  puniendi  facul- 
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tas,  fiue  potius  necedltas,  adimatur;  deinde  fi  fanQitati 
quoque  fuum  tribuatur,  h.  e.  fi  in  vtroque,  inprimis  in 
modo  fpei  tenendae,  nihil  fit,  quod  hominibusvelnecef- 
fitatem  fan£litatis  colendae  demat,  aut  minuat  vel  volun- 
tatem,  denique  facultatem :  fed  omnia  ad  arftius  adftrin- 
gendum  obligationis  vinculum,  ad  ftudium  eius  incen- 
dendum,  et  ad  facultatem  eius  confequendae  ingeneran- 
dam  augendamque  valentia.  Nam  ita  rebus  conftitutis, 
ctiam,  vt  ita  dicamus,  lucratur  maieftas  diuina,  h,e.  non 
inodo  falua  ipfa  relinqu  tur  iuftitia  et  fan£litas,  fed  etiam 
illuftratur,  et  bonitatis  et  fapientiae  operibus  gaudendi 
caufl*as  accipit;  in  quo  ipfo  ineft  omnium  inter  fe  con- 
fpiratio  et  concordia. 

"jo.  Sed  quoniam  non  minus  bonitas  Dei  fapiensillu- 
ftraridebet,  quam  cetera  eius  maieftas,  huius  quoque 
fatio  habetur  in  reUgionis  perfeftione  iudicanda.  Itaque 
tum  maxime  confentaneam  perfeftioni  diuinae  etdignam 
maieftate  eius  dicemus,  fi  fpes  falutis  confequendae  tota 
conferatur  ad  beneficium  diuinum,  in  eaque  nulla  homini 
pars  relinquatur:  non,  quo  ita  ei  tribuatur,  vt  iuftitia  et 
fantlitas  diuina  laedatur,  quod  ante  repudiauimus;  fed 
vt  in  fpei  firmitate,  non  fuo  merito  aut  fua  dignitate,  fed 
fola  Dei  bonitate  nitatur.  Quae  ratio  hanc  vim  habet, 
vt  in  falute  hominis  omnia  fint  diuina,  nihil  humani ;  quod 
plurimum  valere  ad  magnitudinem  beneficii,  et  bonitatis 
adeo  diuinae  intelligendam  ,  omnes  vident.  ^t^  habet 
ea  res  etiam  hoc  commodum ,  in  hac  quidem  tali  cauftjt, 
in  qua  falus  hominis  et  tranquillitas  vera  mentis  agitur, 
longe  maximum,  quod  ita  fpes  falutis  accipit  fummam 
veritatem,  et  ctcr(paAHctv ,  vt  bene  docet  etiam  D.  Paul- 
lus,  qui  propterea  x*t«  ;^a^<v  falutis  fpem  propofitam 
ait  Rom.  It^^  1 6.  &ig  jo  elvoLf  j^sfictiav  jtjv  iTtar^y$X{av ,  vt 
firma  et  certa  fit  promijjio. 

71,  Etenim  etfi  omnis  fpes,  quae  promifiTone  diuina 
proponitur,  habet  firmitatem  tantam,  quantam  intelli- 
gere  mens  humana  poteft,  ab  neceffitate  abfoluta,   quae 

eft 
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cft  in  verltate  ac  fide  diuina,  quod  eft  Tr^xyfia,  eifMixci' 
SiroVj  ev  u  d^vvajov  \psva-a(T&cuj  Qsov  Hebr.  Vl ,  \%. 
locus  tamen  fit  dubitationi  humanae,  cum  promiflio 
habet  adiunftam  conditionem  talem,  quae  aut  fit  fupra 
vires  humanas ,  aut  in  cuius  iudicio  aliquid  ambig:utatis 
incidere  podit,  perquam  incertus  fiat  animus  humanus, 
an  ei  fecerit  fatis.  Quae  dubitatio  et  ambiguitas  exclu- 
ditur  penitus,  cum  fpes  eft  tota  benehcii  diuini,  nec 
fufpenditur  e  conditionis  talis  lege,  quae  in  fpei  facien- 
dae  focietatem  veniat.  His  igitur  ita  explicati-»  ac  con- 
flitutis,  agead  rem  propofitam  veniamus,  demonftre- 
musque,  religionem  Chriftianam,  quoad  arbitrio  diuino 
conftituta  (it  hominibus,  talem  efle,  in  eaque  adeo  re 
Deum  ita,  vti  dignum  eifet  vniuerfa  maieftate  fua ,  verfa- 
tum  effe. 

72.  Ac  primum  hlc  liceat  fumere,  autpoftulare,  vt 
nobis  concedatur  id,  quod  eft  abunde  demonftratum  a 
multis,  religionem,  quae  in  Teftamento  Vetere  prae- 
fcripta  fuerit  populo  Ifraelitico,  funima  rei  nihil  difterre 
ab  ea,  quam  Deus  in  Nouo  per  lefum  Chriftum  fanxerit: 
hoc  eft,  vtrique  commune  efie  hoc,  vt  falutis  fpes  pro- 
pofita  fit  fidei,  quae  promiftionem  diuinam  falutis,  pro- 
pter  Meftiam  fa£lam,  vero  animo  ampie£latur.  Nec 
habet  profe£lo  res  demonftrationem  difKcilem,  vno  loco 
Paulli  2  77m.  ///,  15.  litem  plane  dirimente,  inquolibris 
Teft.Vet.  hoc  clare  tribuitur,  vt  erudire  poftint  homines 
de  falute  per  fidem  in  lefum  Chriftum,  totoque  Cap.XI. 
Epiftolae  ad  Hebraeos^  inprimisque  verficulo  25.  26.  pro 
ea  re  clamante;  vt  alla  taceamus.  Hanc  igitur  fummam, 
hoc  caput  religionis,  arbitrio  diuino  hominibus  confti- 
tutae,  ante  omnia  docebimus,  habere  omnia,  per  qua* 
talem  religionem  effe  demonftrauimus  conferuandae  et 
illuflrandae  maieftatis  et  gloriae  diuinae.  In  eoque  nobis 
erit  hoc  magis  laborandum,  quod  caput  hoc  paene  totam 
cauffam  continet. 

Ernejii  Opufc.  TheoU  R  7S*Sed 


aglS  TINDICIAE     ARBITRII    DIVINI 

73.  Sed  hanc  ipfam  rationem,  de  falutis  fpe  per 
fidem  I.  C.  qiiae  res  contineant,  cum  in  elementis  doftri- 
nae  tradatur,  ea  repeti  hoc  loco  non  eft  necefiTe.  Inter 
eam  porro  rationem,  i.  e.  fidem  I.  C.  et  falutem  ac  felici- 
tatemei  propofitam,  nullam  effe  naturalem  ac  necefia- 
riam  copulationem,  id  ipfum  quoque  in  fuperiori  Parte 
difputationis  demonftratum  eft.  Quamquam  res  demon- 
flratione  non  eget,  cum  propter  illam  ipfam  cauflam,  ct, 
quia  inhac  ratione  falutis  fperandae  manifefte  omnia  Deo 
libera  funt,  et  arbitrio  diuino  conftituta,  fides  ipfa 
repudietur  ab  male  fapientibus,  qui  nihil  in  religione 
ferre,  nifi  neceifaria,  volunt.  Relinquitur  igitur,  vt 
oftendamus,  hanc  rationem  habere  primum  hoc,  vt 
omnia  faciat  beneficii  diuini,  eaque  re  illuftret  gloriam 
bonitatis  diuinae,  et  fpcm  falutis  reddat  omnino  ceitam; 
deinde  alterum  quoque,  vt  ad  diuinae  iuftitiae  et  fanfti- 
tatis  conferuationem,  eo,  quo  ante  definitum  eft,  modo 
valeat. 

74.  lam  primum,  quod  fpes  falutis  e  fola  promiftione 
diuina  pendet,  et  fide,  quae  promiflTonem  ample£litur, 
ea  re  falutem  omnem  fieri  beneficii  diuini,  id  res  ipfa 
declarat,  et  Paullus  cum  omnibus  Prophetis  et  Apoflo- 
lis  clare  docet,  cum  fpem  falutis  datam  docet,  Rom.IV^ 
16.  24.  ^<«  triq  TTi^TSOig,  tvci  y.aTU  X'^?'^}  vtftt  beneficium 
bonitatis  diuinae ,  fimus  ^iKaiiifJAVQt  ^oo^soiv  rtj  QiS  %«^iT/, 
gratuitam  remiflionem  peccatorum  beneficio  diuino 
habeamus,  in  eoque  demonftretur  magnitudo  benignita- 
tis  diuinae  Ephsf.  II,  7.  8-  et  ita  omnia  referantur  ad 
Deum.  Atque  haec  eft  cauffa,  quare  Deus  falutem  hanc, 
quae  per  fidem  folam  deftinata  eft  hominibus,  appellet 
falutem  et  iufiitiam  fuam,  Ef.  Lyi,  r.  itemque  PauUus 
Rom.  /,  17.  oiKaioc-vvfjv  ©s5,  ex  Efaiae  l  c.  In  quo 
fua  fponte  intelligitur,  quanta  fit  vis  ad  officium  amoris 
aduerfus  Deum  commendandum  animis  hominum,  tan- 
tum  beneficium  accipientium  fine  vllo  fuo  labore  ac 
mcrito,    e  quo  etiam  ia  humanis  beneficiis  commendatio 

maiima 


i:^    RELIGIOXE   CONSTITVENDA  2^9 

maxlma  petitur.  Nec  difficile  eft,  hic  intelligere  fapien- 
tiam  diuinam.  Nam  cum  magna  et  effieaci(Iima  pars 
religionis  et  cultus  diuini  fit  in  amore  eius,  cuius  nomine 
Deus  fubindeomnia  religionisofficiacomple£litur,  acuius 
fonte  etiam  integritas  et  veritas  obedientiae  legum  diui- 
narum  ducitur,  apparet,  fapienter  fic  efTe  rationem  falu- 
tis  confequendae  conltitutam,  vt  in  ea  ipfa  effet  adiumen- 
tum  et  incitamentum  omnis  pietatis  et  officii. 

75.  Nec  minus  clarum  eft,  ea  ratione  certam  et  ab 
omni  dubitatione  liberam  fieri  fpem  falutis.  Nam  quod 
Paullus  dicit,  fic  inllitutum  efTe  a  Deo,  vt  falus  contin- 
geret  Kcnd  X'^^^^'»  ^^^^fi^^o  ac  dono,  quo  ^s\^ccicc  rj  ivay- 
ytKia^  firma  promij/io  efficeretur,  id  res  etiam  ipfa  decla- 
rat.  Nam  quia  promiffio  Dei  ipfa  necelTario  vera  etcerta 
eft,  fequitur,  fi  ei  nihil  adiunftum  fit  conditionis,  quod 
euentum  eius  dubium  reddere  poffit,  omnem  dubitatio- 
nem  e  mentibus  humanis  excludi;  quod  fecus  foret,  fi 
contra  effet.  Etenim  fi  fingamus  ei  promiffioni  adiun- 
ftum  efTe,  non  hoc,  quod  erat  in  promiffione  legis,  vt 
omnibus  numeris  perfeclaobedientia  legidiuinae  praefta- 
retur,  fed  illud  modo,  quod  ad  falutis  fpem  certam  fuffi- 
cere  volunt  necefTariae  reiigionis  defenfores,  vt,  quan- 
tum  quisque  pofTet,  efietque  pofitiim  in  his  viribus  huma- 
nis,  tantum  in  obediendo  fieret:  clarum  fit,  nihil  certi 
efTe  pofTe  in  fpe  falutis;  propterea,  quod  nunquam  con- 
fidere  quisquam  potefl  ac  certo  fcire,  fe  tantum  feciffe, 
quantum  pofTet.  Ei\  enim  totum  hoc  iudicium  per  fe 
incertum,  ec  nihil  efl,  quod  det  facultatem  cum  fiducia 
iudicandi:  nec  quisquam,  etfi  optimae  voluntatis  fibi 
vere  confcius,  nifi  valde  fibi  affentetur,  aut  temere  iudi- 
care  velit,  vel  fingulis  diebus  poffit  certo  fcire,  fe  fecifl"e 
quantum  potuerit,  nec  commififTe  aliquid,  cuius  vitandi 
facultas  fuerit,  aut  neglexifle,  quod  facere  debuerit  ac 
potuerit.  Itaque  G  ex  hoc  iudicio  fufpenfa  effet  fpes  falu- 
tis,  et  euentus  promiffionis  diuinae;  videmus,  qui  locus 
£eret  foliicitudinum  et  angorum  in  re  ea,  in  qua  habere 
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animum  humanum  aliquid  certi ,  quo  plane  acquiefcere 
poflit,  maxime  intereft.  Idque  adeo  fatentur  Fontificii, 
falutem  e  fan£litate  fufpendentes,  cum  dicunt,  quia  nema 
fcire  poflit,  quando  fatis  operum  bonorum  habeat,  fem- 
per  debere  dubitare,  an  fit  in  gratia:  quae  eft  horribilis 
et  defperationis  plena  opinio.  Quo  magis  agnofcitur 
benigna  fapientia  Dei,  quae  fpe  falutis  ad  folam  bonita- 
tem  et  promiflionem  fuam  conferenda,  omnem  dubita- 
tionem  amouit,  et  animis  piorum  veram  tranquillitatem 
reddidit;  quam  talemfpem,  vt  vere  ait  Paullus,  Ebr. 
VI-,  19-  ^S  dyav^av  fi%Ojttii'  Trjg  if>vx^g  cccr<poc\T}  js  f(^ 
{isi^a.ic(,v,  vt  ancoram  animi  certam  et  Jirmam  tenemus,  qua 
firmiter  niti,  et  omnes  dubitationum  ventos  et  flu£lus 
contemnere  fecuri  poflimus. 

76.  Sed  hic  occurrat  nobis  aliquis  fic,  vt  dicat,  in 
ipfa  fide  adiuntlam  effe  promiflioni  diuinae  conditionem 
aliquam,  homini  praeftandam:  eam  autem  ipfam  effe 
ciusmodi,  vt  dubium  reddere  animum  ineuentufperando 
poflit;  cum  fatis  conftet,  incidere  animis  poffe  dubita- 
tiones  de  fide,  cum  metuant,  vt  habeant  fidem  veram, 
cui  promiflio  fa£la  (it.  Haec  non  fine  fpecie  veri  dici  fci- 
mus:  nec  tamen,  quid  certi  refponderi  poilit,  non  habe- 
mus.  Primumenim,  veriflimum  profetlo  eft  id,  quod 
Theologi  noftri,  qui  accuratioris  loquendi  formae  curiofi 
fuere,  defenderunt,  cum  negarent,  in  flde  agnofcendam 
clfe  conditionem  falutis,  idque  verbum  ex  hac  caufla 
plane  excludi  vellent.  Nam  profefto  in  fide,  fi  rem 
re£le  reputare  velimus,  nihil  aliud  reperiamus,  quam 
modum  beneficii  accipiendi,  fiue  ipfam  acceptionem, 
quae  fit  contraria  repudiationi.  Qui  ad  beneficium  dan- 
dum  paratus  eft,  idque  ofFert  indigenti,  non  profefto 
dat  cum  conditione  accipiendi,  quia  vult  accipi;  et  cum 
reuocat  beneficium,  quod  fpernitur  nee  accipitur,  non 
quia  conditio  indando  propofita  non  praeftatur,  reuocat, 
fed  quia  beneficium,  accipere  recufanti,  dari  non  poteft. 
In  fide  igitur  nihil  ahmd  eft ,  nifi  beneficii  a  Deo  oblati 
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receptio,  fine  qua  contingere  id  homini  pofle,  abfurdum 
fjt  exiftimare. 

77.  Atque  etiam  hoc  confiderandum  eft  in  hac  dubi- 
tatione,  quod  illa  ipfa  fides,  fi  maxime  in  conditionis  loco 
haberi  poflfet,  tamen  non  debilitaret  fpem  beneficii,  pro- 
pterea  quod  fecns  fe  res  habet  in  flde,  ab  Euangelio  fan- 
cita,  quam  in  iuflitia,  ab  lege  fpei  falutis  adiuncla.    Nam 
lex  iubet  illa  quidem  facere  etnon  facere,  fed  vim  faciendi 
et  non  faciendi  non  dat,    nec  dare  poteft  per  naturam 
fuam:    demonfiirat  illa  quidem  viam  ad  falutem,   et  eam 
inire,   fpem  et  metum  proponendo  hortatur;    fed  facul- 
tatem  ingrediendi  conftanter  et  tenendi  non  adfert.     la 
quo  grauis  error  interceflit  olim  Pharifaicae  do£lrinae, 
quae  legi  non  modo  vim  illuminandae  mentis  ad  viden- 
dum  oflicium  ,    fed  etiam  roborandi  animi  ad  faciendum 
tribuebat,   vt  e  fnjephi  de  Maccabaeis  libello  clarum  eft. 
Quam  contra  coortus  Paullus,     to    d^vctTov  t«    vofAH, 
imbecillitatem  l''gis,    in    ca    re    afierit,    et  caufl*am  eius 
demonftrat  ^owj.  VllU'^.      Sed  Euangelium  non  modo 
hortatur  falutem  Dei  accipere  per  fidem,  fed  etiam  vi  fua 
ingenerat,   et  infpirat  fldem.       Itaque  Paullus  hanc  pri- 
mam  et  fummam  Euangelii  commendationem  ponit  i?om. 
/,  16  17.   quod  flt  ^vvafJLig  @s5  «'?  o-a>Tn^i'ccVj    ffficax  et 
eertij/imum  falutif  humanae  tnedium,   idque  intelligi  vulfc 
ex  eo  ipfo,    quod  in  co  proponatur  SiKctioarvvrj  Qs^  i» 
icit^sdi^^  iuftit  a  et  falus,  quae  tribuatur  a  Deo,  veniat  ab 
Deo  vno,  eiusque  beneficio,  fine  opera  humana,  propter 
fidem.      Sed  talis  $6va.fxiq  effe  ac  dici  nullo  modo  poffet, 
fi  modo  praeciperet  fidem ,   non  etiam  vi  fua  mentibus 
humanis  ingenerare  poflet.   Hoc  difcrimen  legis  etEuan- 
gelii  idem  Paullus  etiam  demonftrat  in  eiusdem  Epiftolae 
cap.  X.  V.  5  fqq.  cum  legem  nihil  aliud ,   nifi  praecipere 
obedientiam,  ait,    falutem  petentibus ;     at  Euangelium 
longe  aliter  et  loqui  et  facere.     Nam  in  proponenda  fpe 
iuftitiaeet  falutisnon  praecipere  remita  fupra  vires  huma- 
Bas  pofitam,   vt  obedientiam  legis ;    fed  nihil  nifi  fidem 
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cxigere,  quam  ex  ipfo  Euangelio  venire;  a^ct  ri  7rl<rii  e^ 
ccKotig^  ri  ^s  ccKorj  ^id  ^iifjLecrog  QsS,  quod  effe  Euangelium, 
V.  17 ■  docet.  Atque  id  etiam  rei  ipfius,  i.  e.  fidei  et 
Euangelii  natura  facile  declarat.  Nam  fides  eft  hominis, 
in  fenfu  peccati,  et  metu  irae  ac  poenarum  diuinarum,  et 
defiderio  falutis,  credentis,  et  acquiefcentis  promiflioni 
veniae  et  falutis  propter  Chriftum.  Euangelium  autem 
eam  promiflionem  ita  proponit,  vt  eius  veritatem  et  fir- 
mitatem  omni  modo  ftabiliat,  et  animo  attente  et  cupide 
audientis,  et  fuis  momentis  ponderantis,  admoueat, 
agente  etiam  in  ipfo  vi  diuina,  quae  iis  rebus  inclinet  ani- 
mum  ad  credendum. 

78.  Exaliaautem  parte  difficultatem  habereresvidea- 
tur  hanc,  quod  in  ipfa  fide  oriuntur  dubitationes,  quae 
follicitos  et  anxios  habeant  animos,  cum  dubitant,  an  in 
fe  fit  fides  ea,  quae  veie  accipiat  promiflionem;  vnde  et 
fpem  falutis  dubiam  reddunt,  quam  nos,  per  rationem  a 
nobis  defcriptam,  ab  omni  ambiguitate  liberari  diximus. 
Enimuero  longe  diuerfum  ei\  hoc  genus  dubitationis  ab 
60,  quod  ante  §.  75.  tetigimus,  nec  eft  proprie  dubitatio 
talis,  quae  fidei  veritatem  ipfam  minuat  aut  tollat,  ac 
propterea  periculum  falutis  habeat.  Nam  in  legis  iufti- 
tia,  fpes  proprie  nititur  aftionibus  noftris,  quibus  pro- 
pter  dignitatem  falus  datur.  Itaque  iufta  de  iis  dubitatio 
conquiefcere  animum  nonfinit:  toUit  enim  fpem  falutis. 
At  in  iuftitia  Euangelii,  nititur  fola  promiflionis  diuinae 
veritate,  quae  vbi  falua  eft  in  animo  hominis  pii,  etiam 
falutis  fpes,  et  falus  hominis  ipfa  falua  maneat  et  certa 
neceffe  eft.  Sed  homines  pii ,  cum  de  fide  fua  fe  dicunt 
dubitare,  non  de  promiflionis  veritate  dubitant,  quam 
etiam  fateri  folent,  eife  fibi  ratam  et  minime  dubiam. 
Ergo  non  proprie  de  fide  fua,  quam  in  fe  efi[e  illa  pro- 
feflione  declarant ,  fed  vel  propter  modeftiam ,  de  digni- 
tatedubitant,  quae  e  fan£litatis  magnitudine  veniat,  quod 
etiam  falubre  eft,  vel  opinionibus  quibusdam  fuis  pertur- 
bantur.   In  quo  gcnere  maxime  frequentem  cognouimus 
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hanc,  quae  fenfus  quosdam  mirlficos,  ad  confolandum, 
pacandum,  et  exhilarandum  animum  ita  adiungit  fidei, 
vt  fine  iis,  eorumque  conftantia  et  adiduitate,  fidem  nul- 
lam  efle  putet,  nec  credat  literis  diuinis,  quae  fideiiudi- 
cium  non  e  talium  fenfuum  inconftantia  et  yarietate 
fufpendunt,  fed  ad  infallibilem  ct  conftantem  regulam 
verbi  diuini  dirigunt,  quod  illos  fenfus,  eorumquo 
inprimis  conftantiam  et  vigorem ,  kv  jolq  a-vfji.^i^ri'A.6ffi-,  m 
contingentibus  fidei,  numerat,  neceffariumque  facit 
vnum  hoc,  vt  vero  et  integro  animo  benigne  promit- 
tenti  propter  lefum  Chriftum  Deo  reddatur  fua  veritas 
acbonitas;  quod  tribuitur  Abrahamo  omnium  fidelium 
principi  et  verae  fidei  exemplari,  qui  eiq  Trjv  kfrctyys- 
A<av  t5  QiS  8  ^isn^iSy}  rrj  dTn^iA^    dk\'  e^vva.fjLc^S-f]  xjf 

«•«V«,  ^iig  ^6^<zv  tS>  ©Sfid ^iCTTt^  tfgLf  s\oy{aSt}  avToi 

«?  $i7iato(rvvfiv  —  non  promijionem  Dei  in  dubitationem 
vocans,  Jidem  ei  detraxit,  fed  promijjionem  fide  ratant 
kabendo,  Deo  ^loriam  fuam  reddidit  — -  et  hanc  adeo  ob 
eaxiffam  id  ei  imputatum  efl  pro  iuflitia^  Eft  fane  locus 
hic  magnus,  et  diligenter  tra£landus,  propterea  quod  in 
60  eft  aliquid  lubrici,  quod  fallere  vefligium  non  firmo 
gradu  incedentis  poflit :  funtque  multi  hodic,  qui  illos 
fenfus  incaute  et  immodice  iaftando ,  vel  fanclitatis  fpe- 
cicm  colligere  tentant,  vel  fimplices  et  incautos  animof 
in  errorem  inducunt ,  et  grauibus  animi  terroribus  obno- 
xios  faciunt.      Sed  hic  tantum  attingi  potuit. 

79.  Sequitur,  vt,  quemadmodum  propofitum  eft, 
doceamus,  hanc  rationem  falutis  fperandae  elTe  accom- 
modatiflimamconferuandaeiuftitiaeetfanftitatidiuinae,  et 
iljuftrandae,  ad  cum  modum,  quem  fupra  defcripfimus 
$.69.  Atque,  vt  ab  iy/?iYia  initium  faciamus ,  clarum 
et  teftatum  efl:  litteris  facris,  bonitatem  diuinam,  in  con- 
cedenda  et  promittenda  falute,  non  ita  fibi  indulfiffe,  vt 
iuftitiam  negligeret  aut  obfcuraret.  Non  enim  fimplici- 
ter  voluit  falutem  dari  poena  dignis,  fed  intercedente 
peccatorum  lAeta-fi&ly   expiationem^Hf  et  uTTokvT^coa-Hy 
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redemtione,  per  I.  C.  vt  intelligeretur  non  minus  iuftitia 
quam  bonitas  diuina,  ciq  10  ^vau{  cLtjjov  ^tKcnov  i(^ 
itKonSvra  Tov  sk  'Trit^soaq  *ij?cr5*  vt  ejfet  iujlus  pariter  et 
iujlijicans  credentem:  vt  in  cadem  re  iuflum  fe  et  beni- 
gnum  probaret,  reuerendum  et  amabilem  hominibus 
redderet,  ipfe  autem  praeclaris  iuftitiae  pariter  fuae  et 
bonitatis  operibus  gauderet  §.  68.  Quo  in  loco,  vt  aliis, 
in  quibus  Chriftus  nos  s^ccyo^oi<rcLi,  redemijfe,  dicitur, 
I  Cor.  FI,  7-  ocvri\vT^Qv  redemtionis  pretium  dedijje  i  Tim. 
II,  6.  foluijje  quod  non  debuerit  Pf.  LXIX,  5.  inprimis- 
que  capitali  illo  Ef.  LIIl,  4  fqq.  tanta  euidentia  eft  ver- 
borum  et  fententiae  talis,  vt  nulla  ratione  obfcurari  pof- 
fit,  Itaque  Sociniani,  eorumque  afTeclae,  ffe  in  omnes 
partes  verfare  coguntur,  vt  aliud  quid  in  iis  reperiant, 
diflentiuntque  ipfi  in  fenfu  eorum  locorum  definiendo ; 
fed  omnes  ita  interpretantur,  vt  interpretationis  nullum 
fundamentum  fit  in  verbis  et  vfu  loquendi,  a  quo  difce- 
dere  in  fententia  conflituenda,  non  iam  eflinterpretari, 
fed,  quod  lubeat,  fingere.  Quae  res  certo  argumento 
eft,  non  modo  omnes  illas  interpretationes  effe  falfas,  fed 
etiam  noftram,  quae  iuftitiae  diuinae  et  fanftitati  per 
Chriftum  fatisfa£lum  defendit  patiendo  et  agendo,  et  in 
qua  nihil  demonftrari  poteft  abhorrens  averbis,  immo 
hon  optime  confentiens  verbis  et  vfui  loquendi,  veram 
et  certam  effe.  Nobis  autem  in  hac  noftra  difputatione 
nihil  aliud  demonftrare  neceffe  eft,  quam  per  rationem 
hanc  falutis,  quae  arbitrio  diuino  conftituta  fit  homini- 
bus,  ita  bonitatem  fe  exferere,  vt  iuftitia  et  fanftitas  in 
peccatis  condonandis  conferuetur.  Nam  neceflitatem 
rei  et  modi  talis,  et  ea  fatis  arguunt,  quae  de  iuftitia  et 
fanftitateDei  ante  diximus  §.  68-  nec  eam  philofophando 
demonftrare  attinet.  Acnefcimus,  an  omnino  fuper- 
vacuum  et  inane  flt,  longis  et  fubtilibus  difputationibus 
fuper  hac  neceflitate  vti.  Nam  cum  nobis  hic  pugnan- 
dum  fit  cum  iis,  qui  fe  Chriftianos  profiteantur,  agno- 
fcantque  au£loritatem  facrarum  litterarum,  fatisefTedebet 
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Jemonftrafle  euidentia  teflimonioriim  fcripturae  facrae, 
talem  fatisfaclionem  iuflitiae  et  fanftitati  diuinae  per  I.C. 
interceflifle  in  caufia  falutis  noftrae.  Etenim  vbi  res  ipfa 
claraeft,  intelligi  debet  fua  fponte  neceflitas  eius:  quipp» 
abfurdum  efr  exiftimare,  Deum  huc  defcenfurum  fuifie, 
vt  fibi  ita  fatis  fieri  vellet,  fi  nulla  neceflitas  digna  fua 
maieflate  id  poflularet.  Itaque  nobis  optimum  fa£iu 
videtur,  in  hac  cum  Socinianis  difputatione,  niti  fola  hac 
euidentia  au£loritatis  Scripturarum,  per  eam  vrgere  ipfos, 
nec  aiii  difputationi  fe  immittere,  donec  oflenderint, 
noflram  fententiam  non  inefie  inverbis  diuinis,  nec  ineffe 
pofTe;  quod  nunquam  poterunt  efScere.  Ita  nulla  iis 
elabendi  rima  dabitur,  quam  facilius  inueniunt  in  philo- 
fophando  fuper  neceflitate  et  pofflbilitate  talis  fatisfailio- 
nis,  praefertim  cum  incidunt  in  difputatores  non  fatis 
infi:ru£los  fubtilitate  differendi,  quorum  eft  maximus 
numerus:  nec  potefl  negari,  in  libris  vulgaribus  multa 
parum  fubtiliter  in  hanc  partem  difputata  reperiri. 

80.  SeA  fanSiitati  diuinae  in  hac  noflra  ratione  falutis 
non  modo  communiter  cautum  eft  cum  iuflitia,  quae  in 
puniendo  cernitur,  fed  etiam  proprie  multis  modis,  ec 
plane  ad  eam  legem,  quam  fupra  propofuimus  §.69.  h.e. 
ita,  vt  necejfttas  fanclitatis  non  modo  non  fublata  et 
minuta,  fed  etiam  aufta  fit ;  t'o/w;//fl/ porro  inie£ia,  et 
facultas  fanftitatis  perfequendae  data.  Qufie  funt  breui- 
ter  nobis  demonflranda.  Ac  neceffitcs  illa  quidem  officio- 
rum  omnium  feruandorum,  ct  fanftitaris  vniuerfae,  quam 
fcholaftica  confuetudo  obligationem  app«llat,  fiue  ab  ipfa 
ofliciorum  natura,  fiue  ab  lege,  et  legislatoris  acDomini 
iuffu,  fiue  ab  vtroque  venit,  de  quo  nihil  hic  attinet 
difputare;  ea  igitur  neceflitas  coaferuatur  in  illo  arbitrio 
diuinoj  quod  eo  nec  natura  rerum  humanarum  ac  diui- 
narum  peruertitur,  nec  lex  diuina  aut  voluntas,  quae 
illam  legem  fanxit,  mutatur  aut  tollitur :  fieri  enim  nullo 
modo  potefl,  Matth.  ^  17.  quod  fecus  efl  in  neceflitate 
cerimoniarum  feruandarum,  quam  lex  Mofis  attulerat  ad 
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certum  modo  tempus,  et  e  confilio  Dei,  vt  ita  dicamus, 
temporario.  Ebr.  FII,  12.  i  3  cet.  Nec  modo  falua  relin- 
quitur  illa  neceffitas,  fed  etiam  dupliciter  augetur:  pri- 
mum  fic,  vt  magis  intelligatur  ac  fentiatur:  deinde  vt 
nouis  cauflis  firmetur  et  adfiringatur.  Nam  cum  ita 
exiftimatum  eflet  ab  hominibus  expertibus  Euangelicae 
fapientiae,  vt  fperarent,  Deum  remittere  in  hominibus 
de  iure  iuflitiae,  et  peccatorum  culpam  etpoenamdepre- 
cantibus,  propter  ipfam  deprecationem,  condonare,  quod 
nuncquoquetantopere  placet  neceflfariae  et  naturaHs  reli- 
gionis  patronis;  ex  Euangelica  illa,  de  fpe  falutis  per 
fidem  in  Chrifl:um  do£irina,  intelle£lum  efl:  longe  pla- 
nius,  quam  grauiter  irafcatur  peccatis  iufl:itia  diuina  Fom. 
/,  I  8  fqq.  et  quanta  fit  legis  confeniandae  neceflitas,  qua 
jpfa  bonitas  illa  infinitaDei  fuperetur,  vt  non  poflit  iis, 
qui  legem  violaflent,  fe  benignam  praebere,  fi  maxime 
cupiat,  nifi  fatisfaftum  fit  legis  maieftati,  et  iuftitiae, 
cuius  eft,  maieftatem  illam  legis  tueri,  eamque  ob  cauf- 
fam  necefl^e  habuerit,  fi  vellet  feruare  homines,  et  poe- 
nis  eripere,  idoneam  vi£limam  dare  ad  expiandam  legem 
et  iuftitiam  fuam.  Quae  res  habet  tantam  euidentiam, 
vt  ipfi  aduerfarii  huius  capitis  agnofcere  cogantur,  d 
resitafit,  vtinos,  credentes  verbis  Scripturae,  ftatua- 
jnus,  et  legi  diuinae  neceflitatem  feruandi  fummam  acce- 
dere,  etiuftitiam,  quae  irafcatur  peccatis,  tantam  fieri, 
quantam  capere  mens  humana  non  poflit.  Nos  igitur, 
quod  dant,  accipimus,  et  ad  laudem  Oeconomiae  Euan- 
gelicae,  tantopere  illuftrantis  augentisque  vim  legis  et 
iuftitiae  diuinae,  conferimus:  alterum  hoc  loco  refellere 
non  fufcipimus.  Nec  tam  quaeritur  in  diuinis,  quid 
mens  humana  capere  poffit,  quamquid  credere  Dei  verbo 
dfebeat.  Quamquam  ea  magnitudo  non  tam  contra  aut 
fupra  rationem  eft,  quae  iuftitiam  a  Deo  ne  cogitando 
quidem  feiungl  poflTe  (§.  68)  intelligit,  quam  contra 
cupiditates  humanas,  quarum  intereft,  legis  et  iuititiae 
diuinae  vim  quouis  modo  minui,  vt  fibi,  minori  cum 
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timore,  indulgeri  po(?Tt.  Vere  ergo  Paullus:  Noftov  ^v 
xara^ySusv  ^id  rrig  'irCq-sciiq',  u^  yivono'  «'AAc*  tov  vcilqv 
\i^ufis\i.  Num  abolemus  Jide  defendeiida  legem?  immo  legem 
Jtabilimus.  Hom.IJIy  31. 

81.  Nec  vero  ratio  illa  falutis  tenendae  legem  modo 
ftabilit,  neceflltatem  eius  feruandae  clarifiime  demon- 
flrando,  fed  etiam  afFerendo  volmtatem  fludiumque  eiua 
feruandae,  et  fanciitatis  verae  perfequendae :  quamquo- 
modo  non  iniiciat,  alatque,  et  firmet?  cum  nihil  fit, 
quod  ralerc  apud  hominem  in  tali  re,  et  vim  habere  ad 
voluntatem  talem  pofTifc,  quod  non  abunde  adferat,  et 
admoueat  animis  humanis.  Atque  in  eo  haud  dubie  longe 
vincit  legem,  quae  metum  et  fpem  adhibet  animis  huma- 
nis ;  cum  Euangelica  ratio  amoueat  metum,  benigne  pro- 
mittendo ,  et  non  modo  fpem  adhibeat  certam  praemio- 
rum  maximorum,  fed  etiam  amorem  iubentis,  in  illa 
ratione  claridimis  et  maximis  documentis  demonflratum, 
/0.  77/,  16.  Rom.  /^  8  cet.  quo  nihil  in  voluntate  mo- 
venda,  et  ad  obedientiam  allicienda  efficacius  efle,  coa- 
fentiunt  omnes.  Accedit  exemplum  I.  C.  fan£iifTimum 
€t  pulcerrimum  in  omni  genere  ofhciorum,  quod  non 
potefl  non  allicere  hominis  voluntatem  ad  imitandum, 
non  modo  communi  illa  exemplorum  illuflrium  vi,  de 
qua  nemo  dubitat,  fed  etiam  propria  quadam  et  longa 
potentiori,  quam  ei  dat  beneficiorum,  ab  ipfo  nobis 
maximarum  aerumnarum  et  cruciatuum  mercede  parto- 
rum,  magnitudo,  et  ipfius  I.  C.  ad  imitandum  leniffima 
et  amoris  pleniflima  inuitatio,  Matth.  X/,  29.  qua  non 
poteft  non  moueri,  qui  illa  benef.cia  et  eorum  concilia- 
torem  agnofcat,  et  partamab  eo  falutem  per  fidemteneat, 
et  vero  etiam  fentiat. 

82.  Sed  haec  voluntaSj  non  efl  imbecilla  et  ignaua, 
atque  inefficax  in  agendo,  vt  efl  plerumque  in  iis,  qui, 
aUcuius  humani  exempH  autvirtutis  pulcritudinecognita, 
fuauiter  mouentur  ad  voluntatem  imitandi:  quae  magis 
Toti  imbedllitatem,  quam  verae,  certae,  et  aftiuae  volun- 
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tatis  firmitatem  habet.  Necenim,  quod  optamiisanobls 
fieii,  id  femper  facere  ferio  volumus,  obflantibus  voto 
aliis  cupiditatibus,  aut,  quae  volumus,  eadem  poffumus. 
Itaque  PauUus  reftiflime  diftinguit  velle ,  et  facere ,  quae 
velis,  Fom.  VII,  15.  22.  25.  Phil.  11,  15.  et  non  necef- 
fario  coniuncJa  oftendit,  fecutus  magiftri,  I.  C.  auftori- 
tatem ,  qui  voluntatem  paratam  faepe  defHtui  docuit  a 
virium  imbecillitate,  Matth.  XXVI,  41.  Euangelica 
autem  ratio  habet  hanc  vim ,  vt  etiam  promittat  et  det 
facultatem  obediendi,  veraeque  fanftitatis  confequendae, 
et  fic  vere  ac  proprie  legem  ftabilit  ac  fancit  per  fidem, 
quae  diuinam  falutis  promidionem  vero  animo  complexa 
e(K  Quam  vim  ei  cum  tota  Euangelii  dotlrina  afrerit, 
tum  Paullus  inprimis.  Nam  Rom.  VIII.,  i.  abfoluta 
demonftratione,  quam  in  ea  epiftola  fufceperat,  et  eius 
fumma  repetita,  quae  vni  fidei  in  I.  C.  innocentiam  et 
fecuritatem  a  culpa  et  poena  peccatorum  attribuit,  eidem 
vim  ad  veram  fanciitatem  generandara,  et  facultatem 
obediendi  legi  diuinae  vindicat.  Hanc  autem  vim  et 
facultatem  ducit  hinc,  v.  2.  quod  cum  fide  detur  ivviv^a. 
rijg  ^ootig,  i.  e.  ^uottoiQv,  fpiritus  vitalis,  per  quem  homo 
liberetur  0,7^0  ^5  vofza  rt}g  cifia^ria^,  ;($t)  r^S-avctTiiy  a 
lege  et  poteftaie  mortiferi  peccati,  de  qua  fuperiori  capite 
egerat,  h.  e.  ab  illa  non  modo  d^vvafjLia  legis  feruandae, 
fed  etiam  ab  imperio  inuitlae  peccandi  libidinis,  quae 
lege  non  tollitur,  VII,  5.  *)  fed  potius  irritatur,  ibid.  %fqq. 
Etenim  quod  lex  efficere  non  potuerit,  fra£la  eius  vi,  et 
fublata  per  naturae  humanae  imbecillitatem,  et  vitiorum 
humanorum  vim  longe  maiorem,  id  Deum,  mifertum 
generis  humani,  efliscifTe,  pcrIefumChrifI:um,itadeflru£la 

vi 

*)  "Ors  y,fjisv  iv  t>j  ffat^ni,  tx  'jtx^y^y.ctroi  rZv  ocfji.x^riZVi  rx 
hoc  tS  vofAS ,  'evy^eiro  iv  roi<;  /ue\ee"/v  ^/awv  ,  i.  e.  cum 
adhuc  eramus  alieni  afideCluifti,  adhaerentes  foli  legi, 
vis  peccatiix  cupiditatum,  quae  cum  lege  manebat  (rx 
hix  t2  vo^^i  vt  Rom.  II,  27.)  integra,  efficacem  fe  demon- 
Arabat  in  omnibus  partibus  naturae  noftrae. 
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!fipeccati,  (hocenimeft,  KoirgKpvs  lyjv  dua^Tfctv  bv  tv 
ca^Ki')  quae  nobis  dominabatur,  vt  fideles  vere  obedire 
legi  poflent,  v.i.^fqq.  Et  idem  Apoflolus,  cum  ia 
religione  Chriftiana,  et  ratione  falutis  fperandae  a  Chrifto 
propofita,  omnia  fidei  effe  pronunciat,  Gal.  /^  6.  eam 
fidem  fic  defcribit,  vt  ab  ea  vim  obediendi  Deo,  et  prae* 
ceptis  eius,  venire  oftendat  Etenim  fidem  evs^y&iS^oBi 
Ji'  dyciwr]^,  efficacemfe praejiare  per  amorem,  qui  elt  verae 
obedientiae  optimus  magi(ter,  et  omnis  officii fons :  vndo 
legis  fumma,  et  7r^^ufj.cc  dicitur,  Matth.  XXll.,  40. 
Rom.  XIII.,  %.  \o.  Itaque  re£ie  notam  verae  fidei  facit 
lacobus  hanc,  fi  virtutes  et  bene  fafta  efferat,  //,  17. 
qui  funt  fruftus  illi,  quibus/7^r  /.  C  homines  repleri  ait 
Paullus,  Phil.  /,  II.,  quod  nihil  ahud  efl,  niCi per ^dem» 
Sed  haec  latius  multo  edifferi  pofTent,  fi  laudes,  fidei  tri- 
butas  in  Scripturis,  coUigere  et  copiofe  traQare  velle- 
mus:  quod  non  ei\  inflituti  noflri ;  ex  quo  fatis  eft,  hoc 
totum  leuiter  attigifTe.  Quamquam  compendium  earum 
laudum  quoddam  habemus  in  Epiftola  ad  Hebraeos  XI^ 
vbi  docet  Apoflolus,  a  fide  effe  obedientiam ,  etiam  iis 
inrebus,  quae  duram  conditionem  habeant,  v.  %.  con- 
temtum  rerum  humanarum  in  vtramque  partem,  v.2j\fq, 
conflantiam,  fortitudinem ,  et  patientiam  in  rebus  aduer- 
fis,  V.  25.  27.  ^6fqq.  Quae  omnia  pertinent  ita  ad  lau- 
dem  fidei,  vt  ei  vim  fanftiflcandorum  hominum  clariffime 
afferant. 

83-  Hanc  autem  vim  quomodo  habeat  fides,  etfi  con- 
cedimus  Epifcopio^  in  Apol.  Confeff.  R.  non  opus  efTe 
nobis,  vt  fciamus,  aut  quaeramus,  propterea,  quod 
nec,  qui  habet  veram  fidem,  ea  de  caufTa  re£le  faciendi 
facultatem  non  habet,  quia  modum  ignorat,  quo  eam 
facultatem  fides  daf,  nec,  qui  caretfide,  modi  illius  fcier- 
tia  fit  fandus:  tamen,  poflquam  iniefta  eft  illa  quaeftio, 
propofitis  eius  explicationibus  variis,  non  videtur  negli- 
genda  hi?,  qui  dotlrinae  publicae  praefunt,  ne  a  peruer- 
fis  eius  explicationibus  vitium  capiat   fidei  ipfius  vis  et 
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notio,  quae  vel  fic  fatis  vexatur,  vel  impietate  hominum, 
vel  infcitia ;  omni  modo  laborantibus  permultis,  vt  fidem 
nobis  efnciant,  quae  fit  legis  non  Euangelii,  non  Chrifti 
fed  Philofophorum ,  non  gratiae  fed  naturae.  Atque,  vt 
nequis  in  hacquaerdonevagetur  incertisregionibus,vnde 
decUnatio  fiat  ad  errores  graues;  illa  prima  et  fumma 
cautio  eft,  ne,  dum  faciliorem  nobis  eam  expHcationem 
reddere  cupimus,  in  fldem  inferamus  id  ipfum,  cuius 
cauflam  quaerimus;  quod  faciunt  cum  Arminianis,  qui 
in  ipfa  fide  inefle  dicunt  voluntatem  firmam  obediendi, 
etamoremDei,  aut  animum  fe  fuaque  omnia  dicantem 
et  confecrantem  Deo,  et  alia  his  fimilia.  In  quibus  fane 
admodum  facile  eft,  videre,  quomodo  e  fide  nafcatur 
obedientia  cum  bonis  operibus.  Sed  ita  adiungitur  fidei 
ipfi,  quod  a  fide  oriri,  clare  loquuntur  fcripturae,  vt 
ante  docuimus,  et  fides  inter  legem  et  Euangelium  male 
diuiditur.  Nam  Euangeiii  efl:  fola  promiflio,  quam  fides 
ample£iitur,  amor  autem  et  voluntas  Deo  obediendi,  et 
fe  Deo  confecrandi ,  efl  legis,  quae  Deum  fuper  omnia, 
adeoque  etiam  fupra  nosmet  ipfos,  et  noftra  omnia, 
amare  iubet.  Itaque  nec  hi  placent,  qui  in  fide  Chriftum, 
non  modo  vt  mediatorem  et  expiatorem,  fed  etiam  vt 
do£lorem  et  regem  ac  dominum  teneri  iudicant,  vt  fan- 
ftitatis  origo  ex  fide  deciarari  poflit,  vt  Witfius  Oecon. 
Foed,  din.  p.  355.  et  alii:  nec,  qui  fidem  eam,  quae 
falutem  dat,  affenfu,  ad  omniadoftrinaeChriftianaecapita, 
vt  deDeo,  de  fummo  bono,  promiflis  omnibus,  per- 
tinente,  capiunt;  vnde  per  naturam  animi  necefrario 
amor  Dei,  et  fanftitas,  fequatur.  In  quo  non  modo 
fidei  verae  infcitia  peccant,  fed  etiam  veri  et  efficacis 
amoris,  qui  non  oritur  e  boni  fcientia,  fed  e  boni  potius 
accepti  polfefiione,  fru£lu,  et  fenfu.  Veteres  noflri 
Theologi ,  quamquam  de  hac  re  plerumque  ita  loquun- 
tur,  vt  potius  rem  ipfam ,  hoc  efl,  coniun£lionem  fan- 
£litatis  cum  fide,  vt  efFe£lus  cum  fua  cauffa ,  aflirment, 
et  fimilitudinibus  congerendis,  vtignis,  vt  magnetis,  vt 

arbo- 
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arboris  felicis,  illuftrent,  quam  vtmodum  coniun£lioni$ 
diftin^le  explicent:  tamen  non  obfcura  verae  rationis  ve- 
ftigia  impreflfa  in  fcriptis  fuis  reliquere,  donatum  fideli- 
bus  Spiritum  S.  et  grati  animi  ftudium  commemorando, 
jnprimis  Melanthon  in  Comment.  in  Epifi.  ad  JRom.  et  in 
Locif.  Recentiores  autem,  ab  ilHus  fimplicitatis  con- 
temtu,  dum  philofophorum  more  modum  coniunftionis, 
accommodate  ad  intelligentiam  noftram,  expHcare  in/li- 
tuerunt,  in  varias  fententias  difceflere,  et  magnis  fe 
difficultatibus  impediuerunt 

84.  Ac  nobis  videtur  diificultas  rei,  et  diffenfus  do£lo- 
rum  hinc  maxime  nafci,  quod,  formis  loquendi  popula- 
ribus,  et  fimilitadinibus  iis,  quas  diximus,  'conturbati, 
illam  coniun£lionem  talem  imaginati  funt  multi,  vt  tota 
fan£Htas  cum  fuis  fru£libus  e  fide  fbtim  fua  fponte,  et 
neceffario  ac  phyfice,  et  ex  ipfa  fidei  effentia,  vt  Hulfe' 
tnannus  loquitur,  de  Auxil.  Grat.  p.  412.  confequeretur. 
Quae  res  profefto  in  deuia  abegit  multos ,  in  his  Curcel' 
iaeum  Injl.  Rel.  Chrifl.  Vll^  7.  et  in  Diatr.  de  luflijic.  in 
fin.  qui  non  aliam  magis  ob  caufTam  negat,  fidei  iuflifi- 
cantis  formam  effe  in  accipiendo  beneficio  per  Chriflum 
parto,  quam  quod,  quomodo  hinc  caritas  et  vniuerfa 
fan£iitas  nafcatur ,  prorfus  intelligi  non  poflit.  Sed  id 
hoc  modo  intelligi  non  debebat.  Nec  ita  intelligere  ipfa 
-fan£iitas  et  virtutum  ac  bonorum  operum  natura,  facris 
literis  tradita,  finit;  per  quam  non  pofTunt  repente 
exiflere,  ac  velut  in  animos  infundi,  Quorfum  autern 
opus  effet  praeceptis,  de  fanftitate  ad  fidem  adiungenda, 
ct  cohortationibus?  quae  CAercitationum  porro  necefli- 
tas  effet,  quarum  affiduitatem  et  conflantiam  fideHbus 
commendamus,  vt  conftantiam  reOe  agendi  confequan- 
±ur?  Vim  Deo  vere  obediendi  fecum  adfert  fides,  quae 
fouenda,  aienda,  et  ad  firmitatem  exercitatione  perdu- 
,ccnda  cft,  vt  ad  fidem  vera  fanctitas  et  virtus  accedaL 
a  Petr.  /,  3.  5.  vbi  h  t^  7r<V«  intelligendum  efl  cum  fldey 
vt  in  ceteris  formis  fimihbus ,  quae  fequuntur.     Animus, 

vt 
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vt  primum  nata  eft  fides,  ad  pietatem  et  officlum  Icniter 
mouetur.  At  illis  motibus,  quibus  noua  vis  fe  exferit, 
obediendum  eftexercendo,  adiuuante  Spiritu  S.  Nec 
aliud  voluere  Theologi  noftri  in  hac  difputatione,  quo- 
rum  fimilitudines,  amagnete,  igne  et  arboribus  duftae, 
non  ad  viuum  refecandae,  fed  accommodate  ad  rei  natu- 
ram  explicandae  funt,  vt  omnes  ceterae,  quae  a  rebus 
corporeis  duclae,  ad  res  incorporeas  et  liberas  transfe- 
runtur.  Quomodo  autem  illa  facultas  et  il!a  initia  fan- 
ftitatis  cuni  fide  veniant,  in  eo  nihil  melius  fuerit,  quam 
Scripturam  audire  et  naturam  fidei  confulere. 

85.  Primum  igitur  audiamus  Scripturas:  quae  funda- 
menta  huius  nouae  facultatis  ponunt  in  fide,  non  a/Ltg- 
r4)?,  qua  eft  acceptlo  beneficii  diuini,  et  aftus  animi  hu- 
mani ,   fed  ififjbiaruiq ,   per  eius  effeftus  et  fru£ius  proxi- 
mos ;   quorum  alter  cernitur  in  remifiione  peccatorum, 
quae,  de  beneficio  Dei  et  promifiione,  cum  fide  ita  con- 
iunfta  eft,   vt  non  tempore,   fed  fola  cogitatione,  ab  ea 
difcerni  pofilt :  alter  in  tranquillitate  confcientiae  ex  fide, 
per  peccatorum  condonationem,  Rom.  /^  i.     Et  ab  re- 
mifiione  peccatorum  quidem  clare  origines  fan^iitatis  et 
obedientiae  repetuntur  apud/frmww,   in  vaticinio  no- 
bili  de  N.  T.  felicitate  XXXI,  3  5  A-  repetito  per  Paul- 
tum  Hebr.  VI II.,  ^  fq^       Nam  cum  dixiflet,   huius  noui 
foederis  rationem  longe  diuerfam  fore  a  priftino :    pro- 
pterea,  quod  vetus  non  feruatum,   hoc  autem  fan£.tita- 
tem  veram  et  virtutem  allaturum  eflet ;   rationem  eius 
tanti  boni  fubiicit  hanc  lerem.l.c.  35.  Hebr.l.c.  12.  etenim 
propititif  ero  malefa&is  eerum ,   et  peccata  ac  deliSfa  eorum 
obliuioni  traditurus  fum.      In  quo  proprie  ineffe  foederis 
illius  beneficium,  e  quo  alterum  fequatur,  idem  PauIIus 
declarat  alio  loco  {Rom.  XI,  37.)  idem  vaticinium  repe- 
tens :  aurf]  avTOig  ttu^  Sfjb^  ^ia&iiKti ,  otuv  dd^iKoofAdm  Toiq 
dfjta^Tta^  avTciiv.      Res  autem  fic  fe  habet.      Cum  Deus 
per  fidem  purgauit  hominis  animum ,   abftergendis  con- 
clotiatione  pcccatis,  Ad'XXFl<j.  adoptauitqueperfidem 
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rcgeneratum ,  venit  in  eum  Spiritus  S.  .Gfl/.  //^  5.  6, 
fuamque  ibi  vim  explicat  in  opere  fan£litatis  per  fuum 
verbum,  a  quo  ille,  lo.  /,  12.,  vim  re£le  agendi  et 
omnia  accipit;  vnde  noua  illa  fanc^itas  dyiaauog  'TrviU' 
fiajog  vocatur  2  TheJ/l  //,  13.,  et  omnia  recle  facla, 
omnesque  nouae  virtutes  Ka^Tro)  'irvsvfxaroq  appellantur 
Gal.  V^  22.  Nam  Deus  Spiritu  fuo  fan£lificare  homines 
decreuit,  cum  ratio  et  natura  non  poflet:  fed  eum  do- 
nare  nifi  purgatis  non  poteft.  At  condonationem  pec- 
catorum  flatim  fequitur  Spiritus  S.  donatio,  vt  nolter 
PhilippuT  loqui  folet.  Hoc  fere  modo  rem  explicant 
etiam  Auclores  Declar.  F.  C.  art.  2.  et  3.  Ex  quo  intel- 
ligitur,  renouationem  hominis  credentis  in  I.  C.  et  inde 
ortam  fanclitatem  cum  bonis  operibus  coniunclam  effe 
cum  fide,  non  phyfice,  vt  ex  ipfa  acceptione  beneficii 
per  Chriftum  parti,  in  qua  efk  forma  et  effentia  fidei,  qua 
tali,  neceffario  nafcatur,  vt  Hulfematino  et  aliis  vifuin 
videtur;  nam  id  intelligi  nullo  modo  potefl:  fed  bene- 
ficio  libero  Dei,  qui  Spiritum  fanctificantem  donare  de- 
creuit  ei,  qui  benericium  Chriftijacceptaffet,  h.e.  quiSpi- 
ritui  S.  fidem  in  animo  generaturo  per  verbum,  non  re- 
pugnaffet,  fed  eum  abfoluere  hoc  opus  fuum  fiuiffet. 
Placetta  de  Fide  II^  24  extr.  II  ne  faut  par  chercher  dnns 
la  iiature  de  chofes  memes  la  veritable  caufe  de  Vinfeparabi- 
lite  de  lafoi  et  de  la  piete.  11  faut .,  fi  je  ne  me  trompe ,  ta 
thercher  uniquement  dans  la  volonte  de  Dieu.  Ilfaut  dire, 
que  cet  tffet  vient  de  ce ,  que  ni  lafoi ,  ni  ia  piete  ne  pou- 
vant  feformer  dans  Pame,  que  par  une  operation  furnatu- 
relle  du  S.  Efprit^  ilplut  d  cet  Efprit  Saint,  de  neproduire 
jamais  lune  de  ces  chofes  fans  tautre.  Bene  facit  et  nobis- 
cum  fentit,  cum  illam  coniunftionem  a  benefica  Dei 
voluntate  et  difpenfatione  repetit:  nec  id  nouum  eft 
cius  inuentum,  fed  cum  antiquioribus  Theologis  noflris 
commune.  Sed  id  erat  diflinftius  explicandum;  et  vl- 
tima  fic  intelligenda ,  vt  neceffitas  remoueatur,  e.viftime- 
turque  Spiritus  fanftificationis  dari  cuiUbet,  qui  ei,  fidem 
Er.nejli  Opufc.  Thioh  $  gen»- 
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generaturo  in  anlmo,  non  reflitifiet.  Omnis  alia  ratio, 
quantum  nos  iudicare  poirumus,  aut  parum  fubtiiis,  aut 
Scripturis  non  fatis  conueniens,  et  diuerfa  male  permi- 
lcens  reperletur. 

8(5.   Nec  tamen  fumus  ii,    qul  in  hac  cauflfa  excluda- 
mus  alterum  fidei  fruftum,  qui  eft  in  pacata  per  ipfam 
confcientla ;  aqua  nonnulli  ita  fantHficatlonem  repetunt, 
vt  per  eam  naturali  quodam  vincuio  cum  fide  coniunga- 
tur,  cum  dicant,  fieri  non  pofTe,  vt  eum  non  amemus, 
atque  ei  adeo  obediamus,  a  quo  tantum  beneficlum  acce- 
perlmus,   vt  Jp^itjius  m  Ircnko  c.  15.  §.  15.     Sane  non 
videtur  fleri  pofle  per  naturam  anlml  humani,-  vt  iile  fen- 
fus  tranqulilitatis  et  omnlno  beneficii  diuini,    per  Chri- 
Itum  dati  et  accepti,  non  alliclat  animum  ad  araanduni 
Deum,  atque  adeo  allquem  amorls  fenfum  commoueat 
Sed  tamen  non  vna  hic  dlfficultas  exorltur,    fi  rem  dili- 
gentius  confideremus ,   propter  quam  nec  ab  hoc  fonte 
vno,  nec  proprie  aut  maxime,  pofTumus  facidtatem  Deum 
vere  et  conflanter  amandi  et  fanfte  vluendi,    derluare. 
Nam  primo,   fi  fidem  ille  fenfus  fecutus  erit,  praefertim 
viuidlor  et  conflantlor,   habeblt  ille  profeclo  vim  perti- 
nentem  ad  amorem  Dei,     atque  inde  ad  obedientiam; 
fed  et  hic  fenfus  et  haec  Ipfa  elus  vls  erlt  a  Spirltu  S. 
illapfo  per  fidem  anlmis,   Rom.  XlFl  17.  eritque  illa  vis 
magls  in  alllciendo  et  incitando  ad  amorem  et  ofhcii  flu- 
dium,  vt  fupra  diximus,  quam  ingenerando  vero  et  con- 
ftante  amore,  et  parl  obedientia,  aut  facultate  obedlendi 
legi  dluinae  conferenda.       Omnlnoque  Ipfe  amor,    qui 
proprie  dicltur,  non  tam  facultatem  dat  obediendi,  prae- 
fertim  fi  res  praecepta  elt  fupra  vlres,  quodacciderepofTe 
clarum  efl,    quam  voluntatem  ingenuam    et  Integram, 
quae  tamen  et  ipfa  multis  rebus  debilitari  poteft,    et  in 
fe ,   per  illecebras  rerum  humanarum ,  et  in  aflione  ipfa, 
opponentibus  fe  multis  intrinfecus  et  extrinfecus  impe- 
dimentls,    quae  vinci,   nifi  virlbus  a  Splrltu  S.  acceptis, 
et  adiuuante  ipfo,  non  pQfTunt.       Quid  vero,  fi  in  ipfa 
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fidei  veritate,  tamen  ille  talis  fenfus  tranquillitatis  et  lae- 
titiae,  aut  omnino  non  exiftit,  aut  obfcurus  efl  ethebes? 
ouod  faepe  accidere,  non  dubitare  nos  finunt  exempla 
piorum,  eo  nomine  querentiUiH :  quippe  et  Spiritus  San- 
£tus  hoc  ;^atf<i7jtict  nec  omnibus,  nec  eadem  menfura  tri- 
buit:  et  obfcuratur  faepe  fenfus  iile  muitisetialri  humanis 
et  naturalibus  cau/Hs ,  vt  bene  admonetur  in  Declar.  F. 
C  art.  2.  p.  672.  Nec  ille  fenfus  facile  oritur  nifi  a 
jrAri^oCpo^ict  iriq^coq^  in  qua  non  eft  efientia,  fed  fummus 
gradus  fidei,  ad  qiiem  forte  pauci  perueniunt.  Atque 
etiam  efi:  inconfians  et  varius,  quia  ncn  necefiarius  efi:  ad 
falutem,  vt  fupra  diximus  §.  78.  Sed  res  tam  varia  et 
inconftans  non  poteft  efie  vna  aut  propria  ac  neceffaria 
caufia  rei  certae  et  confi:antis,  qualis  eff,  aut  efiie  debet 
fan£litas  a  fide  profefta.  Relinquitur  ergo ,  vt  effe£lus 
ille  fidei,  qui  efi:  in  confcientiae  pacatae  fenfu  fuaui,  et 
laetitia  e  beneficio  Dei,  fi  contingat  credenti,  valeat  ad 
bonam  vplunt?tem,  et  ha£lenus  etiam  ad  facultatem 
obediendi  legi  diuinae ,  quod  ea  efie  non  poteft  fine  vera 
et  integra  voluntate,  fumma  rei  proprie  tribuatur  Spiri- 
tui  Sanclo  propter  fidem  dato,  per  verbum  operanti,  .et 
hominem  ad  fan£titatem  contendentem  in  exercendo  ad- 
iuuanti,   vt  fupra  demonftrauimus. 

87.  In  hac  ipfa  autem  Oeconomiae  diuinae  parte,  i.  e. 
modo  facultatis  huiusvel  tribuendaeveladiuuandae,  mul- 
tiplex  bonitas  et  fapientia  diuina  cernitur.  Primum  bo- 
nitas,  quod  mifertus  imbeciUitatis  noftrae,  hanc  quoque 
partem  religionis  ac  cultus,  per  quam  falutis  compotes, 
dignos  fe  auclore  falutis  fan£tifiimQ  praeftarent,  fui  bene- 
ficii  efiTe  voluit,  largiendo  Spiritu  fuo,  nec  eius  bene- 
ficii  aliam  conditionem  in  conferendo  tulit,  quam  falutis 
ipfius  veram  et  cupidam  acceptionem ,  in  eonferuando 
autem  eius  vfum  talem,  per  quem  appareret,  non  te- 
mere  datum  efi^e  hoc  fantlum  beneficium,  et  abie£tum, 
fed  in  loco  pofitum,  h.  e,  apud  eum,  qui  id  conferuare 
atque  etiam  augere  amore,  cura,  labore,  exercitatione 
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cuperct.  Et  erat  illius  bonitatis  tanta  neceflitas,  vt  fine 
ea  nunquam  verae,  integrae  et  conftantis  fan£litatis  ac 
virtutis  facultas  contingere  potuiffet:  quae  nunc  etiam 
ita  oppugnatur  vndique  a  reliquiis  vitiofitatis  naturalis,vt 
faepe  poft  grauem  demumet  longam  luftamvincat.  Huic 
autem  bonitati  par  eft  fapientia,  quae  cernitur  ineo,quod 
Spiritum  fuum  noJuit  vi  infinita  agere  et  abfolute  in  fan- 
flificandis  fidelibus,  et  operibus  fanftitatis  efficiendis,  in 
quo  efiet  coaGio  et  vis,  cui  refifti  non  pofiet,  toliens- 
que  virtutis  veritatem,  quae,  nifi  libertate  falua,  ipfa 
falua  efle  non  poteft:  kd  modo  quodamy  apto  ad  confer- 
vationem  libertatis  humanae,  et  lege  certa. 

88-  Nam  vti  conuertendi  hominis,  ita  fanHificandi 
rationem  omnem  fic  adftrinxit  verbo  fuo,  vt  per  id  folum 
opus  vtrumque  perageretur  a  Spiritu  fuo,  non  modo 
docendo,  fed  etiam  cfficiendo  Luc.  XVI-,  29.  31.  lo. 
XVII-,  17.  I  Petr.  /,  22.  23.  Qua  re  fit  primum,  vt  ris 
Spiritus  Sanfti  agens,  vei  in  intelleftum  ho  uinis  vel  invo- 
luntatem,  cum  per  fe  fit  infinita,  afiuxog  Gt  dvvTri^f^A*}- 
T05,  (nam  eft  in  nutu  voluntatis  eius,  cui  fimphciter  et 
nullius  rei  finitae  interuentu  [immediate]  agenti,  refiftere 
nihil  poteft ,  Fofn.  IX,  19.)  vt  ea  igitur  accipiat  in  ipfo 
aftu  aliquem  modum,  ab  inftrumenti  (^mediij  natura, 
per  quem  illa  fufficit  quidem  efticiendae  fidei  et  fanfti- 
tati,  fed  ita,  vt  ei  refifti  pofiTt.  Eft  enim  hoc  commune 
omni  generi  inftrumentorum,  vt  ab  iis  vis  agentis  in 
hiodo  agendi  determinetur,  eaque  fe  exferat  in  obiefto 
pro  inftrumenti  ratione  ac  natura.  Eft  autem  verbi  diuini 
eadem  natura ,  quae  eft  omnis  veritatis  ad  aftionem  fpe- 
ftantis,  vt  eius  a£lio  fit  primum  in  intelleftum,  deinde 
per  hunc  in  voluntatem  et  animum  vniuerfum.  Sed  et 
illius  in  intelleftum  a^lionis,  a  veritate  qualibet,  effe- 
ftus  impediri  poteft  multis  modis,  vt  conftat  inter  omne?, 
et  omnis  motus  voluntatis  et  animi  ex  intelle£lu  ortus, 
liber  eft,  et  repugnandi  facultatem  relinquit.  Itaque 
quamquam  vis  diuina  in  verbo  et  veritate  verbi  agens  in 
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mentem  hominis  longe  maior  eft  cuiusuis  alius  veritatis 
v'i:  neque  enim  pofTet  vincere  vel  tenebras  mentis,  vel 
duritiem  animi :  tamen  a  veritatis  natura  et  ratione  itaf 
veluti  temperatur,  vt  abfit  a  coaclione,  retineatque  ani- 
mus,  cum  ei  cedit,  fuam  libertatem.  Quae  res  primum 
eil  digna  homine ,  cuins  natura,  qua  non  eft  vitiofa,  fed 
fimilis  diuinae,  re£le  conferuatur:  deinde  Deo,  Patre 
et  Domino  generis  humani,  eodemque  fan£lo  et  iufto, 
cui  primum  vera  obedientia  debetur,  quae  effe  non  pot- 
elt,  nifi  libera  fit]  qui  deinde  praemia  tanta,  quantapro- 
mi(itlib«raliter,  virtuti  neceflariae  et  mechanicae  imper- 
tire  nullo  modo  pofiit 

89.  Illud  ipfum,  quod  hanc  vnam  et  ratam  legem 
fidei  et  fanclitatis  a  fe  gignendae,  et  ab  hominibus  fpe- 
randae,  quaerendae  et  parandae  fecit,  quantum  bencfi- 
cii  et  fapientiae  habet?  nec  modo  propterea,  quod  ea 
eft  omnium  hominum  ingeniis,  fortunae,  temporibus 
denique  omnibus  apta,  fed  etiam ,  et  multo  magis,  quod 
ea  non  finit  hominum  fpem,  aut  voluntatem  incertam 
vagari,  fed  demonftrat,  quo  eundum  fit,  quid  agendum, 
nec  finit  errare  quemquam ,  aut  fallit  fpem.  Vis  con- 
verti,  ad  fidem  adduci ,  fanftificari?  Ne  longe  quaere 
viam ,  aut  incerta  fpe  exfpeGa ,  dum  tu  vi  diuina  conuer- 
taris,  credere,  et  fan£lificari  poflis.  Vt  qui  fatiari  vult, 
fcit  fibi  cibum  capiendum ,  et  ad  eum  parandum  fumen- 
dumque  feftinati  nequein  eo  dubitat,  aut  errare  potefl: 
fictufcito,  verbo  diuino  refte  audito,  leclo,  et  cogitato 
opus  effe,  nuUa  alia  re.  Audies  ergo,  leges  et  medita- 
bere  ferio  verbum.  Et  vt  ille  fatiatur,  fic  tu  conuerte- 
ris ,  credes  et  fan£lificabere.  Quid  potefl  efife  falubrius 
hac  tali  certitudine,  aut  ad  tranquillandum  animum 
aptius  ?  Efl  autem  certitudo  illa  et  fecuritas  in  agendo 
cum  in  omni  le  graui  optabilis,  tum  maxime  in  cauffa 
falutis  noflrae :  nec  quidquam  magis  cruciat  et  angit  ani- 
mum ,  quam  cum  in  tali  re  incertus  errare  ac  trepidare 
cogitur,  nec  certo  fcit,  quo  fe  conuertere,  quid  et  quo- 
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modo  agere  debeat.  Quo  magis  etiam,  vfc  hoc  obiter 
addamus,  lepudiandi,  et  vltimae  itultitiae  accufandi  funt, 
qui  vel  malint  per  aQionem  diuinam  fine  verbo,  h.  e. 
pervim,  quae  proprie  dicitur ,  ad  fidem  et  fanftitatem 
duci ,  fiue  potius  trahi;  vel  illuminationcm,  fidem  et 
fanQ:itatem  contingere  fine  verbo  putant,  et  incerta  fpe 
©xfpeflare  iubent.  Etenim  peruertunt  ot  vituperant  fa- 
ptentiam  diuinam,  repudiantque  fummum  beneficium, 
eruntque  in  illa  fua  exfpe^iatione  fimillimi  ruftico  Hora- 
tiano,  quinoneo,  quem  res  et  ratio  et  vfus  demonftrafr, 
modo  tranfire  flumen  obie£tum  tentat,  fed  exfpeftat, 
dum  defluit  amnis. 

90.  Longi  fuimus  in  fide  ad  arbitrii  diuini  laudem 
eonferenda,  fi  longi  effe  pofiumus  in  ea  re,  cuius  prae- 
ftantia  nulta  difputatione  atque  oratione  exhauriri  poteft. 
No5  autem  nulla  in  re  libentius  indagamus  veftigia  diui- 
iiae  bonitatis  et  fapientiae,  quam  in  fide  et  verbi  Dei  irt- 
dole;  et  nobis  hoc  magis  neceffaria  vifa  eft  diligentior 
huius  eapitis  traftatio,  quod  maxime  obnoxium  efl  cor^ 
ruptelis  humanis,  et  religionis  reuelatae  aduerfus  Tinda- 
Hum  defenfores  id  planepraetermiferunt,  vel  parum  di- 
gne  et  Scripturae  S.  conuenienter  traclauere.  Sed  fit 
tamen  modus  rei,  veniamusque  ad  cetera  inflitutae  difpu- 
tationis.  In  quibus  aptiffimum  fuerit,  prima  commemo- 
t^ve  Infiltuta  relis^ionis  ea,  quae  in  fcholis  SacramentO' 
rum  nomine  appellantur.  Habent  enim  coniun£iionem 
cum  verbo  diuino  tantam,  vtetiam  genus  quoddam  verbi 
diuini  videantur  Augujlino  Tr*  in  lo.  go.  verbum  vifibik 
appellanti,  laudante  iudicium  et  acumen  viri  Melan- 
ehthone  in  Apol.  A.  Conf.  art,  13.  vim  autem  ad  fidem  et 
fan£litatem  vel  generandam  vel  alendam  verbo  parem, 
certe  fimilem ,  vel  hanc  ipfam  ob  cauffam ,  quia  cum 
verbo  Dei  iunfla  funt,  et  vim  fuam  a  verbo  Dei  acci- 
piunt,  non  modo  iubente  iis  vti,  fed  etiam  promiffioni- 
bus  eorum  vfum  commendante.  Atque  hac  ipfa  de 
cauffa  iis  communia  funt,    quae  diximus  de  verbo  Dei 
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ipfo  §.  87  fqq.       Sed  habent  etiam  propria  documenta 
bonitatis  etfapientiae  diuinae,    in  eo  maxime,    quod  iii 
iis  eft  pignus  fidei  perfpicuum  et  fenfibile,   et  vis  ad  ro- 
borandam  fidem  promiflorum  diuinorum,    amoremque 
aduerfus  Deum  hominesque  inflammandum.    Cum  enim 
fit  ea  hominum  natura,   vt  fenfibus  valde  ducantur,   iis- 
que  res  quaeque  ita  certior  videatur,    vt  magis  ad  fenfus 
pertinet,  aut  per  fenfus  percipitur:  non  quo  res  fenfibi- 
les  fua  natura  certiores  fint  intelligibihbus,    et  inadfpe- 
ftabilibus,  fed  quod  fenfus  earum,  et  certitudinis,  acrior 
eft  et  viuidior  in  animis  humanis :  profe£lo  magnum  be- 
neficium  fapientiae  diuinae  putari  debet,  quod  per  Sacra- 
mentorum  inftituta  quodam  modo  ad  fenfus  ipfos  admo- 
vit  certitudinem  promiflbrum  fuorum,  atque  ita  eos  vo- 
cauit  in  communionem  fidei,   vt  per  eorum  vim  adiuua- 
retur   fidei   certitudo   et   acueretur   certitudinis  fehfus. 
Quemadmodum  igitur  quondam  Deus  iridem  coeleftem 
adiunxit  promifiioni,    qua  timorem  diluuii  talis,    quale 
Noachicum  fuerat,  ex  animis  hominum  tolleret,    ^-t  pi- 
gnus  vifibile  promiffionis  haberent,  exiftimarentque  tam 
certum  illius  promiftionis  euentum  fore,  quam  certum 
eftet,    fe  iliam  iridis  fpeciem  oculis  cernere:   fic  e.  c.  Eu- 
chariftiae  facramento  inftituto,    hanc  nobis  facultatem 
dedit,  vt  in  edendo  ac  bibendo  cogitemus,  quamcertum 
fit,    nos  huncpanem,    atque  hoc  vinum  hoc  tempore 
edere  ac  bibere,  tam  certam  efle  veniam  peccatorum  no- 
Ororum  propter  I.  C.  tam  certam  fpem  falutis.       Atque 
vt  illa  certitudo  etiam  fan£lior  et  amabilior  eflet,    eam 
non  pane  et  vino  promifcuo  ac  \|/<Ai5  fumendo  fieri  vo- 
luit,  fed  auguftiori  re  adiuncla,  fanguine  et  corpore  Do- 
mini  noftri  lefu  Chrifti,   per  quem  illa  venia  peccatorum 
et  fpes  falutis  aeternae  parta  cft.     Quibus  cogitationibus 
ac  fenfibus  plenus  in  accipiendo  animus,   falutis  cupidus, 
mirifice  confirmetur  necefl^e  eft,  et  per  hanc  ipfam  con- 
firmationem  expleatur  confolatione  et  laetitia  verifiima 
ac  dulcififima.     Hac  porro  refleftitur  animus  ad  cogita- 
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tionem  benignitatis  diuinae  et  Domini  I.  C.  tali  modo 
confulentis  fibi  et  imbecillitati  fuae;  vnde  amor  accipit 
alimentum  dulciflimum  ,  nec  minus  inflammatur  animus 
ad  ftudium  vniuerfae  pietatis  et  obedientiae.  Haec  qua- 
lia  et  quanta  fint,  fentiunt  pii,  et  intelligere  etiam  ceteri 
facile  poflunt,  fi  ea  re£le  confiderare  velint.  Eft  enim 
in  promtu,  omnia  hic  efle  plena  bonitatis  et  fapientiae 
diuinae.  Nondum  dixi,  quanta  in  iisdem  inflitutis  vis 
fit  ad  iungendosCKriftianorum  animoset  amoris  concor- 
diaeque  vinculo  adftringendos;  in  quo  ipfo  ei\.  fapientiae 
diuinae  magna  commendatio.  Sed  illam  tam  falubrem 
et  Deo  dignam  vim  horum  inftitutorum  eius  demonftrat 
PauUus  nonvnoloco  i  Cor.  X,  17.  Eph.fF^s  cet.  Addat, 
qui  volet,  Stakhnfium  in  Defenf.  Rellg.  Chrifl.  c.  23. 
§.  sofq.  et  Fofierum  in  Def.  util.  et  verit.  Rel.  Chrifl.  c.  5. 
qui  tamen  omnia  refert  ad  virtutis  et  officii  commenda- 
tionem ,   quo  in  genere  multa  bene  difputat. 

pr.  Atque  ita  abfoluta  eft  pars  difputationis  noftrae 
ea,  quae  ad  arbitraria  religionis  inflituta  vel  communia 
vtrique  Oeconomiae,  vel  propria  nouae  pertinet.  Trans- 
itus  hinc  datur  ad  ea,  quae  antiquae  funt:  quem  facere 
nonpoflumus,  nifi  breuiter  explicatis,  aut  faltem  taftis 
caufiis  diuerfitatis,  quae  eo  in  genere  cernitur  in  vtra- 
que  Oeconomia,  vt  et  hinc  aliquid  lucis  accedat  fapien- 
tiae  diuinae  in  modo  arbitrii  illius,  quod  defendimus, 
regendi.  Ea  diuerfitas  eft  in  numero  talium  inftitutorum, 
qui  in  prifca  illa  Oeconomia  religionis  eft  permagnus,  in 
hac  noua  autem ,  per  Chriftum  et  Apoftolos  fancita,  per- 
paruus,  vt  vidimus;  fublatis  quippe  omnibus  praeter 
fidem ,  et  facramenta ,  in  quibus  formae  prifcae  abolitae 
funt,  genere  ipfo  feruato,  et  nouis  formis  induftis. 
Cum  autem  dubitari  non  poflit,  quin  Deo  liberum  fuerit, 
numerum  hunc  augere;  quaeri  libeat,  quae  eflfe  potue- 
rint  huius  paucitatis  cauflae  Deo  dignae.  In  qua  quae- 
flione  explicanda  non  fuffecerit ,  vtputamus,  id,  quod 
videmus  afFerri  a  multis,  cum  dicunt,  in  illo  Leuitico 
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cultu  adumbrationem  futurl  Mefliae,  et  rerum  ab  ipfo 
peragendarum  fuiffe,  Hebr.  X-^  i.  quam  locum  non  ha- 
buifle  poft  euentum.  Nam,  vt  mittamus  id,  quod  fta- 
tim  occurrat  cuique,  id  valere  modo  ad  necefHtatem  ab- 
olendorum  eorum,  in  quibus  efiet  talis  adumbratio  et 
praefignificatio ,  quam  non  omnibus  inftitutis  Leuiticis, 
ne  facrificiis  quidem,  communem  fuirfe  in  promtu  eft, 
(cf  Difp.  II.  $.  38)  quid  impediebat,  quo  minus  iis, 
quae  propter  eommutationem  rerum,  commutanda  et 
ipfa  erant,  aKa  iuccederent,  accommodata  ad  nouam 
temporum  rationem :  praefertim  cum  in  iis  effe  poflet^ 
vt  de  Leuiticis  demonftrabimus,  vtilis  difciplina  fidei  et 
officii?  Nam  illud  quidem  dici  non  poteft,  quod  alicuL 
in  mentem  veniat,  ab  illa  Leuitici  ritus  abrogatione  ho- 
minibus  minus  opus  efte  inftitutis  bonaedifciplinae,  Nec 
ea  inftituta  impeditura  erant  conlilium  diuinum  conci- 
liandae  generis  humani  concordise,  et  tollendae  inimici- 
tiae  ex  ritibus  Mofaicis,  Eph.  II,  15.  Col  II^  14.  Nam 
noua  et  omnibus  communia,  et  propterea  libera  erant 
ab  omni  tali  inuidia  futura,  qualem  Mofaica  ratio,  quam- 
quam  nuUo  vitio  fuo,  incenderat. 

92.  Acfortafle  optimum  fuerit,  in  hac  re  potius  fe 
referre  ad  illud:  qiiis  mtnUm  et  confiUum  Dei  ajfequitur? 
Rom.  Xly  34.  quam  incertas  coniec^uras  tentare.  Sed 
nefcioquomodo  animus  nofter  femper  inclinauit  ad  hanc 
partem,  vt  putaremus,  hanc  rationem  fuKfe  ad  illa  tem- 
pora,  et  confiiium  diuinum  communicandae  cum  omni- 
bus  gentibus  falutis  per  Chriftum  partae  ac  propofitae 
accommodatifiimam  ,  atque  hanc  ob  cauftam  fapientia 
diuina  digniflimam.  In  operibus  fapientiae  diuinae  hoc 
eft  non  paruum,  quod  regnum  gratiae  ita  cum  regno 
naturae  copulatur,  vt  alterum  fit  aptum  alteri.  In  quo 
funt  omnia  digna  Deo,  vtriusque  au"Sore.  In  regno  na- 
turae  faepe  ita  res  gubernat  prouidentia  diuina,  vt  ad- 
itus  et  propagatio  regni  alterius  fiat  facilior,  feruiatque 
Hatura  gratiae.     la  regno  vicifllm  gratiae  ita  Deus  tem- 
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perat  rem,  vt  non  intercedat  vis  infinita,  quae  tollat  re- 
rum  naturam  et  feriem  ab  ipfo  inftitutam,  nec  tamen  in- 
flituta  eius  ita  ipfa  indole  fua,  temporibus  ac  locis,  pu- 
gnent  cum  natura  rerum ,  vt  ab  ea  pofTint  impediri ,  fed 
habeant  fuccefftim  faciliorem,  Atque  huius  rei  docu- 
mentum  videtur  efle  in  eo  ipfo,  de  quo  quaerimus.  ('um 
ita  praedicium  effet  a  Prophetis  inftinftu  diuino,  Mefliae 
regnum  fines  habiturum  eosdem  cum  orbe  terrarum, 
eiusque  fakitiferara  do£lrinam  ad  omnes  gentes  ventu- 
ram,  vt  quae  ad  falutem  omnium  fine  difcrimine  homi- 
rum  pertineret ;  fapientia  diuina  rem  ita  moderata  eft, 
vt  ea  propagatio  docirinae  Chrifli  quam  maxime  cum  na- 
tura  rerum  humanarum,  h.  e.  ingeniis  huraanis,  tempo- 
ribus  ac  locis  confentiret.  Id  effici  duabus  rebuspoterat: 
primum,  fi  ea  incideret  in  tempora  taha,  quaefua  fponte 
aditum  in  omnes  terrae  partes  darent  iis ,  per  quos  pro- 
pagaretur,  fiue,  fi  diuina  fapientia  ita  praepararet  in  rebus 
humanis  omnia,  vt  munita  fatis  efTet  via  progrefTurae 
quaquauerfum  doftrinae  Chrifli :  deinde,  fi  ipfa  doclrina', 
quoad  falua  fumma  (eflentia)  eius  fleri  poffet,  accom- 
modaretur  temporibus  illis,  hoc  efl,  ingeniis  popuiorum, 
fenfibusque,  vfc  inde  nihil  ei ,  aut  quam  minimum  impe- 
dimenti ,  obiiceretur. 

93.  lam  quod  ad  primum  attinet,  efl  fane  perfpi- 
cuum ,  et  a  pluribus  animaduerfum ,  et  a  nobis  in  Infti- 
tutione  Interpr.  N.  T.  p.  211.  12.  admonitum,  in  notis 
illis  migrationibus  Ifraelitarum  in  Afiyriam,  Chaldaeam, 
regna  Seleucidarum,  Lagidarum,  vicinasque  regiones, 
denique,  ab  foedere  cum  Romanis  inito,  per  omnes 
deinceps  Imperii  Romani  partes,  et,  conceffa  a  Roma- 
nis  hbertate  religionis  ritu  patrio  colendae,  etiam  per 
conuentus  facrorum  eaufTa  locis  publicis  ac  folemnibus 
Jiabendos,  praemunitionem  quandam  a  prouidentia  di- 
vina  fa£tam  ad.  facilem  et  celerem  religionis  Chriftianae 
propagationem,  cum  ea  res  Apoflolis  aditum  facilem  da- 
yet,  non  modo  ad  omnia  oppida  culti  orbis  terrarum, 
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quorum  nullum  paene  a  ludaeis  tum  vacuum  erat,  fed 
etiam  faciiltatem  daret  exponenGae  palam  multis  audien- 
tibus  doftrinae;  quae  multo  minor  ac  rarior  futura  erat, 
fi  in  peregrina  et  ignota  omnia  veniiTent.  Accefferat  et- 
iam  linguae  graecae  vfus,  primum  per  Graecorum  impe- 
rium  latiffime,  etiam  quodam  tempore  ad  ludaeos  pro- 
pagatum,  deinde  per  coniunclionem  rerum  Romanaruni 
eum  Graecis  inde  ah  Achaico  foedere,  et  fubieftos  Ro- 
manorum  imperio  Grsccos,  ad  omnes  populos  fufus,  efe 
in  ipfa  ludaeorum  facra  receptus  ■,  qui  Apoftolis  hoc  op- 
portunitatis  dabat,  vt  omnibus  in  locis  publice  priuatim- 
que  docere  et  populares  fuos  et  alienigonas  pofTent.  Quae 
vtnemofine  numine  diuino  accldKie  putabit;  ita  valde 
pertinere  ad  fapientiam  diuinam ,  ct  diuinarum  humana- 
rumque  rerum  quandam  concordiam,  guhernatore  fa- 
pientillimo  dignam,  in  promtu  eft.  Atque  vt  hoc  obi- 
ter  addamus,  ex  his  ipiis  patet,  quare  fapientiae  diuinae 
confentaneum  vifum,  illo  potius  tempore,  quam  aUo, 
aut  maturius  proferre  hanc  religioniG  formam,  quae  a 
Chrifto  tradita  eft.  Quae  fpero  elTe  planiora  iis,  quae 
V.  c.  ConybariiiS  c.  Tindalium  cnp.  %.  p.  588-  dinerit. 

94.  Enimuero,  vt  in  illo  res  humanae  diuinis,  flc  irj 
eo,  de  quo  quaerimus,  res  diuinae  attemperatae  viden- 
V  tur  humanis.  Frimum  illis  temporibus  philofophia  et 
omnium  bonarum  artium  fludia,  longe  lateque  fufa,  con- 
temtum  cerimoniaram  religiofarum  attulerant,  quarum 
multitudinem  homines  illis  dediti,  in  fuperftitionis  ri- 
dendae  parte  ponebant.  Omnino,  fiue  hac,  fiue  aliia 
de  cauflis,  homines  multis  locis  erant  ah  cerimoniis  alie» 
niores.  Id  etiam  ex  hoc,  vt  opinamur,  intelligi  poteft, 
quod,  qui  do£lrina  ludaeorum  capti,  in  focietatem  eius 
venire  cuperent,  quos  fuiffe,  circa  tempora  Chrifti,  per* 
multos  conftat,  cerimoniis  vfci  ludaicis  ita  recufabant,  vfc 
ludaeis  neceife  elTet,  homines  religionis  fuae  appetentes 
a  neceflitate  cerimoniarum  feruandarum  liberare.  Eranfe 
porro  ad  regnum  I.  C  pauiiatim  vocandi  tot  popuU  q 
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Septentrione  Europae,  a  qiiibus  nunc  omnis  propc  Eu- 
ropa  tenetur.  Hi  adfueti  religionibus  vel  nullius  vel 
paucarum  cerimoniarum,  faciliores  futuri  erant  ad  Sacra 
Chriftiana  fufcipienda,  fi  ipforum  moribus  et  fimplicitati 
eflent  hiac  ex  parte  fimillima.  Et  memoriae  proditum  eft, 
quosdam  etiam  tam  paucis  Sacramentis  ofFenfos,  et  dif- 
ficiliores  ad  aflentiendum  fa£los  fuiffe.  Quid  futurum 
erat,  fi  religio  Chrifti,  pari  cum  vetere  ludaica  comitatu 
lituum  ftipata,  iis  fe  obtulifl"et?  Sed  haec,  cum  in  con- 
ie^ura  flnt,  quam  in  partem  accipiantur,  non  magnopere 
laboramus.  lilud  quidem  fine  dubitatione  proque  certa 
re,  licet  affirmare,  in  magno  beneficio  bonitatis  diuinae 
ponendum  effe,  quod  nec  prifca  illa  tam  molefla  rituum 
multitudo  manfit,  nec  in  eoium  locum  alii,  pari  aut  ma- 
iori  numero  fucceffere,  agente  etiam  hoc  fapientia  di- 
vina,  vt  homines  magis  a  fenfibilibus  abdufti,  in  rerum 
inteiligibiHum  et  diuinarum  cogitatione  totos  fe  colioca- 
rent.  Gal.  IF',  r.  y^a  Xf^,  lo.  lo.  ///,  23.  24.  Hunc 
locum  miror  a  Capello  inter  praerogatiuas  Eccl.  N.  T.fu- 
pra  veterem  ludaicam,  effe  praetermiffum.  Nam  Witjtus 
Oecon.  IV^  15.  quod  caput  eft  de  bonis  N.  T.  leuiter,  vt 
alii,  ab  ea  parte  attigit,  quae  ad  ludaicarum  cerimonia- 
rum  abroeationem  pertinet.  Sed  ad  veterem  illam  lu- 
daicam  veniamus. 

95".  In  qua  maxime  ofFenduntur  aduerfarii  noflri, 
propter  ilia  arbitraria,  quae  in  ea  infunt  pkuima.  Sed 
eorum  non  modo  ea  efl  innocentia,  vt  fine  iuih  cauflTa  iis 
ofFendantur  homines,  k^  ethm  falubritas  ^  vt  honorifica 
fint  et  religioni,  et  auftori  Deo.  Innocentia  quidem  ta- 
lium  inflitutorum  cernitur  in  hoc,  fi  in  iis,  eorumque 
vfurpandorum  modo,  nihil  efl,  quod  pugnet  cum  pie- 
tate  in  Deum ,  et  ad  eam  vel  peruertendam  falfis  opinio- 
ribu"?,  vel  impediendam  et  debilitandam  in  animis  huma- 
nis  neceffario  valeat;  fi  porro  nihil,  quod  virtutis  reli- 
quae  veritatem  obfcuret,  eiusque  neceffitatcm  tollat 
Salubritatem  porro  habent,  fi  in  iis  efl  difciphna  verae 
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fapientlae,  pietatis,  etvirtutis,  apta  vfurpantium  in^e- 
niis,  moribus,  etiam  temporibus.  Quibus  conrtitutis, 
non  eft  difficile,  vtramque  ritibus  V.  T.  afferere.  Ac  nos 
non  ignoramus,  hunc  locum,  praefertim  quoad  inno- 
centiam  attingit,  traclatum  elTe  a  quibusdam  Britannis, 
qui  aduerfus  Tmdalium  fibi  certamen  fumferunt,  in  his 
a  lac  Fojiero^  cap.  4  et  5.  fed  eius  difputatio,  etfi  inno- 
centiam  bene  defendit,  quod  efl  facillimum,  tamen  falu- 
britatem  nimis  arclis  finibus  conftringit,  totam  ponens 
in  perfpicua  et  pcrpetua  feiunclione  ludaeorum  ab  gen- 
tibus  ceteris,  quae  veritate  religionis  carerent,  et  reme- 
dio  idololatriae;  cuius  vtriusque  neceflitatem  ad  confer- 
vandam  in  iila  gente  religionem  veram  bene  defendit. 
Itaque  non  alienum  putauimus,  hunc  iocum  noftro  modo 
#xplicare. 

96.  Et  in  innocentia  quidem  longam  difputationem 
fuperuacuam  facit  et  rei  ipfius  perfpicuitas,  et  inftituti 
noftri  ratio,  (]uod  falubritatem  magis  attingit,  quam  in- 
nocentiam ;  quamquam  illa  in  huius  veluti  fundamentis 
confifHt.  Nam  totam  illam  cerimoniarum  multitudinem, 
quoad  iis  acquieuerit  Ifraelitica  natio,  nec  ab  iis  fe  ad 
alios  ritus  traduci  pafla  fit,  inuiolatum  reliquifle  verum 
de  Deo  vno,  inuifibili,  mundi  auc^ore,  et  rerum  omnium 
conferuatore ,  fenfum,  eoquede  praefcripto  ipfius,  pie» 
tate,  obedientia,  et  virtute  colendo,  res  ipfa  declarat: 
nec  ea  res  vllam  dubitationem  potefl:  habere.  Nihii  igi- 
tur  hic  vitii  eft,  fed  innoxia  omnia.  Cum  autem  haec 
fit  indoles  ingenii  humani,  praefertim  plebeii  et  indocli, 
vt  adhaerefcat  rebus  fenfibilibus,  oblitum.  intelligibilium 
et  coeleftium ,  in  illisque  totam  religionem  et  fanclitatem 
ponat,  et  poni  cupiat,  propterea,  quod  facilius  efl.  cor- 
pore  agere,  eique  imperare,  quam  animo:  cautum  eft 
his  incommodis  diligenter  in  illa  ipfa  religione,  perprae- 
cepta  eiusmodi,  quae  plane  et  feuere  docerent,  in  illis 
cerimoniis  non  efl'*^  maximum  cultum  Dei,  aut  totum,  fed 
longeraaioraeffeinterna,  quae  mente  et  animo  perage- 

rentur, 
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rentur,  fidem,  obedientiam ,  iTne  quibiis  iUa,  velut 
nente  ac  fenfu  cafla,  etiam  difplicerent,  i  Sam.XV^  22. 
Pf.  L.  Ef.  I,  II  cet,  Itaque  Ci  quid  in  hoc  genere  ab 
Ifraelitis  peccatum  efl,  quod  faclum  eife  plus,  quam  fa- 
tis  eftet,  docent  querelae  Prophetarum,  eius  culpam 
omnem  fuftinent  homines,  nihil  inde  cerimoniae  ipfae 
vitii  aut  noxae  trahunfc. 

97.  Sed  innocentia  earum  multis  et  magnis  commo- 
dis  cumulatur.      In  quibus  primum  facile  agnofcimus  ea, 
quae  diximus  a  Fojlero  et  aUis  demonftrata,    vnde  etiam 
fapientia  diuina  illuftratur,    quae  conferuandae  rehgioni 
verae,   et  cauendae  fuperftitioni  ita  aptas  res  inuenit  et 
fanxit       Qaod  fi  quis  Spencerianam  rationem  probet, 
cuius  vitia  non  ignoramus  ;  adiuuerit  et  ipfe  cauftam  no- 
ftram.      Eft  enim  benignitatis  et  mifericordiae  paternae, 
demittere  fe  ad  imbecilhtatem  fuorum,  quoad  ipfius  fan- 
£litas  et  religionis  dignitas  patiatur.     Sed  nos  ahis  et  ma- 
ioribus  rebus  falubritatem  ifbrum  cerimoniarum  aeftima- 
inus,  vt  diximus.       Et  quoniam  in  iis  proprie  non  eft 
ipfius  religionis  pars,   nifi  quoad  obedientia  Deo  in  iis 
feruandis  praeftatur,   fed  difciplina  reUgionis  virtutisque 
colendae;     ea  quomodo  infit,  breuiter  demonftrandum 
videtur.      Nos  autem  non  fumus  ii,  qui  difciplinam  po- 
namusmodo,   autmaxime,    in  coiircendis  rebus  malis  j 
fed  etiam ,  et  muko  magis,  in  adiuuandis  bonis.     Neque 
enim  difciplina  eft  propria  improbis,  quos  coerceri  feue- 
ritate  inftitutorum  idoneorum  conuenit,  fed  communis 
etiam  probis.     Et  eft  multo  melior,  quae  bonis  prodeft, 
quam  quae  malos  coercet.      Nam  haec  modo  abftrahit  a 
delicfcis  externis,  et  cogit  facere  externum  virtutis  et  re- 
ligionis  opus:    illa  adiuuat  pietatem  et  virtutem  ipfam, 
per  quam  vera  opera  fan£litatis  flunt.      Habuerunt  ergo 
cerimoniae  Mofaicae  difciplinam  illius  generis,    quoad 
neceilttatem  attulere  facrorum  certls  temporibus  obeun- 
dorum,    et  peccatorum  quocunque  modo  expiandorum. 
Quorum  aiterura  cauebat,  ne  homines  improbi  paullatim 

omnem 
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omnem  religlonis  fenfum  exuerent,  fed  perpetuflm  pec- 
cati  exprobrationem,  et  officii  ac  poenitentiae  admoni* 
tionem  haberent,  per  quam  occafionem  quin  interdum 
homines  ad  meliorem  mentem  reuocati  fint,  dubitari  vix 
potelh  alterum  autem  homines  faltem  in  peccandotimi- 
diores  reddebat,  et  metu  a  peccatis  multis  abftrahebat. 
Sed  melior  illa  ad  pios  pertinens  difciplina,  vel  ad  fcien- 
tiam  et  fidem  refertur,  vel  ad  animum  eiusque  fenfus, 
vel  ad  a£lionem;  contineturque  inflitutis  apte  excogita- 
tis  ad  fcientiam  religionis  augendam  et  firmandam,  fidem 
alendam  et  excitandam,  fenfus  animi  ad  normam  certam 
pietatis  et  virtutis  fingendos  et  roborandos,  aftionem 
denique  vitae  adiuuandam  per  exercitationes  idoneas. 
Talem  vero  difciplinam  fuifle  in  cerimoniis  Mofaicis,  ii 
per  omnes  partes  eundo  demonftrare  inftitueremus,  vix 
finem  habitura  effet  difputatio.  Itaque  paucis  exempli 
caufla  ponendis  defungemur,  e  quibus  de  ceteris  iudicare 
facile  lit. 

98.  Atque  vt  a  parte  ea  initium  faciamus,  quae  ad 
fcientiam  verbi  diuini  pertinet,  a  quo  omnis  vera  fides 
et  fanclitas  duciturj  de  Sabhati  inftituto  primum  videbi- 
mus.  In  quo  non  doeebimus,  quam  vtilem  dilciplinam 
habuerit  in  eo,  quod,  feriandi  necefljtate  impofita,  pae- 
ne  traheret  homines  ad  facra  ftatis  horis  obeunda,  aut 
quod  imitationeDei  opera  fuaintuentis  poft  fextum  diem 
et  probantis,  vocaret  homines  ad  atia  fuperiorum  ^die- 
rum  recolenda,  et  eorum  rationes  a  fe  repofcendas,  vt 
flerent  poft  cautiores,  fi  aberratum  a  lege  viderent :  {Phi- 
to  de  Decal.  p.  /58-)  fed  modo,  quantum  profuerit  ad 
verbum  Dei  cognofcendum  atque  imbibendum.  Etenim 
quod  omnibusSabbatis  itaaudiebatur  necefifario  pars  ver- 
bi  diuini,  vt  certo  Sabbatorum  numero,  olim  lex  tota, 
poft  libri  etiam  Prophetarum  omnes  abfoluerentur,  ho- 
mines  adulti,  iisdem  faepe  audiendis,  ita  percepta  tene- 
bant  omnia,  vt  nihil  eos  fugeret.  Cuius  rei  au£lorem 
ac  teftem  habemus /oy>j5i^i.'OT,  cuius  egregius  eft  et  diguus 

leau 


288  VIN51C1AE    ARniTRll    DIVIMI 

leckvL  locus  c.  ^pionem  II,  i6.  ij.  vbi  oflendit,  apud  lu- 
daeos  coniunfta  fuiffe,  quae  alii  populi  diftrafta  habe- 
rent,  St^acrKaM^uv  et  aa-Kricrtv  im  iS-c^v,  doSfrinam  et  difci- 
plinam  injlitutorum:  horum  autem  pulcerrimum  fuifle  in 
ifta  afliduitate  per  dies  Sabbatorum  audiendae  legis,  per 
quam  effefllum  fit,  vt  omnia  legis  capita  non  minus  quis- 
que  quam  nomenfuiim  teneret.  Quod  ille  quidem  de  le- 
gibus  Mofis  dicit,  de  quibus  id  eo  loco  praedicari  fatis 
erat,  fed  pariter  de  Prophetarum  libris  dici  poterat. 
Nec  in  ea  re  oftentationis  fufpicio  eft,  cum  et  mulierum 
in  Iibris  facris,  et  eorum  qui  nunc  funt  ludaeorum  exem- 
pla  rem  firment.  Mariae  quidem  preces  illae  pulcerri- 
mae  totae  ita  nexae  funt  verbis  diuinis,  vt  appareat  ei 
familiarifiiima  fuifle  ex  illis  crebris  auditionibus  verba  et 
fententias  facrorum  librorum.  Et  nunc,  fatis  conftat, 
ludaeos  permultos,  etiam  expertes  eruditionis  ludaicae, 
ita  tritos  eflTe  in  libris  V.  T.  vt  plerosque  Chriftianorum 
in  eo  genere  longe  fuperent.  Atque  illa  tanta  totius 
verbi  diuini  fcientia,  magnam  hominibus,  praefertim 
piis,  facultatem  dabat  meditandi  aflidue  verbum  diuinum 
e  defcriptione  Dauidica,  Pf.  i,  2.  Itaque  non  modo  pro* 
pterea  inerat  beneficium  in  hoc  inftituto,  quod  vacatio- 
nem  dabat  corpori  humano  a  laboribus,  ipfum  quoque 
magnum  et  amabile ;  fed  etiam ,  et  multo  magis  hac  de 
caufla,  quod  difcipiinam  verbi  diuini  exercitatione  tali 
imbibendi  eflicaciflimam  habebat. 

99.  Atque  hac  ipfa  de  caufla  in  eodem  inftituto  erat 
difciplina  Jidei,  quae  aflidue  audiendo  verbo  venit  et  ma- 
net,  nafcitur  et  alitur.  Sed  huius  difciplinae  aliud,  nec 
parum  eflicax  genus  fuit  in  genere  facrificiorum  eo,quod 
animalium  fanguine  fundendo  peccata  expiaret,  Nam 
cum  in  eo  eflet  adumbratio  futurae  per  Mefliae  mortem 
expiationis,  ad  omnes  peccatorum  poenas  abolendas 
pertinentis,  et  veniae  impetrandae  fpes  tota  referretur 
ad  mifericordiam  et  beneficium  diuinum,  non  minus  ad 
cxcitandam  ct  alendam  fidem  virium  habebant,   quam 

nunc 
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fiunc  Eucbariftia  refte  celebrata.  Nec  vero  hic  Oobis 
explicanda  eft,  vt  opinof,  difputatio  longa,  qua  vinca- 
mus,  hanc  admonitionem  in  eo  genere  facrificioriim  ex 
inftituto  et  confilio  diuino  fuifTe,  cum  ea  res  clarisChrifti 
et  Apofl^olorum  teiHmoniis  nitatur,  fintque  eius  etiam 
in  ludaeorum  libris  veftigia,  quae  Schoettgenii  diligentia 
collegit  in  Horis  Talmud.  T.  II.  p  483-  Quod  fi  ea  fe- 
ris  V.  T.  temporibus  paullatim  obliterata  fuit,  et  ignora- 
ta  plerisque,  hominum  id  vitium  fuit,  qui  in  talibus  re- 
bus  facile  adhaerefcunt  in  eo,  quod  in  fenfus  incurrit, 
negle£la  parte  meliori,  quae  mente  pera^enda  eft.  Nec 
quod  in  lege  ipfa  nullaeiuf  rei  mentio  fa£la  efl,  propter- 
ea  negari,  aut  ignota  veteribus  exifl:iitlSh*i  debet.  Nec 
enim  legis  illa  doclrina  fuit,  fed  ProphetarUm,  in  quo- 
rum  fchohs  ea  tradebatur.  Nam  nec  hoC  in  lege  difer- 
te  fcriptum  eil,  in  talibus  facrificiis  obeundis  cogitatio- 
t.em  peccatorurrt  cum  dolore  vero,  et  depreCatione  ve- 
niae,  et  voluntate  feria  peccatorum  poftea  cauendorumj 
requiri,  fine  quibus  inutilia  eife  facrificia^  et  ad  augendarrt 
Culpam  et  poenam  valere.  Et  tamen  hoc  nori  ignpra- 
tum  aut  non  traditum  eife  doftrina  religionis  ludaiCaCj 
tum  Prophetarum  libri  docent,  tuiti  ludaeorUm  poile- 
riorum  fcripta,  vt  Philonis  de  P^i^imis,  item  de  Sacrifi- 
tantibut,  et  Targum  ad  Ecclejiaji.  ly.vtt.  cet.  Ex  quo 
illud  quoque  intelligitur,  qUod  praeteriri  non  debet,  irl 
facrificiis  iftis  fuiite  difciplinam  poemtentias  vtilem  et  falu- 
tarem:  in  quo  ipfo  magna  eorum  eft  commendatio ,  e£ 
fapientiae  diuinae  laus; 

100.  In  ceteris  porro  facrificiis  etoblationibus  omni- 
bus  fuifTe  egregiam  difciplinam  pietatis  aduerfus  Deum, 
omnia  bona  vitae  humanae,  omnes  euentus  fecundos, 
referentis  ad  beneficium  diuinum,  res  properhodum  ipfa 
clamat.  Neceifario  enim  occurrebat  in  tali  genere  ceri- 
moniae,  Deodeberi,  quidquid  boni  obtigiiTet:  eius  rei 
profeflTonem  folennem  et  gratam  edi  tali  ritu  obeundot 
ibeodemque  eife  fperanda  fecunda  in  pofterurh.  Necdii- 
Ernejli  Opufc.  TheoU  T  bitem, 
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bitem ,  in  tegibus  de  difcrimine  ciborum ,  fuifle  de  confilio 
diuino,  difciplinam  &\\(\\izm  cupiditatim  cafligandarum  et 
refrenandarum ,  per  necefTitatem  abftinendi  ab  cibis  iis, 
quibus  alii  populi  deleclarentur ;  idque  innuit  Jofephut 
l.  c.  Et  funt  multa  alia ,  quae  dici  in  hanc  fententiam 
pofiTunt:  fed  modus  adhibendus  e(l;  etviaper  haec  ad 
indagandum  eft  patefacla.  Ceterum  fi  non  poteft  in 
omnibus  talis  aliqua  vis  indagari  et  explicari,  non  pro- 
pterea  nihil  huiusmodi  in  iis  fuifle  iudicandum  eit,  quod 
eflet  falubre  homini ,  gtoriofum  Deo.  Etenim  non  eft 
mirum,  fi  nos,  tam  longe  ab  iis  temporibus  remoti,  qui- 
bus  iliius  difciplinae  vera  ratio  et  verus  vfus  et  perfpe- 
ftus  erat  Prophetarum  traditione,  et  frequentabatur 
vulgo,  ea  ignoramus,  et  noftra  fponte  indagare  non  pof- 
fumus,  cum  etiam  Chrifli  temporibus  perpauci  effent, 
qui  maiorum  rerum  veram  rationem  et  legitimum,  de 
Gonfilio  Dei ,  vfum  tenerent.  Et  funt  fortaflfe  quaedam 
in  his  fimilia  Parabolarum  Euangelicarum  TTB^icrcia-icn  et 
minutis  partibus ,  quae  non  propriam  cauffam  aut  figni- 
ficationem  habent,  fed  explendo  Parabolae  quafi  corpori 
feruiunt;  in  quibus  fi  quis  proprium  aliquod  Dei  confi- 
!ium  ad  difciplinam  talem  pertinens  indagare  velit,  argu- 
tias  citius  parum  probabiles  e.vprimat,  quam  veritatem 
reperiat ,  quod  Philoni  et  aliis  allegoricae  rationis  amicis 
faepe  accidit. 

loi.  Illud  autem  praeteriri  non  debet,  quod  maximc 
pertinet  ad  difputationis  noflrae  confilium :  difciplinae 
talis  etfi  ncn  ea  neceffitas  fuerit,  vt  fine  ea  ad  reiigionem, 
fidem,  poenitentiam  cet.,  adduci  homines  non  poffent, 
aut  vt  aha  efl^e  non  poffet;  tamen  cum  Deo  falubre  ad 
confilia  fua  vifum  effet,  cerimonias  tales  ac  mores  fan- 
cire  $.  96.  fummam  falubritatem  fuiffe,  eamque  ob  cauf- 
fam  laudandam  effe  et  fapientiam  diuinam,  quae  eas  fum- 
mae  religionis  ita  aptauerit,  et  bonitatem,  quae  per  hanc 
difciplinam  talem  adiuuare  homines  in  omni  parte  reli- 
gionis ,   et  confuefaftione  quadam  ad  fidem  et  pietatem 

addu- 
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ftdclucere  voluerit.  Quanta  autem  vis  fit  talis  difciplinae 
inftitutorumque  exercendae  cuiusque  virtutis  vel  artis, 
fapientiflTmi  quique  omni  tempore  intellexerunt.  Grauis 
enim  error  eft  eorum  et  perniciofiflimus,  qui  in  rebus 
ad  aftionem  pertinentibus  fatis  efle  putant,  fi  doceant, 
quid  et  quomodo  agendum  fit,  et  cohortatione,  hoc  eft, 
Commemorandis  iis,  quae  motiua  vocari  folent  in  Scho- 
lis,  vtantur.  Quibus  rebus  nihil  aliud  effici  poteft,  nifi 
vt  fciat  aliquis  officium,  et  ad  id  vtcunque  impellatur 
ilnimus,  i.  e.  ad  optandum,  vt  officium  ipfe  faciat:  nifi 
vero  etiam  Rhetores  praeceptis  eloquentiae  tradendis  et 
laudibus  eius,  pulcritudine  et  vtilitate,  commemoraa- 
dis,  difertos  facere  difcipulos  poflunt.  Enimuero  vt 
facias,  et  conftanter  facias,  quod  eftproprium  veraevir- 
tutis,  id  fine  exercitatione  multa  fieri  non  poteft,  quam 
teneri  difciplina  certa  et  apta,  id  eft,  inftitutis  ad  vitia 
paullatim  coercenda  et  excludenda,  et  ad  a£lionem  re- 
£iam  celeriter  et  facile  fufcipiendam  valentibus,  in 
promtu  eft.  Haec  eft  il!a  difciplina,  qua  lapfa,  virtu- 
tem  ipfam  lapfam  queruntur  hiftorici  Romani.  Pulcer- 
rimus  eft  locus  apud  Xenopliontem  in  Cyrnpaedia  tertiay 
non  longe  a  fine:  vbi  Cyrus  inducitur  Chryfantae  mo- 
nenti,  vt  et  ipfe  cohortatione  apud  milites  vteretur, 
quod  id  faceret  rex  Airyriorum ,  ita  refpondifl^e,  vt  di- 
ceret:  find&i  crs  XxjirHvxm  ou{  t5  Accrveia  '7ra^aKs\tva-eig. 
■  ioBfjkiet  ydo  HTOdq  §toj\  x,aKr,  '7ra^aive<ng ,  ^T(t  t»?  fxri  ovrai 
ccyaBag  avBrius^ov  dy.^aanixg  dya&^^  7ro<;;V«-  yx.  dv  iv 
to^o-xaq  ys ,  «  fxri  sfxTT^ccrBsv  t5to  fi,sfis\s7fj>c.0Tsg  «iv,  aJ' 
dKovTiTaQj  ii^s  fjLfjv  'iTnrsaq  ys,  ii$s  fjtrjv  rdys  a-oofiocra  iKct' 
vag  TToveiv ,  ^v  fMrj  sjjbTr^oa&sv  ^aKfjKorsg  oSa-t  •  Ne  tu  timeas 
cohortationes  y^Jfi/rii.  Nulla  enim  ejje  potejl  tam  putcra 
cohortatioy  quae  eos^  qui  fortes  non  Jint ,  Jiatim  audiendo 
fortes  faciat :  non  certe  bonos  fagittarios,  nifi  ante  eam 
artem  exercuerint,  nec  iaculatores  aut  equites,  aut  qui  corpore 
labores  fufineant  Jifie  praegrejjh  exerciiatione.  Et  pofl 
Aemonftrat,  non  modo  legis  praeceptis  opus  eflTe,    fed 

T  »  etiam 


2^2    VINDICIAB  ARBITR.DIVINI  IN  RELIG.  CONSTIT. 

ctiam  magiftris  et  praefe£lis ,  qui  doceant  et  confuefaciani 
facere  ea,  quae  leges  iubeant.  Et  his  fimilia  funt  ia 
Platonis  de  Republica  libris,  quae  alibi  a  nobis  funt  indi- 
cata.  .  Sed  vt  ad  eundem  locum  pluribus  faepe  viis  per- 
yenitur,  pari  commoditate  viatorum,  faltem  pro  cuius- 
que  rationibus  et  confilio,  nec  necefTe  eft  omnibus  ea- 
demviaire:  ita  illa  difciplina,  quamuis  bona  pro  indole 
gentis  et  ratione  temporum,  aboleri  aDeo  potuit,  inducla 
alia  fimpliciore  et  omnibus  populis  apta. 

102.  Non  ignoramus,  effe  plura,  de  quibus  in  hanc 
partem  dici  poflit,  non  modo  in  ludaica  religione,  fed 
etiam  in  ea ,  quae  primis  generis  humani  parentibus  in 
Paradifo  fuit.  Sed  fupergrefli  iam  fumus  modum  Acade- 
micae  Exercitationis.  Itaque  hic  finem  facimus  Vindicia' 
rttffi  noftrarum :  quas  vt  optimo  animo  fufcepimus,  ita 
plurimis  prodeffe  ad  agnofcendam  fapientiam  et  bonita- 
tem  inflitutorumdiuinorumcupimus;  quod  nobis  in  tota 
huius  cauffae  a£lione  fpetlatum  fuit.  Deo  foli  botio  et 
Jajiientijit  laus  et  gloria  in  omnia  fecula! 
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PRAEFATIO. 

Luum  omnes  fere  artes  atque  doftrinae  pauUatlm 
incrementa  maiora  ceperint,  et  per  ingenio- 
rum*rnultorum  inuenta,  curam  et  diligentiam ,  elabora- 
tionem  maiorem  acceperint:  tum  vero  etiam  Theolo- 
giae  pars  ca,  quae  de  vita  et  moribus  Chriftianorum 
praecipit,  in  eius  felicitatis  focietatem  venit.  Eius  rei- 
cauiTa  haud  fcimus  an  praecipua  fuerit  inflitutum  illius 
partis  feparatim  ab  altera  traftandae,  quae  ad  fidem  pro- 
prie  pertinet,  etad  corpus  proprium  dotirinae  redigen- 
dorum  omnium ,  quae  cum  vita  et  moribus  habent  con-' 
iun£lionem :  cuius  inftituti  auQiorem  Georgium  CaUxtum 
fuifle  conftat.  Nam  ab  Apoftolorura  inde  temporibus 
ea  (ic  a  do£loribus  Ecclefiae  tra£bbantur ,  vt ,  in  inter- 
pretandis  populo  fcripturis  facris ,  et  quae  ad  fidem  per- 
tinerent,  ad  vitae  conformandae  vfum  conferrentur,  et 
praecepta  vitae  atque  morum  per  locos  commones  illu- 
ftrarentur  et  inculcarentur :  vt  tum  ab  aliis ,  tum  a  Chry^ 
foftomo  fatlum  elfe  videmus,  euius  vel  folae  Homiliae  ia 
Matthaeum  prope  omnes  vitae  Chriftianae  partes  com- 
pleciuntur;  vel  vt  feparatim  in  concionando,  aut  pcr 
alias  ocafiones,  pars  aliqua  officii  chriftiani  explicaretur. 
Pofteaquam  vero  Corpora  dotlrinaeChriftianae  fieri  coe- 
pere  ad  fcholarum  vfum ,  e  fcripturarum  facrarum  et  do- 
fiorum  clariorum  fententiis  coagmentata ,  Hbri  fenten- 
tiarum  appellati,  in  ea  congefta  funt,  non  modo  quibus 
£des  Chriftianorum,  fedetiam  quibus  animus,  mores  et 
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vita  informarentur.  Noftros  quidem  ab  Luthni  tempore, 
qui  talia  corpora  DoQ;rinae  Chrlftianae  conficerent,   vt 
fub  Locorum  theologicorum  nomine,  ea  per  varia  capita, 
Vtdepeccato,  lege,  bonis  operibus,  aliaque,  difperfifle, 
f^tis  conftat.    In  qua  ratione  haud  facile  erat  videre,  quid 
deeflet,  aut,  quomodo  cohaererent  omnia  inter  fe,  per- 
fpicere,     At  pofteaquam  ca  fecerni  coepere  a  ceteris,  et 
ad  formam  doftrinae  propriae  reuocari,    maior  opportu- 
nitasdataeft,  fingulaelabprandi  diligentius,  etordineapto 
interfeconiungendi,  etacertisprincipiisomnia  repetendi, 
2.    Atque  ea  res  etiam  fecit,   vt  non  modo  doftores 
faepius  ac  copiofius  de  officiis  pro  concione  dicerent,  fed 
Vt  etiam  homine^  magis  appeterent  ac  requirerent  de 
inoribns  homiljas,  quam  quae  de  capitibus  fidei  expone' 
rent,       Nam  (i  qnis  inde  coUigere  velit,   vitae  fanQae 
appetentiores  et  ftudiofiores  faftos  efle  homines,  quam 
^nte  fuiflent,  aut  e^  re  fan£liores  fa£los,  aut  id  dociores 
maxime  fpe^laflfe ,  valde  erret.       Alias  res  habet  etiam 
illecebras,       Atque  vt  a  doftoribus  incipiamus,    prima 
illecebra  eft  facilitas  rei,     Nam  facilius  doftrinae  mora- 
|is  caput,  quam  fidei,   et  refte  accurateque  intelJigas  at- 
que  e.vnlices,   et,  vt  nunc  funt  tempora,    fatisfacias  in 
po  audientibus.       Accedit,  quod,  qui  comto  ornatoque 
genere  dicendi  vti  cupiant,   in  rebus  moralibus  rem  ex- 
peditiorem  habent-       Nam  eae  facile  a  fententiis  atque 
figuris  prnatwm  quendam  capiunt,  et  admouentur  ad  fen- 
fus  humanos;  at  dogmata  fidei  pro  concione  re£leexpli- 
care,    et  rationibus  idoneis  firmare,    idque  facere  cum 
aliqua    commendatione   orationis,    id   eft,    ornatu   ta- 
libus   rebus   apto,     id  quidem   eft  magnae   difficulta- 
tis,       Nam   res  dogmaticas,     propter  communem  te- 
nuitatem  rerum  abftra£iarum,   ad  ienfus  humanos  per- 
difficile  eftadmouere,    et  longe  maioris  ingenii  et  artis, 
quam  in  rebus  ad  vitam  pertinentibus,  difertiffimum  efle 
atque  vberrimum  verbis,  figuris  et  fententiis.     Nec  vero 
aliacauflia  eft,   quare  homines  morali^  libentius  audiant, 
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quam  dogmatica.  Nempe  et  facilitate  audiendi  capiun- 
tur,  et  multo  maojs  ornatu  verborum,  fententiis  acutis 
et  bellis,  et  motibus  animi  mollibus.  Itaque  plerumque 
nullum  a!ium  iis  audiendis  frucium  capiunt,  quam  e  fpe- 
ftatis  et  auditis  in  fcena  tragoediis. 

3.  Tantum  rero  abeft,  vt  ab  omnibus  vniuerfa  con- 
fuetudo  crebrius  tratlandi  res  morales  in  concionibus  ad 
populum  probata  fit,  vt  potius  multi  fuerint,  fintque  et 
Dunc,  qui  fupereare  grauiterconquererentur.  Atque  nos 
facile  largimur,  fub  iis  querelis  interdum  aliquid  vel  ini- 
quit-^tis,  vel  odii  et  inuidiae,  fortaffe  etiam  aliquid  vani- 
tatis  latere:  nectamen,  eas  interdum  iuftas  efie ,  negari 
poteft,  vt  in  iis,  qui  dotlrinam  quandam  inducunt  de 
officiis  et  moribus,  fpecie  illam  quidem  magnificam  ad 
fenfum  populi  illius,  qui  plus  fapere  didicit  in  difciplina 
fcenae  et  libellorum  vulgarium,  fauorem  hominum, 
per  bellas  fententiolas  et  verborum  nouellorum  condi- 
menta  quaerentium  ,  reuera  raagis  oftentatricem  vanita- 
tis  cuiusdam,  quam  verae  et  Chriftianae  virtutis  magi- 
ftram  et  commendatricem:  quo  fane  quidam  hodie 
inclinauere. 

4.  Quid  vero  de  iis  dicamus,  qui  in  ofHciis  explican- 
dis  pro  concione  totam  rem  effe  putant  confeclam,  fi  vir- 
tutes  et  oflRcia  pariter  ac  contraria  illis  vitia  atque  peccata, 
ita  traclent,  vt  primum  eorum  indole,  fortaffe  etiam 
cauftis  bene  explicatis,  incitamenta  varia  vel  feruandi 
ofticii,  vel  cauendi  peccati,  vel  e  ratione  et  experientia, 
vei  e  fcripturis  facris  repetita  proponant?  quae  ratio  a 
pluribus  retro  annis  ad  noftra  vfque  tempora  fere  domi- 
nata  eft  in  concionando.  Enimuero  non  difficile  eft> 
eius  rationis  vitium  animaduertere.  Nam  nulla  in  re, 
quae  quidem  pertinet  ad  aftionem,  fatis  ei\  fcire,  quid 
aut  quare  fit  faciendum,  nifi  fi  res  fit  eiusmodi,  vt  mo- 
dus  illius  agendae  ftatim  fit  in  promtu,  nihilque  ad  agen- 
dum  requiratur,  praeter  folam  voluntatem  vndecunque 
Ortam  et  commotam:   nec  in  vlla  arte  huraana,   quae 
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homines  ad  aOiiones  certas  erudit,  haec  fufficere  credun- 
tur :  vt  mirari  fatis  non  poflTmus,  quomodo  quis  in  iis  poflit, 
acquiefcere,  quum  homines  ad  officium  faciendum  adduce- 
re  inftituit,  et  (ibi  perfuadere,  quemquam  par  ea  faturum 
talem,  qualem  efle  velit,  auta8:urum,  quae  facere  iu- 
beat.  Immo  vero  inteiiigendum  erat  atque  faciendum, 
quod  raagiflri  humanarum  artium  bene  faciunt,  vt  etiam 
modus  virtutis  et  officii  confequendi  explicaretur.  Saepe 
ctiam,  vt  agere  poffis,  quod  debeas  aut  velis,  opus  eft 
exercitatione  aliqua,  cuius  modus  et  ratio  efl:  cogno* 
fcenda.  Nec  in  iis  cognofcendis  fatis  eft  generalia  quae- 
dam  praecepta  tradere,  fed  quae  fint  accommodata  ad 
cuiusque  a£lionis,  officii,  virtutisque  indolem  atque  na- 
turam.  Sed  haec  poft  planius  explicabuntur.  Reftat 
igitur,  vt  pars  do£linae  moralis  eo  pertinens  diligentius 
in  populo  docendo  adhibeatur,  et  tra£letur  inprimis  ex- 
colaturque  in  fchoHs  dihgentius.  Ineaeft,  quae  pro- 
prie  Difciplina  Chrifliana  dici  debet,  de  cuius  natura  et 
itiodo  exponere  inftituimus, 

SECTIO  I. 
Ve    difciplina     vniuerfa, 

5.  Ante  vero  quam  ipfam  exphcemus  Difciphnae 
Chriftianae  naturam,  de  vocabulo  quaedam  videntur 
praemonenda.  Ac  fatis  quidem  frequens  eft  confuetudo 
verbi  huius  de  do£lrina  ipfa  vfurpandi,  fiue  de  eo,  quod 
per  doclrinam  cognofcitur  vel  cognofci  debet;  fed  eam 
aberrare  a  propria  verbi  vi  et  vfu  veteris  latinitatis,  haud 
difficile  eft  intelligere.  Nam  ea  difciplinam ,  in  fcholis 
quidem ,  refert  ad  methodum  docendi  atque  difcendi, 
intelligitque  inftituta,  quibus  magiftri  vtuntur,  nonmodo 
«d  bene  inteUigendum  et  cognofcendum ,  fed  etiam  ad 
faciendum,  quod  cognoueris;  id  quod  vfu  optimi  cuius- 
c|ue  fcriptoris  latini  poteft  confirmari,       Quo  pertinet 
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quo(3  apu6.  Ciceronem  difciplinae  de  fecils  dicuntur,  vt 
Nat.  Deorum  I,  7.  Nam  philofophia  vna  eft:  at  plures 
cius  funt  difciplinae  propter  varietatem  philofophiae  tra- 
dendae.  Ell:  et  difciplina  rhetorica,  quae  et  vniuerfe  ad 
methodum  refertur,  doclori  cuique  in  tradendis  praece- 
ptis  propriam,  et  vero  maxime  ad  modum  e.vercendi  ti- 
ronis,  non  tam  vt  difcat  praecepta  dicendi  in  arte,  quam 
vt  ea  ad  vfum  conferre  pauUatim  confuefcat  perexercita- 
tiones  legendi,  fcribendi  ac  declamandi,  accommodate 
ad  praecepta  dicendi  tradita.  Omnino  difciplinae  ver- 
bum  propriam  fedem  habet  in  aclionibus,  tum  internis, 
tum  externis  regendis  et  confirmandis.  Cuius  quidem 
generis  eft  difcipVwa  domejlica  faepe  veteribus ,  inprimis- 
que  Ciceroni  commemorata;  tum  difciplina  ciuitatis  aut 
reipublicaey  quae  inftitutis  moribusque  publice  receptis 
continetur  ad  ciues  legibus  parentiores  efnciendos,  Grat. 
I,  I  et  34.  Brut.  10.  Verr.  III,  69.  Ex  eodem  genere 
eft  naualis  difciplina  Rhodiorum,  Manii  i  g.  tum  difciplina 
militaris,  quae  proprie  ineft  in  inftitutis,  omnibusque 
exercitationibus,  per  quas  boni  milites  fiunt,  i.  e.  qui 
poftint  in  bello  gerendo  operam  bonam  et  vtilem  nauare, 
non  in  fcientia  rei  militaris,  quae  ducibus  propria  eft. 
E  quibus  intelligitur,  eos  valde  errsre  atque  abuti  difci- 
plinae  verbo,  qui  in  ea,  cum  ad  vitam  moresque  refer- 
tur,  tantum  caftigationes  per  vim  poenasque  intelligunt; 
vnde  etiam  de  noftris  quidam,  qui  de  difciplina  ecclefia-' 
ftica  tradere  inftituerunt,  rem  paene  omnem  eo  retule- 
runt.  Enimuero  vetus  latinitas  EcclefiafHca,  cum  de 
difciplina  ea  loquitur,  omnia  compIe£litur  inftituta  pu- 
blica,  exercitationesque  externas,  quibus  mores  Chriftia- 
norum  regi,  formari,  contineri,  omninoque  pietas  et 
virtus  adiuuari  pofiit. 

6.  Apud  Graecos  difciplinae  verbo  refpondetwaiJ^wc^. 
Quod  confcripfit  opus  egregium ,  fub  titulo  Trai^Hug 
K^^Hi  Xenophon,  cft  de  difciplina  Cyri,  i.  e.  inftitutis 
C/ri,  et  vniuerfa,  vt  vulgo  loquimur,  methodo,  i.e.arti- 
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bus  imperandi  bello  ac  pace.  Sed  ipfae  fcripturae  facrae 
vtuntur  hoc  verbo  de  genere  inftitutorum  diuinorum 
pertinente  ad  Chriftianos  exercendos,  tum  ad  omnem 
pietatem  atque  virtutem,  tum  inprimis  ad  conflantiam 
atque  patientiam,  quod  genus  crucem  appellamus,  Hebr. 
XII-,  5.  7.  8-  I  !•  Paullus  autem,  quum  Ephef.  Vl.,  4. 
coniungit  itcn^iiaM  cum  va^ia-ict ,  non  profe£lo  tantum 
iubet  eiementa  doftrinae  Chriftianae  tradi  liberis,  fed 
itjaxime  ea  inteHigit,  per  quae  a  parentibus  Hberi  adduci 
pofiunt  ad  amorem  pietatis  et  virtutis,  per  quaeque  ad- 
fuefieri  vitae  pie  et  honefte  agendae.  Nec  multum  ab- 
ludit  ri  Trenasiet  ri  iy  ^iKxioavvtj ,  pro  «?  ^iHaioa-vvfjv-  Hinc 
fit,  vt  Trai^iViaSoj  et  Tra^Jf/cfcproconfuefaftione  per  bona 
inftituta  et  exercit.-itiones  idoneas  dicantur.  Itaque  hoc 
verbo  Hebraeorum  ^U)V-  veteris  teftamenti  interpretes 
Graeci  expreffere,  vt  Pf.  L,  17.  quod  verbum  aptiflime 
exprimit  difcipiinam  ,  quae  proprie  dicitur,  cocrcentem 
vitiofas  cupiditates  et  adfuefacientem  homines  ad  cuflo- 
diam  legum  et  officii.  A  Graecis  Ecclefiae  fcriptoribus 
etiam  verbum  e(,a'x.ricsct)^  in  ea  re  adhiberi  folet,  quam- 
quam  proprie  tantum  partem  difciplinae  exprimit,  habet- 
que  ea  confuetudo  et  ipfa  fundamentum  in  vfu  fcriptu- 
rarum.  ASf.  XXI U,  16.  coll.  i  Cor.  VII f,  27.  Clementif 
quidem  Alexandrini  {Strom.  IV.  p.  m.  484.)  jcv^ta)cti  ec- 
citrja-i^j  quam  dicit  ccTTocyeiV  t^v  i\^V)(riv  t5  a-MfjLetTog  tv- 
;^a^<V^C>  tradita  a  Domino  lefu  Chrifio  aaittjaig,  commo- 
de  abducit  animum  a  corpore:  nihil  aliud  efl,  quam  difci- 
pllna  vitae,  a  Chrifto  tradita  et  inflituta.  Tum  omnia 
inflituta  et  Ecclefiie  publica,  et  fingulorum  priuata,  ad- 
iuuantia  opus  cauendorum  deponendorumque  vitiorum, 
tum  pietatis  affumendae  et  virtutis,  damasci^g  nomine  ap- 
pellantur,  Paullatim  proprie  appellari  verbo  eo  coepe- 
re  inftituta  ea,  quae  ad  cupiditates  carnales  refrenandas 
ct  exftinguendas  valere  deberent,  vtieiunia,  vigiliae,  fo- 
Jitudo  et  fimilia ;  vnde  tota  difciplinae  ratio  corrumpi, 
%X  ad  cxercitationes  corporales  fiue  caftigationes  referri 
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eoepit.  Sed  de  hoc  verbo,  et  eius  vniuerfo  ac  vario  in 
vetere  Ecclelia  vfu,  adeant  ftudiofi  Cafaubomm  aduerfus 
Baronium  Exerc  II.  n.  i^.  et  Antonellum,  in  DiflT.  de  AfcC' 
tisy  inter  lacobi  Nifibeni  Homilias,  cap.  2.  Sed  ad  rem 
a  verbis  veniamus. 

7.  Omnis  omnino  difciplina,  tum  quae  cft  Chriftia- 
norum,  tria  habet.  Primum  eft,  vt  fenfus  animis  inii- 
ciat,  quibus  verae  pietatis  atque  virtutis  amor  e.vcitetur, 
foueatur,  magis  mai^isque  alatur  et  firmetur,  denique  ct- 
iam  conferuatio  officiorum  facilior  et  conft^.ntior  redda- 
tur.  Alterum  eft  in  inftitutis.  apte  excof^itatis,  per  quae 
primum  fenfus  illipii  et  honefti  in  animum  fufcepti,  coa- 
firmentur  acuanturque,  deinde  ac^iones  ipfae  Chriftianae, 
et  opera  pietatis,  tum  externa,  tum  interna,  faciliora 
reddantur,  detracla  inprimis  moleftia,  quam  in  agendo 
habent  apud  animos,  eorum  adhuc  rudes:  adde,  per  quae 
praeparantur  homines  ad  actiones  maiores,  fimilitudine 
quadam  atlionum.  Tandem  omnis  difciplina  exercita- 
tiones  quafdam  defiderat,  quibus  vitlofas  confuetudines 
debilitare,  peccata  cauere,  tentationes,  quae  nobis  ob- 

I  uenerint,  fuperare  poftimus,  denique,  quod  vohimus  fa- 
cere,  certo  et  conftanter  facere,  adque  omne  bonum 
opus  apti  reddamur  atque  idonei. 

8.  Haec  tria  et  intelligi  in  difciplina  a  veteribus,  et 
I  in  ea  requiri,  fi  facere  debeat  ofhcium,  quod  ei  proprie 
'  attribuitur,  non  difficile  eft  demonfirare.  Et  iliud  qui- 
1    dem  quoniam  in  difciplina  Romanorum  priuata  iam  de- 

monftratum  eft  in  iis,  quae  de  ea  fcripfimu?,  {Opufculo- 
rum  Philologicorum  pa^.  35.  fqq.)  difciplinae  publicae 
exemplo  vtemur.  In  ea  igitur  veteres  inprimis  comme- 
morant  fenfus,  quibus  Romani  a  pueris  imbui  folebant, 
auftoribus  iis,  qui  ciuitatem  Romanam  conftituiflent^ 
Romulo  inprimis,  Numa  Pompilio,  Seruio  Tullio,  Bru- 
to,  eosque  tradunt  ad  reuerentiam  religioni?,  iurisiuran- 
di,  legum,  magiitratus,  ad  dignit^tem  rei  militaris,  rei 
rufticae,  honeftatem  paupertatis,  ad  amoreni  hbertatis, 
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imperii  etpatriae  pertinuifre  cet.  cLRoUin,  Maniered^etu- 
dier  et  enfeigner  les  belles  lettres  T.  III.p.  '^7g.fqq-  His  por- 
ro  fenfibus  publicis  ciuitatis  Romanae  adiungunt,  in  dif- 
tiplina  commemoranda  et  explicanda,  maiorum  inflituta, 
vt  Cicero  Verr.  III,  69.  vbi  liberos  erudire  iubet  ad  maio' 
rum  ivjlituta  et  difciplinam  ciuitatis,  locisque  aliis:  nec 
quicquam  frequentius  eft,  apud  Latinos  quidem ,  men- 
tione  inftitutorum,  quae  faepe  cum  moribus  coniungun- 
tur,  apud  Graecos  autem,  laudibus  inftitutorum  Roma- 
norum,  vt  apud  Polijbium^  in  libri  fexti  excerptis ;  in  his 
eius,  quo  in  funeribus  nobilium  vtebantur,  quod  ille  ait 
efficaci^Iimum  fuiflfe  ad  ingenerandum  amorem  virtutis 
et  laudis,  et  iniiciendos  flimulos  rerum  pro  patria  ge- 
rendarum.  Vicifl7m  Latini  faepe  inflitutaLycurgi  et  So- 
Jonis  laudant,  vt  folertiflime  excogitata,  et  efficaciflima 
id  virtutem  ciuium.  Denique  exercitationes  follemnes 
et  publice  praefcriptas  commemorant,  quibus  v.  c.  iuuen- 
tus  vteretur  necelfario,  vt  confueiceret  moleftias  labo- 
rum,  paupertatis,  dolores  vulnerum  ferre,  omninoque 
facere,  quod  propter  vtilitatem  publicam  bello  ac  pace 
faciendum  effet. 

9.  Quodfi  Philofophos  confulimus  fuper  difciplina 
priuata  virtutis,  et  ciuitatis  publica,  eadem  omnia  repe- 
rimus  in  partibus  difciplinae  poni.  Admirabilis  inpri- 
mis  in  hoc  argumento  traRando  eft  Plato,  cuius  libri 
Politici  nihil  pulcrius  habsnt  difputationibus  de  difcipli- 
na  priuata  et  publica,  vt  inprimis  liber  quartus  de  Repu- 
blica,  non  vnus  de  Lcglbus,  vtprimus,  fecundus,  feptimus,  et 
Kmnomis.  Sed  ille  difciplinae,  per  quam  boni  viri  et  ci- 
ves  fiant,  omnia  ea  tribuit,  quae  nos  in  eius  partibus  po- 
fuimus,  Epivieti  Enchiridion  profe£lo  nihil  habet  aiiud, 
quam  difciplinam  virtutis.  Eam  autem  tradit  fenfibus, 
inftitutis,  et  exeicitationibus,  aptis  ad  virtutis  amorem 
et  confuetudinem  fufcipiendam,  vt,  qui  legerit  attente, 
facile  reperiet:  vnde  Graeci  Philofophi,  qui  id  opufcu- 
lum  commentariis  illudrauere,  Arrianus  et  Simplicius,  mul- 

ti 
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ti  funt  in  his  generibus  rerum  traftandi?.  Vide  v.  c.  y/r- 
■rianum  /,  16.  ig-  ///,  2.  g.  12.  Nec  alia  ell  difciplina 
^ntotiini  Imperatoris,  cuius  libri  magnam  habcnt  cum 
Epiileto  fimilitudinem.  E  Latinis  Philofophis,  ne  Sene' 
cam  attingamus  e  difciplina  Stoica,  Ciceronis  liber  Tufcu- 
lanarum  Difputationum,  de  vincendo  dolore,  etiam  ex- 
cmplum  egregium  talis  difciplinae  habet. 

10.  Sed  inftituta  et  exercitationes  quid  differant,  di- 
cendum  videtur,  ne  propter  fimilitudinem  confundantur, 
et  a  nobis  male  diftingui  videantur,  In  illis  igitur,  in 
inftitutis,  proprie  aclio  eft  et  confuetudo  ahqua,  in  qua 
aliud  fere  fpeclatur,  quam  agitur,  idque,  quod  agitur, 
non  propter  fe,  fed  propter  aliud  fufcipitur.  Vekit  in 
iWo  quQ^  Sextiuf,  antequam  obdormifceret,  facere  fole- 
bat,  vt  eft  apud  Senecam,  fuit  inftitutum  virtutis  compa- 
randae.  Faciebat  hoc  Sextius^  inquit  ille  de  Jra  III,  36. 
vty  confummato  die,  quum  fe  ai  noclurnam  quietem  recepif- 
fety  interrogaret  animumfuum:  quodhodie  maJum  tuum  fa- 
nafi?  cui  viiio  obflitifi?  qua  ptsrte  melior  es?  Nam  in 
ea  cogitatione  vel  atlione  animi  non  fuit  officium  ipfum, 
-aut  opus  officii  et  virtutis,  nec  fufcipiebatur  propter  fe, 
fed  propter  aHud,  h.  e.  vt  fieret  ad  curam  virtutis  diligen- 
lior.  Cuius  generis  efi:  etiam  prouifio  futurorum,  et 
cogitatio,  quid  nobis  poffit  accidere,  quomodo  res  fuf- 
cepta  euenire  cet.  vt  nihil  quicquam  inopinati  nobis  ob- 
veniat.  Non  illa  ipfa  cogitatio  habet  per  fe  aliquid  boni, 
nec  adeo  fua  caufla  fit,  fed  propter  aliud,  ne  malum,  vbi 
euenerit,  moleflius  nobis  fit,  vt  ante,  quid,  vbi  accide- 
rit,  faciendum  fit,  praeparare  animo  pofiimus.  Ex  eo- 
dem  genere  funt  ieiunia,  vigiliae,  flatae  precandi  horae, 
et  fimilia.  In  exercitatione  vero  aclio  eft,  quae  propter 
fe  fufcipitur  in  officii  parte  ac  loco;  atque  exercitatio 
fit  in  ea  re  ipfa,  quae  quaeritur,  quae  ad  officium  perti- 
net:  vt,  cum  exercemur  in  fcribendo  ac  dicendo,  in  la- 
borando,  fimilibusque,  id  facimus  confulto  ac  deflinato, 
vt  ea  ipfa  facere  re£le,  et  faciie,  et  quolibet  tempore 

poffi- 
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^o(Timus.  Bene  Simplkius  m  Epicieti  Enchir.  p.  10.  ^a- 
cct  yufzvcKTia.  otu  toov  ccvtcov  67rns\sirouj,  hi  a  kcLj  Tr^oriya- 
fjbsvf}  m^ystccy  fr^oq  riv  yvfiva^ofjLi^oL.  'h  yh^n-^oq  ^ctMv 
yvmcCG-ioL  ^ta.  rS  arvvixrZq  TrctKuUiv  ytvirc^.  cet.  Oinnis 
exerdtatio  per  eadem  fit^  per  quae  principatis  aSfio,  cuius 
caiijja  exercemur.  Veluti  exercitio  ad  tuUam  jit  ajfidue  tu" 
Bando.  Ac  nosnonignoramus,  eflfe,  qui  inftituta  et  fenfus 
in  exercitationis  partibus  numerant,  qui  fere  funt,  qui 
y/  difciplinam  omnem  in  exercitatione  pontint,  veiuti  Sim- 

pticius  in  Epiutetum  p.  66.  qui  duas  partes  exercitationis 
commemorat,  vnam,  vt  re^e  de  rebus  ad  officia  noftra 
pertinentibus  fentiamus,  alter  am,  vt  ad  ea  fimus  praepa- 
rati:  fed  retlius  diflingui,  facile  arbitramur  intelligi. 

II.  Sed  huius  talis  difciplinae,  fingularumque  pat*- 
tium  neceflTtatem  vtilitatemque  videamus*  Ac  neceffFtas 
quidem  inteUigitur  ex  eo,  quod  fcientia  officii,  quid  et 
quare  agendum  fit,  vt  fupra  iam  obiter  monuimus^  raro 
fufficit,  neque  fufficere  poteft  ad  faciendum  officium, 
nifi  in  iis  forte  rebus,  quae  prorfus  a  rtoflro  pendent  ar- 
bitrio,  quaeque  ita  in  potejftate  noftra  fita  funt,  vtin  effi- 
ciendo  nihil  defiderent  praeter  voluntatem  bonam,  velu* 
ti,  decernere  de  re  aliqua,  adfirmare  aut  negare,  proba- 
re  et  improbare,  quaeque  exfequendo  nihii  habent  impe- 
dimenti  a  cupiditate  aliqua  nofira,  aut  praua  confuetu- 
dine,  aliaue  qua  caufla,  vt  ftatim  in  leui  a!iquo  animi  j 
motu  poffint  fieri.  Quare  omnibus  temporibus  iudica- 
vere  viri  fapientes  atque  prudentes,  in  omni  vitae  ac  re-  j 
rum  maiorum  genere  opus  efl^e  tali  difciplina,  per  quam  : 
quis  id,  quod  debet  aut  vult  facere,  recle  conftanterquef 
facere  confuefcat.  Ptatonis  quidem  praeclaros  de  Repu- 
biica  libros  d  quis  legat,  facile  intelligat,  magnam  eo- 
rum  partem  confumi  in  confiituenda  difciplina,  cura  pri- 
vata,  tum  publica,  per  quam  homines  finguli  ad  confer- 
vationem  officiorum  adducanturj  ciues  autem  legibus, 
ad  falutem  reipublicae  fcriptis,  obedientes  efficiantuf* 
Cicero  illos  e  vetgre  etfeuera  difciptina  domejiica  patres 
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familias  commemorat,  difcipUnamque  ciuitatiSi  non,  quae 
fit  in  legibus,  fed  in  fenfibus  potius  ciuium,  in  inftitutis 
atque  exeicitationibus :  quam  in  libris  de  Legibus  expli- 
care,  more  Platonis  inflituerat.     Horatius  autem  vanas 
iudicatfine  tnoribus,  i.  e.  fine  difciplina,  legeSj  quamquam 
bene  ac  feuere  fcriptas  Carm.   111,  23,  35.  tt  Liuius  in 
praefatione,  a  lapfa  difcipiina  veteie  corruptionem  totius 
reipublicaeducit,quamquamlegibus  faluis.  Sed  nihil  pul- 
crius  et  clarius  eft  loco  Xenophontis  in  Cyrop.  IV.  p.  228. 
cdit.  Hutchitif.     Nam  inftante  praelio,  quum  admonere- 
tur  a  Chryfanta  Cyrus,  vt  oratione  cohortaretur  milites 
adipugnandum  fortiter,quod  id  facium  apudhoftes  a  Du- 
ee  audierat:  ^tiSfJiict  £<rctf,  refpondet,i;Ti(j?  x.ctA>;  Tret^aivsc-ig, 
^rig^^g  p>f)  ovtag  dyccS-8Q  av^rifis^ov  dy.acanaq  dyoc&^g 
^oivasi,  ^x-  dv  bv  To^cTxg  ys,  si  p.ri  sfjLTr^GcS-sv  tSto  jj.sp,S' 
Mxrixorsg  Hsv  —  ii^s  ptjv  td  ys  (TCtifjLara  'iKav^g  Trov&ivy  ijv 
firj  'TT^oaSsv  r,<r'A.rin.orsg  coaiv.  cet  nulla  ent  tam  bona  cohor- 
tatio,  quae  homines  non  fortes  eodem,  quo  eam  audiuerintf 
die  fortes  reddat;  non  fagiitarios  quidem  bonos,  niji  eam 
artem  prius  exercuerint ;  —  ne  hoc  quidem  effecerit,  vt  cor- 
poribus  perferre  poj/int  Inhorem  pugnae,  nifi  fe  prius  ad  id 
exercuerint  cet.     Sed  totus  locus  ille  pulcerrimus  eft  le- 
gendus.     In  MemorabiUum  auten)  Socratis  fermonum  If, 
I,  28-  Virtus    inducitur  rem  apta  finiilitudine  demon- 
ftrans,  cum  eum,  qui  velit  artium  opera,  vt  pi£lurae,  vt 
flatuariae,  facere,  eum  igitur  dicit  debere  primum  artes 
ipfas  difcere,  hoc  eft,   praecepta  magiftrorum  de  arte, 
eiusque  operibus,  deinde  vero  exerccri  ad  modum  earum 
vfurpandarum.    Nec  vero  aliter  Doctores  Ecclefiae  Chri- 
ftianae  iudicauerunt.      Vnum  Clementem  Alexandrinum 
commemorabimus;  cuius  clara  funt  teftimonia  de  necef- 
fitate  exercitationis,  in  qua  eft  pars  difciplinae  latiftTme 
patens.     Nam  Stroni.  II,  p.  370  alios,  dicit,  velle  re£te 
facere,  et  pofle:  alios,  etfi  nondum  poftint,  tamen  bo- 
nam  voluntatem  habere:  fed  ro  SuvaaSoLf  effe,  ait,  i» 
o-vvaa-K^a-sxgy  ab  e.xercitatlone:  quara  ille  ita  late  ibi  di- 
Ernep  Opufc.  TheoU  V  cit, 
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cit,  vt  omnem  difciplinam  ea  compleQi  videatur.  Con- 
tra  inconftantiam  in  recie  agendo  ait  efFe  in  iis,  qui  e.Aer- 
citatione  non  vtantur:  Lib.  II.  p.  386.  ro  'KoKKaKtq  fjLS- 
rctvo&iv,  HoJj  STriTti^sioTijg  sig  svT^B\piav  sq-h  s^  clva(T/iri(xiciq' 
faepe  poeniteret  et  prodiuitas  ad  inconflantiam,  eji  e  defe- 
Bu  exercitationis ;  in  quo  dicit  elTe  fMsAsTtjv  dfjLct^rim-,  ex- 
ercitationem peccandi.  Denique  hanc  neceflitatem  adftruit 
locus,  cuius  fupra  mentio  fa£la  eft,  Paulli  Eph.  l^I-,  4, 
vbi  liberis  educandis  iubet  Apoftolus  non  modo  va^taiav 
praecipiendo  hortandoque  adhiberi,  vt  quid  et  quibus 
de  cauflis  debeant  facere,  cognofcant,  fi  effe  veHnt  Chri- 
fliani,  fed  etiam  wai^sfav  i.  e.  difciplinam,  per  quam  con- 
fuefcant  facere  officium,  et  facihus  atque  libentius  face- 
re  difcant. 

12.  Vtilitas  autem  talis  dlfciphnae  multis  ac  lucu- 
lentis  exemplis  et  cunftarum  gentium  et  fingulorum  ho- 
minum  fatis  inteliigi  poteft.  Omnes  omnino  ciuitates, 
quae  maxime  floruerunt,  difciplinam  habuerunt  propri- 
am  atque  folerter  a  viris  prudentibus  excogitatam ;  inter 
quas  Spartana  Lycurgi  inprimis  celebratm-,  itemque 
Athenienfis  etRomana:  eiquedifciplinae  ciuitatem  quam- 
que  debuifle  incrementa  fua  et  felicitatem,  prudentiftimi 
ciuitatum  gubernatores  iudicauere.  Et  illa  tot  ac  tanta 
exempla  patientiae,  conftantiae,  moderationis,  abftinen- 
tiae,  fortitudinis  cet.  quae  nos  ftupemus  et  prope  fupra 
fidem  effe  putamus,  quum  ab  hominibus  a  vera  religio- 
ne  alienis  edita  reperiraus,  quia  pudori  nobis  funt,  nec 
modo  a  Philofophis,  vt  Stoicis  inprimis,  fed  etiam  aliis 
multis,  profe£lo  non  tam  fcientiae  quam  difciplinae  fue- 
runt.  Ac  fimilia,  atque  etiam  maiora  funt  Chriftiano- 
rum  veterum,  a  quibus  pariter  pudor  iniiceretur  nobis, 
fi  ea  modo  audiremus  aut  legeremus;  quod  noftris  tem- 
poribus  vulgo  contemnitur,  non  fine  Chriftianismi,  vt 
opinamur,  incommodo.  Eniniuero,  quod  nunc  aut 
nulla,  aut  nimis  rara  funt  talia  virtutis  Chriftianae  exem- 
pla,  non  Chriftianae  religionis  et  verbi  diuini  culpa  eft, 

in 
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in  quibus  eadem  nunc  eft  femperque  manebit  ad  virtu- 
tem  vis :  difciplina  illa  vetere  homines  vei  carent  omni- 
no,  vel  non  vtuntur  veterum  exemplo  acmore:  fcien- 
tiam  officii  et  bonam  voluntatem  fufficere  exiftimantes, 
fine  difciplinae  et  exercitationis  labore.  Sed  partibus 
difciplinae  conftitutis,  et  neceffitate  atque  vtilitate  difci- 
plinae  demonftiata,  ad  difciplinam  ipfam  explicandam  ve- 
niamus.  Sic  igitur  nobis  haec  de  Difciplina  Chriftiana 
difputatio  vel  inftitutio  tripartita.  Primum  dicemus  de 
fenfibuSj  tum  de  inftitutis,  denique  de  exercitationibus. 

sECTio  n 

Vefmfibiis  vel  imprimendis  vel  fufcipiendis, 

13.  Senfus  itaque,  de  quibus  nobis  primo  loco  eft 
dicendum,  in  fcripturis  exprimuntur  verbis  cpoovrifJLcttQq 
et  (poovrjTSooq.  Nam  Paullus  Rom  IIIT,  6.  7.  27.  comme- 
morat  <po:vnfi.a  t^c  cct^/cog  et  t5  TrvsvfMctrogj  Lucas  au- 
tem  I,  17.  in  cantico  Zachariae,  (p^svria-iv  ^Dcaioov.  Sed 
vtrumque  verbum  eam  vim  habet  a  matre  communi  (^^o- 
y«v,  quod  eodem  modo  in  fcripturis  dicitur.  Etenim 
iubemur  rct  avco  (p^ovc^v,  fj^rj  tcl  CTr)  t^?  y^?»  Col.  III,  2. 
Tel  ToL  sTFiysicc  Phllip.  III,  19.  fenfus  coetcftef,  non  terre- 
nos  habere.  T«to  (p^oveiaSoo  sv  vfuv,  0  kolj  iv  X^iq-^  'lt}(r8j 
inquit  PauIIus  Philip.  II,  5.  hoc  eft:  eos  fenfus  habere  dc' 
betis,  quos  habuit  lefus  Chrijfus.  Quodfi  autem  vocabu* 
li  huius  vfum  in  fcripturispaullo  curatius  confideramus, 
duo  in  eo  contineri  deprehendimus.  Eft  enim  (ppovrifia., 
animi  adfetVio  erga  aliquid  in  vtramque  partem,  vel  ad 
amorem,  vel  ad  odium,  vel  ad  admirationem,  vel  ad  con- 
temtum.  Atque  id  intelligitur  e  verbo  (p^ov&iv,  vnde 
(p^ovrjacc  et  (p^ovri^nq  ducuntur./  Nam  id  quum  proprie 
fit  cogitare,  fenfu  atque  animo  aliquid  concipere,  tum 
vero  per  flguram  orationis  transfertur  ad  modum  vniuei*- 
fum,  quo  erga  hominem  aliquem  aut  rem  quamque  ad- 
fetli  fumus.     Itaque  addere  foient  Graeci,  per  quae  ge- 

V  2  nus 
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nus  adfeElionls,  et  pars,  in  quam  adfe£li  fumus,  deter- 
minetur  atque  intelligatur,  vt  sv  vel  KaKCog  (p^oveivi  bene- 
volum  vel  maleuolum  efle,  fnyciKct  vel  iikk^cc,  fenfus  cel- 
fos,  elatos  vel  demifios  humilesque  habere,  et  alia  fimi 
lia;  quod  multis  exemplis  aetatis  antiquae  fcriptorum 
confirmari,  non  necefle  eft.  Iftius  vero  adfe£lionis  cauf- 
fa  efi:  in  iis  opinionibus,  quas  de  re  ipfa  fufcepimus  ac 
firmiter  tenemus,  erga  quam  in  alterutram  partem  ad- 
fetli  fumus.  Atque  ea  opinio  feu  perfuafio  de  rebus, 
quam  commodius  fenfum  hominis  animiue  dicimus,  pro- 
prie  efi-,  quae  per  verbum  Graecum  (p^ov&iv  exprimitur. 
Ei  primae  atque  propriae  fignificationi  adiunxit  vfus  lo- 
quendi  communis ,  id  quod  eius  efl:  confequens.  Nam, 
vt  de  quaque  re  fentimus  et  opinamur,  ita  erga  eam  mo- 
vemur  atque  afficimur.  Sed  haec  breuiter  funt  illufl:ran- 
da  et  confirmanda. 

14.  Ac  verba  quidem  fentire  &cfenfus,  apud  Latinos 
ita  dici,  vix,  vt  opinamur,  eget  demonltratione  longa. 
Ckeronis  quidem  illa  funt  ex  hoc  genere:  de  rejmblica 
praeciare  atgiie  egregie  fentire^  item,  male  aut  benefentirey 
fenfus  de  rejjublica,  et  aHa  plura,  quae  etiam  Lexica  in- 
dicant;  in  quibus  femper  exprimitur,  tum  quid  quis  de 
repubhca  vniuerfa  ftatuat,  tum  quomodo  erga  eam  ad- 
feftus  fit,  amor  et  odium  reipubficae  ipfius  et  fakitis  pu- 
blicae.  ^^ov^uct  porro,  apud  Paullum,  efl^,  primum  m 
opinionibus  de  rebus  bonis  et  mahs  expetendis  et  fugien- 
dis,  deinde  in  amore  fludioque  inde  orto  rerum  diuina- 
rum  et  humanarum,  vel  odio  et  contemtu :  neque  ea  res 
habet  aut  habere  potefi:  dubitationem.  Apud  Graecos 
quidem  (^^ivrifJLcL  non  vfurpatur  ad  vtrumque  exprimen- 
dum,  fed  tantum  de  adfefl:ione  aHqua  animi,  et  magis  in 
deteriorem  partem,  vt  fafi:u,  fuperbia  atque  ferocia  cet. 
vt  faepifilme  etiam.  verbum  (^^omv  in  Nouo  autem  Te- 
ftamento,  in  locis  fciHcet  ante  aHatis,  epifiolae  PauHinae 
ad  Romanos,  vtrumque  verbum  vtrumque  exprimit,  et 
ludicium  de  rebus,  et  adfe£lionem  ex  eo  ortam.     Huc 

etiam 
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etiam  illa  pertinent:  ^  (ppovw  roi  tS  QsS,  aXXccTa.  ra/r 
dvQ-oo^Troov,  cuius  Seruator  nofter  Petrum  arguit,  Marc. 
Vni,  '^'^-  non  fapere,  i.  e.  probare,  optare,  amare,  quae 
Deo,  quasque  diuinae  probantur  fapientiae,  fed  quae 
hominum  iudicio  et  fenfu  probantur,  quae  homines 
optent  cet.  tum  illud  Paidli  Rom.  XIV^  6.  6  (^fiovcov  7r,v 

s(p^ov«'  in  quo  verbum  ^^ov&tv  nihil  allud  eft,  quam 
iudicium  et  opinio  de  d"erum  difcrimine,  per  quam  ali- 
cui  dies  religiofus  et  fanclus  videtur  atque  etiam  habe- 
tur,  quum  alius  aliter  iudicet  et  faciat.  Retulimus  huc 
etiam  (^^ovria-EOdq  verbum  e  Luca^  in  quo  vulgo  pruden- 
tiam  intelligunt.  Sed  id  efie  de  fenfu  hominum  fan£lo- 
i-um  intelligendum,  facile  res  docere  poteft,  et  b  (p^ovjj- 
<r«,  effe  dichim  pro  ctV  (p^o\ri<riv.  His  de  verbi  vfu  diclis, 
definitio  fenfus,  de  qiio  dicimus,  ponatur.  Eft  crgo  in 
perfuafione  animi  de  rerum  vel  praeftmtia,  pulchritudi- 
ne,  dignilate,  bonitate,  vel  contra,  propter  quam  eas  in 
honore  habemus ,  admiramur,  amamus ,  ftudio,  cura  et 
labore  perfequendas  putamus,  vel  contra.  Secundum 
hanc  definitionem  res  ipfa  explicabitur. 

15.  Senfus  igitur  hominis  Chriftiani  duplicis  funt  ge- 
neris.  Nam  tot  funt  genera  rerum,  quos  fenfus  eius 
amplefti  poteft.  Ac  primum  quidem  genus  ad  religio- 
nem  fpetlat,  alterum  vero  ad  res  bonas  malasque,  qui- 
bus  hominum  felicitas  vel  teneri  poteft  vel  impediri. 
Religio  prima  eft,  quam  fenfus  humani  amplefti  debent. 
Sed  religio  tum  in  fe  fpeclari  poteft,  tum  qua  obteclum, 
quod  ample£li  debet.  Religionis  autem  obieQum  eft 
Deus,  eiusque  vniuerfa  perfetlio  et  maieftas,  tum  eius 
confilia  omnia,  inftituta,  leges ;  inprimisque  eo  referen- 
^um  eft  falutare  illud  confilium,  de  toto  humano  genere 
e  miferrima,  in  quam  prolapfum  eft,  conditione  eripien- 
do,  et  falute  atque  fehcitate,  ab  aeterno  illi  deftinata, 
per  filium  fuum  reftituenda.  Nam  id  confilium  Dei  nof- 
'fe,  etiam  in  fcripturis  facris  Kctj  s^o^v  dicitur  Deum 
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nofle.  Religio  autem  ipfa  eft  in  fcientia  reSa  carum  re- 
rum  omnium,  et  ad  eam  fcientiam  accommodato  et  com- 
pofito  Dei  cultu,  quae  eft  pietas  vniuerfa,  sva-iQsta^  fides 
in  Dominum  noflrum  lefum  Chriflum,  cum  fuis  fru£li- 
bus.  Alterum  genus,  ad  quod  fenfus  hominis  Chriftia' 
ni  pertinent,  eft  in  rebus  bonis  et  expetendis  comparan- 
disque  ad  veram  fehcitatem,  et  in  malis,  quibus  cauendis 
miferia  et  pernicies  euitatur.  Sed  age,  fenfus  cuiusque 
generis  praecipuos  commemoremus. 

i6.  Et  in  primo  quidem  genere,  quod  ad  Deum 
ipfum  pertinet,  fenfus  tales  funt  in  omnibus  animi  decre- 
tis,  de  perfe£lione  et  maieftate  Dei,  inprimis  bonitate, 
fapientia  et  iuftitia  eius,  et  quaecunque  aliquam  habent 
coniun£lionem  cum  animo  noftro,  ad  ingenerandam  ei 
reuerentiam  et  amorem,  vt  facere,  quod  abhorreat  ab 
eius  maieftate,  nolis,  vt  di£lo  illi  audiens  efle  cupias,  ei- 
que  placere:  veluti,  quum  nobis  eft  perfuafum,  idque 
firmiter  menti  haeret  infixum,  a  Deo  nos  plane  pendere, 
omnia  ab  eo  habere,  quibus  vtimur,  fruimur,  itemque 
omnium  rerum  bonarum  et  felicitatis  fpem  in  ipfo  (itam 
efle:  ab  ipfo  viciflim  amari  nos,  tum  quia  operis  eius 
fimus,  tum  maxime  propter  filium  eius  lefum  Chriftum, 
cuius  fafti  fimus  peculium  per  redemtionem ;  ei  falutem 
noftram  caram  efte  atque  curari :  itaque,  quicquid  nobis 
accidat,  ipfo  decernente  ac  dirigente  accidere,  nullum- 
que  aliud  habere  confilium,  quam  quod  ad  noftram  feh- 
citatem  pertineat.  Ex  eodem  genere  eft,  quum  ita  in- 
duximus  animum,  vt  ftatuamus,  quicquid  Deus  faciat, 
quicquid  inftituat  atque  praecipiat,  id  neceflario  fapiens 
efle  atque  fan£lum,  et  rectum,  et  iuftum,  et  bonum; 
aliter  eum  facere,  fecifl^e,  inftituifle,  id  non  minus  con- 
tra  naturam  efle,  non  minus  repugnans  atque  abfurdum, 
quam  fi  ab  igne  efle  frigus,  et  tenebras  ab  ipfa  luce,  exi- 
ftimes.  Ille  quoque  huc  pertinens  fenfus  eft,  quum  le- 
ges  diuinas  nihil  aliud  efle  credimus,  quam  mera  benefi- 
cia  diuina,  quibus  fecuritati  noftrae  atque  adeo  vniuerfae 
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felicitati  noflrae  cautum  fit;  fi  eae  nullae  eflent,  aut  fi 
contra  de  fingulis  rebus  fanA-iflet  Deus,  optandum  fore, 
vt  nati  non  eflemus:  itaque  eas  rebus  omnibus,  omnibus 
cupiditatibus  nofl:ris  maiores  ac  potiores  effe,  eis  cedere 
omnia  debere:  nihil  melius  eflfe  officio,  ei  omnes  vtilita- 
tes  noftras  poflponi  debere:  ne  effe  quidem  vtilitatem 
aliquam  pofle,  quae  cum  oflicio  pugnet  cet, 

17.  Et  hi  quidem  fenfus  ad  religionis  obie£lum  per- 
tinent :  ad  ipfam  fpe£lant  hi,  qui  de  eius  neceflitate  prae- 
flantiaque  ita  decernunt,  vt  inde  reuerentia  eius,  amor, 
cura  nafci  poflit.  Huius  modi  funt,  quum  nobis  habe- 
mus  perfuafum,  religionem  efle  rerum  humanarum  lon- 
ge  primam,  fanclifllmam,  et  maxime  inuiolabilem:  flne 
religione  nuUam  omnino  tranquillitatem  animi  efle  pof- 
fe,  neque  veram  felicitatem  locum  habere :  itaque  odio 
dignos  elfe,  et  communes  generis  humani  hoftes  haben- 
dos,  qui  eam  nobis  eripere  tentent:  contra,  quae  ad  eam 
pertineant  aut  aliquam  cum  ea  habeant  coniunQionem, 
ea  fan£la  iudicari  et  in  honore  haberi  debere,  vt  verbum 
diuinum,  facramenta,  iusiurandum,  preces,  inftituta  pu- 
blica  ad  verbi  praedicationem  atque  intelligentiam  com- 
parata,  verbi  diuini  interpretes  ac  doclores,  et  alia  huius 
generis. 

18.  Nec  minus  praeclari  et  neceflarii  ad  dlfclplinam 
Chriftianam  funt  fenfus  de  rebus  expetendis  aut  fugien- 
dis,  quorum  praecipuos,  age,  videamus.  Quum  omnes 
omnino  homines  in  eo  confentiant,  vt  felices  eiXe  fleri- 
que  cupiant;  in  ipfa  felicitate,  eius  natura,  cauflTs,  et 
quaerendi  modo,  quantus  eft  diflenfus!  quanta  infc.tia! 
Itaque  nihil  magis  neceflarium  eft,  quam  vt  homines  im- 
buti  fint  fenfibus  re£lis  de  felicitate  ipfa,  tum  de  rerum 
omnium  pretio,  ex  vi  cuiusque  ad  felicitatem  ftatuendo : 
in  quo  cernitur  fapientia,  quae  maxime  eft  in  hoc,  vt 
rei  cuiusque  pretium  recle  aeftimes,  et  fecundum  id  vel 
ames,  appetas,  vel  contemnas,  repudies  cet.  Oportet 
igitur  animum  hominis  Chriftiani  talibus  fenfibus  imbu- 
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tum  effe:  veram  felicitatem  non  contingere  habendis, 
vtendis,  fruendis  rebus  corporeis  ct  fluxis,  diuitlis,  ho- 
noribus,  voluptatibus,  fed  efle  a  rebus  inuifibilibus,  cer- 
tis  et  aeternis,  vera  pietate  in  Deum,  amore  et  fiducia, 
certa  fpe  vitae  aeternae,  bona  confcientia  cet.  miferiam 
contra  non  effe  a  paupertate,  humilitate  fortis,  fimihbus- 
que,  fed  in  ignorantia  rerum  diuinarum  verbique  diuini, 
in  erroribus,  vitiis,  cupiditatibus :  item,  veram  liberta- 
tem  effe,  cum  obedias  legibus  diuinis  et  obedire  poflis, 
cum  in  poteftate  habeas  cupiditates,  nec  iis  ab  obedien- 
tia  erga  Deum ,  et  ab  officio,  etiam  contra  voluntatem 
et  propofitum  animi,  detorqueare  cet.  maius  malum  efle 
in  iniuria  facienda,  quam  in  patienda,  longeque  melioris 
conditionis  efle,  qui  patiatur,  quam  qui  fecerit:  contu- 
meliam  non  haerere  in  eo,  cui  per  iniuriam  fiat,  fed  in 
eo  potius,  qui  intulerit.  cet.  Sed  expUcatis  fenfuum  ge- 
neribus,  propofitisque  vnius  cuiusque  generis  exempHs 
praecipuis,  accedamus  ad  id,  in  quo  caput  rei  videtur 
inefl*e,  vt  fenfuum  talium  afl^umendorum  ratio  demon- 
iftretur.  In  quo  primum,  vnde  aflTumendi  fint,  deinde, 
quomodo  aflTumi  pofllnt  ac  debeant,  oftendemus. 

19.  Omnino  fontes  funt  duo,  e  quibus  fenfus  ifli 
hauriendi  videantur ;  quorum  alter  in  ipfa  natura  rerum 
communi  latet,  rationis  opera  patefaciendus :  alter  in 
fcripturis  diuinis  patet,  rete£lus  penitus  per  prophetas, 
lefum  Chriftum  ipfum,  et  Apoftolos  eius.  Ac  primum 
fenfus  tales  a  rerum,  ad  quas  pertinent,  natura  repeti  de- 
bere,  intelligi  potefl  ex  ipfa  fenfuum  indole  ac  natura. 
Nam  quum  in  iis  fit  proprie  nihil  aliud,  quam  de  pretio 
rei  cuiusque  et  dignitate  naturali,  tum  per  fe,  tum  com- 
parate  cum  feHcitate  noftra,  iudicium,  mouens  animum 
in  vtramque  partem :  fundamentum  eorum  aliud  eflTe, 
quam  in  ipfa  rerum  natura,  non  poteft.  Sed  ab  natura 
rerum  fenfus  re£los  ducere,  id  proprie  eft  intelligentiae 
opus,  naturam  iilam  cognofcentis,  et  eius  cognitioneni 
ad  pretium  earum  ac  vim  ad  felicitatem  conftituendum 
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et  aeftimandum  conferentis.  Atque  etiam  vldemus,  in- 
telligentiam  et  rationem  humanam  fcrutanda  rerum  na- 
tura  Veperifle,  quid  et  quomodo  iudicare  deberet,  fen- 
fusque  inde  honedos  egregiosque  fufcepine,  iisque  alio- 
rum  animos  vel  imbuifle,  vel  imbuere  tentaflTe.  Etenim 
nihil  efl:  propemodum  in  iis,  quos  exernpli  cauflfa  pofui- 
mus,  quod  non  reperiatur  in  Philofophorum.  Poetarum 
inprimis  et  Hiftoricorum  Graecorum  Latinorumque  li- 
bris.  Nec  aut  ille  fons  naturalis  fenfuum,  aut  riui  inde 
deduQi  in  hbros  humanos,  contemni  atque  ab  vfu  vitae 
remoueri  debent,  aut  alienum  iudicari  oportet  ab  homi- 
ne  Chriftiano,  fi  inde  quoque  hauriat  et  ad  fuum  et  ad 
aliorum  vfum:  quo  videntur  quidam  incUnare,  fiue  ab 
fimphcitatis  piae  infcitia,  fiue  hypocritica  oftentatione, 
fiue  etiam,  quod  genus  pefllmum  efl',  inuidiae  faciendae 
cupiditate.  Neque  enim  aHenum  fit  ab  homine  Chriftia- 
no,  imitari  Prophetas  et  Apoftolos,  qui,  vt  incitamenta 
re£le  agendi,  ab  natura  rerum  per  rationis  vfum  dufta 
admouent  fubinde  animis,  fic  etiam  fenfuum  reclorum, 
honeftorum  et  piorum  cauflas  et  principia  in  communi 
rerum  natura  demonftrant.  Ecclefiae  quidem  veteris 
Latinae  doclores  egregii,  vt  de  Graecis  nihil  dicamus, 
Ambrofius^  Auguftinus^  Leo  Magnus,  Bernhardus ,  non 
dubitauere,  fenfibus  inde  duclis,  etiam  ab  Philofophis, 
Poetisue  latinis,  homilias  fuas  et  fcripta  aha,  ad  officii 
doftrinam  et  commendationem  pertinentia,  refercire. 

20.  Neque  tamen  negari  debet  aut  poteft,  haud  paul- 
lo  meliorem  eflTe  fontem  fcripturarum  diuinarum,  ex  eo- 
que  fenfus,  de  quibus  dicimus,  et  rectius,  etplenius,  et 
efficacius  aflfumi.  Nam  primum,  longe  maxima  homi- 
num  pars,  propter  imbecillitatem  ingenii  atque  iudicii, 
ea,  quae  in  natura  rerum  latent,  videre,  et  inde  fenfus 
re£los  fufcipere  non  poteft:  praefertim,  quum  plerique 
prauis  et  carnaHbus  fenfibus  occupentur  ante,  quam  ani- 
mum  inftituere  ad  veros  quaerendos  poflint.  Itaque  nec 
refti  in  plurimis  maximisque  rebus  fenfus  forent,  nec  pu- 
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ri  a  contagione  fenruum  vltioforum,  nec  denique,  qui 
fatis  certae  perfuaiionis  velut  radicibus  haererent.  Quae 
contraria  funt  omnia,  quum  e  fcripturis  diuinis  repetun-. 
tur,  in  quibus  omnia  recla,  pura  atque  certa  funt.  Tum 
vero,  quam  longi  temporis  et  operis  res  foret,  fi  quisque 
fuopte  ingenio  quaerere  fenfus  illos  vellet?  quando  tan- 
dem  omnes  confequuturus  effet?  In  ipfis  fcriptis  anti- 
quorum  Philofophorum,  Poetarum,Hiftoricorum  et  Ora- 
torum  ita  difperfi  funt,  vt,  fi  quis  eos  inde  colHgere  vel- 
let,  tempus  non  breue  confumi  deberet:  quum  contra 
in  fcripturis,  vel  foli  fermones  lefu  Chrifti  omnes  fuppe- 
ditent,  Sed  pleni  funt  Pfalmi,  pleni  Salomonis  Hbri  ha- 
rum  copiarum,  vt  nihil  de  Hbris  hiftoricis  aut  Apoftolo- 
rum  htteris  dicam.  Nam  efficacius  fumi  e  fcripturis, 
id  quidem  facilhme  intelligitur:  primum  propter  aufto- 
ritatem  Dei,  qui  etfi  per  naturae  vocem  et  ipfam,  tamen 
praefentius  et  grauius  docet  per  fcripturarum  fermonem  • 
in  quo  eft  ad  mouendum  vis  non  parua  et  multo  maior, 
quam  vel  in  noftrae  mentis  et  iudicii  imbecilhtate,  vel 
in  ahena  aucloritate  do£lrinae  humanae.  Et  licet  ani- 
maduertere,  quum  in  fenfus  quamuis  graues,  ab  homini- 
bus  eruditifiimis  propofitos,  incidimus,  in  iis  magis  efle 
ahquam  dele£lationem,  hberalem  iUam  quidem,  fed  ce- 
leriter  tranfeuntem,  quam  vim  ad  animum  ita  mouen- 
dum,  vt  firma  et  conftans  animi  adfe£iio  oriatur.  Et  il- 
Jud  aucloritatis  diuinae  pondus  auget  vis  fpiritus  diuini, 
admouens  etiam  fortius  animis  fenfus  illos,  ad  impri- 
mendos  motus  {alutares,  fi  ei  fe  praebeant  erudlendos 
atque  formandos. 

21.  Sed  quum,  vnde  fumantur  fenfus,  demonftra- 
tum  eft,  modum  alfumendi  videamus.  Sunt  igitur  pri- 
raum  fenfus  ilh  aflumendi  ad  intehigentiam,  deinde  ad 
memoriam,  denique  ad  animum.  Et  ad  intelhgentlam 
quidem  aflumuntur,  quum  ita  cognofcuntur,  vt  plane 
nobis  fit  perfuafum,  veros  et  reftos  efl^e:  quod  fit  vel 
cognofcendis  rationibus  et  cauflis,  vt,  quum  e  natura  re- 
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rom  fumuntur,  vel  autloritate  verhi  diuini  praeciplentis, 
commendantis,  laudantis,  denique  exemplis  Sanclorum, 
inprimisque  Domini  noftri  lefuChrifti,  demonftrantis; 
quae  eft  difciplina  recle  fentiendi  de  rebus  diuinis  et  hu- 
manis  optima  atque  certi(iima.  Sed  in  hoc  difficultas 
obiicitur  faepe  non  parua,  tum  ab  temere  fufceptis  an- 
tea  prauis  fenfibus,  quam  fapientiam  carnalem  appeilat 
fcriptnra  facra,  tum  ab  exemplorum  prauorum  autlorita- 
te,  tura  denique  ab  adfeclionihus  (7ra&vf^ci<Ti)  animi  et 
cupiditatibus,  adfueti  vitiorum  iilecebris  et  fuauitati  re- 
rum  fenfibilium ;  quarum  rerum  fpecie  inani  animus, 
nondum  perfanatus,  fortius  pulfatur,  quam  inuifibilium 
ct  diuinarum  veritate.  Itaque  fi  quis  fe,  vbi  renuntia- 
verit  per  poenitentiam  vitiis,  tradidit  in  difciplinam  Spi- 
ritus  fanfti  per  verbum,  debet  in  his  difficultatibus  vin- 
cendis,  fub  illo  nouo  magiftro,  laborare,  iis  opinioni- 
bus,  motibus  ac  fenfibus,  identidem  opponendo  aufto- 
ritatem  diuinam,  et  dum  per  eam  contra  nititur,  preci- 
bus  aduocando  auxilio  diuino,  per  quod  viclor  in  illo 
certamine  difcedat.  Facilius  autem  ad  memoriam  affu- 
muntur  fenfus  ab  illa  perfuafione ;  fed  oportet  eos,  prae- 
fertim  in  recenti  re,  crebro  vfurpare,  repetere  cum  fuis 
momentis  et  ponderare,  donec  ita  familiares  fiant,  vt  fa- 
cile  fua  fponte  redeant  in  mentem,  praefertim,  vbi  eo- 
rum  vfus  venerit  in  agendo,  vel  quum  follicitatur  ani- 
mus  in  contrariam  partem,  vel  quum  occafio  tempusque 
venit  fecundum  illos  nouos  et  fanftos  fenfus  faciendi. 
Neque  enim  ad  cafum  et  quafi  fortunam  res  efl:  referen- 
da,  aut  ea  velut  arbitrio  memoriae  relinquenda;  fed  in 
poteftate  habenda  eft  memoria,  et  illa  tali  exercitatione 
adfuefacienda,  vt  pareat  neceffitatibus  noftris,  praeben- 
do  in  tempore  atque  bona  fide,  quae  ei  ad  vfus  futuros 
mandauimus  atque  credidimus.  Tertium  autem  et  ma- 
ximum  eft  in  fenfibus,  quum  ita  affumti  funt  et  ad  intel- 
ligentiam  et  ad  memoriam,  etiam  ad  animum  fufcipien- 
dis,     Id  fit,  quum  eos  adarn^re  incipimus,  iis  deie£lari, 

vbi 


3l6  DEDISCIPLINA 

vbi  eos  vel  in  fcrlpturis  diuinis  expreflbs  reperlmus  prae- 
cipiendo,  vel  in  exemplis  Chrifti  et  Sanftorum,  in  pio- 
rum  fermonibus  et  aftionibus:  fenfus  viciflim  contrarios, 
carnales  fapientiaehumanae,  inprimis  veteres  noftros,  quo- 
tieseorummeminerimus,  tum  alienos,quum  fevel  perfer- 
mones,velper  aftiones  exferunt,  odifle,  cumindignatione 
€t  dolore  audire  et  videre.  Nam  tum  demum  illi  fenfus  vere 
noftrifaftifunt,  proprieque  noftri  dicuntur:  primum,  quia 
iam  nouamanimo  quafi  formaminduunt,mquaeft,quiAo- 
mo  «Ommj"  dicitur  in  fcripturis;  deinde,  quia  tum  demum 
fe  efficaces  praeftant  in  agendo,  vt  libenter  et  cum  fua- 
vitate  quadam  animi  faciamus  officium;  In  quo  obedien- 
tiae  veritas  et  libertas  cernitur.  Sed  ad  id  efficiendum 
ac  confequendum  eadem  fere  profunt,  quae  ante  ad  per- 
fi\afionis  et  memoriae  da-C^ciKuciv  praecepta  funt.  Pri- 
mum  hoc  habet  et  animi  noftri  natura  vniuerfa  beneficio 
diuino,  tum  ipfa  cogitationis  vis,  vt  ^aullatim  exuant 
acerbitatem  fuam  et  moleftiam ,  grataque  fiant  animo, 
quae  ab  eo  affidue  cogitando  traElantur,  praefertim  quum 
id  fit  ab  indu£lione  quadam  animi,  ftatuentis  ac  decer- 
nentis  agere,  quod  agit.  Delnde  res,  praefertlm  inui- 
(ibiles  et  fpirituales,  bonitatem  et  pulchritudinem  fuam 
non  ita  in  promtu  et  quafi  in  propatulo  expofitam  ha- 
bent,  vt  vno  velut  ac  primo  mentis  contuitu  perfpicue 
cernatur  et  tota  fentiatur.  Confuetudo  accedat  oportet, 
et  quafi  famillaritas ,  per  quam  paullatim  fefe  proferat 
confpiciendam  clarius,  et  multo  magis,  cum  fuaultate 
aliqua  fentlendam.  Nec  ea  vnius  naturae,  vel  noftrae, 
vel  rerum  ipfarum  vis  eft:  immo  fpiritus  diuini  vel  ma- 
xime,  qui  dum  ea,  quae  de  llbris  a  fe  ortis,  h.  e.  verbo 
Del,  fumta  funt,  obuerfantur  mentl,  per  cogitatlonis  piae 
diuturnitatem  et  frequentiam  admouet  efficacius  animo, 
et  ad  perfuafionis  firmitatem,  et  ad  perccptlonis  fuaui- 
tatem.  Haec  confentanea  efle  Dauidis  et  praeceptls  et 
exemplo,  P/  /,  2.  et  aliis  locis  pluribus,  omnes  vident. 

22.  Ita 
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22.  Ita  vniuerfe  defcripto  aflumendorum  fenfuum 
modo,  quaedam  admonenda  videntur,  quae  in  ea  re  pro- 
defie  poflint.  Ac  primum,  quoniam  e  verbo  diuino  ma- 
xime  repetendi  funt;  quemadmodum  eo  vti  ad  id  confi- 
lium  debeamus,  planius  dicendum  putamus.  Etenim 
etfi  commune  eft  omnium  praeceptum  de  fenfibus  illis 
piis  e  verbo  Dei  ducendis;  tamen  ita  vniuerfe  propofi- 
tum,  vt  fere  in  hac  et  aliis  caufiTs  faciunt,  multum  valero 
ad  vfum  non  potefi:.  Oportet  igitur  etiam  fcite,  quo- 
ifiodo  ad  eam  rem  verbo  diuino  vti  debeamus,  vel  legen- 
do,  vel  meditando;  idque  in  hac  re  praeceptum  ad  to- 
tum  in  vniuerfa  vita  Chriftiana  verbi  diuini  vfum  valet. 
Neque  enim  vUo  modo  fufficere  in  vlla  re  potefi,  verbi 
diuini  leQionem  et  cogitationem  fimpliciter  commendaf- 
fe;  idque  frufira  feceris,  nifi,  quid  in  fcripturis  et  quo- 
modo  legendum  et  cogitandum  fit,  demonftres.  Eft 
enim  duplex  genus  le£lionis :  primum,  quod  vniuerfum 
dicas ;  quum  iibros  facros ,  vel  vniuerfos,  vel  fingulos, 
ex  ordine  legas,  vel  ad  hiftoriam  cognofcendam,  vel  ad 
fcientiam  religionis  vniuerfae,  ad  fidem  et  pietatem  com- 
parandam,  confirmandam,  atque  augendam ;  alterum  eft, 
quod  ad  certa  tempora  neceflitatesque,  et  vfus  tempo- 
ris  cuiusque,  pertinet.  Atque  vt  vniuerfum'illud  genus 
non  excludimus,  fic  alterum  hoc  proprie  intelligimus, 
cum  verbo  diuino  vti  iubemus  ad  animum  fenfibus  fan- 
Qas  imbuendum,  eosdemque  firmandos  et  roboi*andos. 
Oportet  igitur  non  exfpetlare,  dum  cafu  inter  legendum 
incidas  in  loca  idonea;  fed  vel  ex  inftitutione  ac  demon- 
flratione  aliena,  vel  per  letlionem  fuam  notata  habere 
loca  fcripturarum  facrarum,  vbi  tales  fenfus,  vel  per  prae- 
cepta,  vel  per  exempla,  exprefii  et  commendati  funt  au- 
Soritate  diuina,  vt  fint  in  promtu  ;  iisque  tum  vniuer- 
fis  faepe  legendis  etponderandis  diligenter  animo  impri- 
mere  tales  fenfus;  tum,  quum  aliquem  fenfum  imbecil- 
lem  aut  languidum  efie  animaduertimus,  loca  ad  eum 
pertinentia  raenti  legendo  cogitandoue  adinouere  afiidue 
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jnter  preces ;  doneceum  defcendifTe  in  anlmutn,  aut  con- 
firmatiorem  faftum  animaduertimus.  Jn  quo  proderit 
etiamfcire,  qui  fenfus  maxime  nobis  fint  necefTarii  pro- 
pter  genus  vitae  et  fortunae,  aut  propter  allquam  con- 
fuetudinem  prauam  vitae  fuperioris ,  reliquiasque  fenfus 
alicuius  carnalis,  ad  refiftendum  obiatis  inde  follicitatio- 
nibus  ad  peccandum,  et  ad  promte  faciendum  officium. 
]llud  efciam  falubre  fuerit  inflitutum,  cum  aliquo  fenfu 
tali  nos  taftos  atque  motos  animaducrterimus,  inter  vel 
legendum ,  vel  audiendum ,  vel  etiam  cogitandum  ver- 
bum  Dei,  eius  non  mndo  motus,  fedetiam,  per  quod 
ille  nobis  impreffus  eft,  meminiffe,  eiusque  cogitatio- 
nem  renouare  idoneis  temporibus,  praefertim  in  tran- 
quillitate  folitudinis,  no£lis,  in  cubili.  /y  7/^  5.  Sed 
nihil  prope  magis  profuerit  ad  acuendum  fenfum  quem- 
eunque  et  firmandum,  quo  nobis  inprimis  opus  eft  con- 
firmato,  quam  in  precibus  priuatis  meminifTe  illius  necef- 
fitatis,  et  auxilium  ad  eam  rem  diuinum  expofcere.  Illa 
ipfa  r«ligiofa  necefi^tatis  noftrae  cogitatio ,  et  fan£lum  in 
ea  auxilii  defiderium,  ad  eam  rem  valebit  plurimum. 

23,  Caeterum  hoc  totum  opus  difciplinae  Chrlftia- 
nae,  quod  efl  in  modo  affumendorum  fenfuum  fanctorum, 
ita  eft  a  nobls  explicatum,  vt  id  fufcipi  atque  fieri  aChri- 
ftiano  homine  debet  ipfo,  ad  veram  fanftitatem  adfpi- 
rante.  Sed  alfumi  fenfus  illi  etiam  pofifunt  per  difcipli- 
nam  alienam,  parentum,  praeceptorum ,  et  Ecclefiae 
dottorum.  Itaque  etiam  in  hanc  partem  aliquid  videtur 
dicendum.  Profe£lo  haec  pars  difciplinae  in  nulla  aetate 
facilius  et  efficacius  adhibetur ,  quam  in  tenera  pueritia, 
cum  animi  nondum  imbuti  funt  iis  opinionibus  etcupidi- 
tatibus ,  quae  funt  aduerfae  fenfibus  piis  atque  honeftis, 
hominesque  impediunt  in  iis  recipiendis  et  adamandis; 
nec  vlla  alia  re  difficihor  redditur,  quam  receptis  in  illa 
aetate  et  corroboratis  per  multos  annos  fenfibus  prauis 
et  cainalibus.  Tanto  magis  dolendum  efl: ,  eam  valere 
rationem  in  educandis  pueris  plerisque  inter  Chriftianos, 
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vt  prope  nulla  bonae  difcipllnae  vefligia  appareantetvere 
Chriftianae,  opportunitatemque  aetatis  ad  recipiendos 
fenfus  Chriftianos  fine  frutlu  perire.  Non  hoc  et  pudori 
effe  debet  Chriftianis,  et  dedecori  eft  religioni  fanBifli- 
mae,  quod,  quos,  tempore  quodam,  fenfus,  verbi 
caufTa  de  religione,  iureiurando,  legibus  cet  per  difci- 
plinam  parentum  tenuerint  tot  homines  vnius  ciuitatis, 
vt  Romanae,  eos  inter  Chriftianos  tam  raros  elfe,  per 
ignorantiam  et  neghgentiam  difciplinae  verae!  Sed  que- 
relas  hic  mittamus :  difciplinae  huius  formam  potius  ad- 
vmbremus. 

24.  Primum  igitur,  qui  fenfibus  piis  honeftisque  vo- 
let  imbuere  teneros  animos,  quoties  de  rebus  humanis 
ac  terrenis  fermo  inciderit,  de  diuitiis,  honoribus,  rebus 
fuauibus  ad  fenfus  corporeos,  ceterisque,  in  quibus  eft 
aut  aliquis  fplendor,  qui  capere  oculos  poflit,  vt  magni- 
ficentia  veftium  ceteraeque  fupelletlilis,  nec  minus  de 
maUs  humanis,  de  paupertate,  humilitate,  dolore,  di- 
cet  de  iis  vel  contemtim,  vel  cum  ahqua  a^ta^^o^icCy  quae 
appareat  etiam  e  fono  vocis  vultuque  ipfo :  non  com- 
mendabit  oratione  aut  vultu  pueris  fua  dona  veftium  et 
flmilium  rerum,  nec  ea  coget  pulchia  ducere,  vt  fibi  in 
iisplaceant:  non  in  praemii  loco  proponet  ofHciis  fer- 
vandis  obleclamenta  fenfuum;  quae  ad  folam  neceftita- 
tem  referre  et  vfurpare  docebit.  De  rebus  contra  diui- 
nis,  de  religione,  et  rebus  ad  eam  pertinentibus  omni-» 
bus,  de  virtute  et  oflicio ,  de  refte  fiictis,  ita  loquetur 
femper,  vt  reuerentia  animi,  et  admiratio,  et  amor  eo- 
rum  fentiri  poflit.  Tum  et  per  tales,  et  per  omnesalias 
occafiones,  fenfus  illos,  quales  fupra  propofuimus,  fimi- 
lesque,  proponet  pro  captu  aetatis,  inculcabit,  com- 
inendabit  oratione  graui  pariter  atque  blanda.  Inprimis- 
que  laborabit,  vt  acuantur  animi  ad  fenfum  fapientiae, 
quae  in  iftis  fenfibus  ineft ,  in  praeceptis  eorum  et  exem- 
plis,  commemoranda  illorum  amabili  falubritate,  lau- 
danda  horum  pulchritudine,  maiime  quidem  quum  le- 
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gent  fcripturas  diuinas,  fed  etiam,  fi  qui  legent  libros 
humanos,  vt  hiftoricos,  poeticos  cet.  in  quibus  proderit 
non  parum,  fi  magiflri  demonftrent  fenfuum  altitudinem, 
honeftatem,  pulchritudinem,  nec  modo  quum  a  fcripto- 
ribus  diferte  proponuntur,  vt  fit  faepe;  fed  etiam  in 
exemplis  virtutum  et  praeclare,  h.  e.  cum  contemtu  re- 
rum  humanarum ,  vel  admiratione  et  amore  Dei ,  reli- 
gionis,  fidei,  officii  faftorum. 

25.   Do£lores  autem  Ecclefiae,  quorum  in  aetate  ad- 
vlta  maxime  occupatur  officium,   ad  hanc  quidem  ratio- 
nem,   i.  e.  quoad  in  hominibus  ad  pietatem  et  virtutem 
Chriftianam  adducendis  laborant,    ma.xime  et  inprimis 
hoc  agent  in  concionando,   vt  iftis  fenfibus  omnibus  im- 
buant  animos  audientium,    eos  commemorando,    lau- 
dando,    et  per  idonea  argumenta  commendando,    nec 
modo  qmim  proprie  de  aliquo  eorum  genere  aut  officio 
aUquo  dicere  inftituent,  fed  etiam  per  omnes  ahas  occa- 
fiones ;  quum  de  capitibus  fidei  dicent,  de  EuangeUo,  de 
faftis  Chrifti  et  Sanftorum ,  quae  in  fcripturis  traduntur ; 
vbi  etiam  facient  efficacius.       Itaque  qui  voiet  hac  difci- 
pHnae  parte  tam  neceflaria  eo  modo  vti,    hanc  fibi  pro- 
priam  conftituat  partem  difcendarum   et   fcrutandarum 
fcripturarum ,   vt  illos  fenfus  in  fcripturis ,  vel  per  prae- 
cepta,  vel  per  exempla  propofitos ,   notet,   ad  certa  ca- 
pitaredigat,    eaque  penitus  percurfa  habeat,    vt  parata 
iCt  materiae  copia,    vnde  fumere,    quando  et  quantum 
opus  fit,  poffit,  et  vero  etiam  in  primis,  vt  ipfe  iftis  fen- 
fibus  plenus  et  refertus  fit,  et  ad  memoriam,  et  ad  ani- 
mum.     Ita  facilius,  atque  etiam  cum  eo  animi  motu,  eo 
vocis  fono,  eo  vultu  dicet,  vt  omnia,  non  tam  a  memo- 
ria  fuppeditata,    quam  ab  ipfo  peftore  nata  videantur; 
quod  hic  raaxime  difertos  facit.       Nec  vero  ita,    quum 
fe  ad  difcendum  inftituet,   indigebit  magnopere  aliorum 
fcriptorum ,     fapientiaeque    et   ingenii  humani   auxilio. 
Etenim  pleni  funt  libri  facri  his  fenfibus  omnibus,  pleni 
inprimis  Dauidici  hymni,  Salomonis  fententiarum  et  con- 
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cionum  libri,  Prophetarum  porro  oracula,  Sermones 
Chrifti,  et  Epiftolae  Apoftohcae,  e  quibus,  fiquisomnia 
congerere  inilituat,  vix  finem  reperiat.  Sed  haec  de 
parte  difciplinae  Chriflianae,  quae  ad  fenfus  pertinet, 
di£iafunto:  ad  partem  alteram,  quae  eft  de  inftitutis, 
progrediamur,  in  qua  nobis  hcebit  eiXe  breuioribus. 

SECTIO     III. 

De  Injlitutis  Difciplinae  Clirijlianae. 

26.  Inftitutorum,  tum  omnium,  tum  difclplinaft 
Chriftianae,  quse  natura  et  vis  fit,  fupr  demonftratum 
eft.  Sed  ex  iis  arbit.amut  intelligi,  primum,  rmlla  in- 
ftituta  difciplLnae  effe  probanda ,  quj.e  praeter  aciionem, 
inprimis  corporis,  ipfam,  nihil  habeant,  quod  ad  finem 
eum  prodefle  pofHt,  cuius  cauffa  inuerrta  fint,  et  propter 
quem  vfurpentur;  fed  in  iis  efle  inanem  opinionem  fjuae 
{it  vera  fupe;  ftitio.  Etenim  in  hoc  fuperflitio  proprie 
cernitur,  quum  alicui  rei  tribuimus  aliquam  vim,  prae- 
fertim  in  religione,  et  ad  Deum  colend'  m,  eumque  no- 
bi?  placandum,  quae  vim  eam  nec  per  naturam  fuam  ha- 
beat,  nec  vUa  alia  de  caufla  habere  poflit.  Alrerum  in- 
telligi  debet  hoc,  quodea,  etiam  qimm  bene  et  apte 
excogitata  fint,  vt  poffint  eum  vfum  habere,  qui  iis  de- 
bet  effe  propofitus,  tamen  non  fint  in  prorria  religionis, 
cultus  diuini,  pie^-atis,  aut  virtutis  parte,  nec  per  fe  lau- 
dari  et  vfurpari  debeant.  Deni(|ue  inflituta  ortima,  fi 
mechanice  peragantur,  fintque  in  folo  corporis  motu  et 
a£tu,  non  comparate  ad  finem  fiant,  nihili  effe  ducenda, 
non  in  parte  verae  difcinlinae  ponenda,  fed  in  fuperfli- 
tionem  conuerti.  Nec  id  modo  de  inflltutis  humanis 
valet,  ied  etiam  fuo  modo  de  diuinis  ipfis.  Nam  ita  ex 
aequo  omnia  habent  meram  (rct}fiaau.iav ^  vel  vt  PaiiUus 
ait,  yvfivaciav  arcufJLaTiKijV)  quae  difctplinae  verae  vim  ac 
nomen  habere  non  potefh  .  Itaque  videmus,  Deum  no- 
Ernefti  Ojjufc.  Theol  X  gai"e> 
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gare,  fe  inflituifle,  praecepiffe,  exegiffe  a  Iiidaeis,  qiiae 
profefto  inftitueriit  atque  praeceperat,  cultus  cerimonia- 
rum  et;  facrificiorum ,  nec  eorum  inftitutorum  vfurpatio- 
iiem  probare.  Sed  ludaei  ea  vel  propter  fe  praecepta 
effe,  et  Deo  placere  putabant,  vel  ita  peragebant,  vt 
corporis  omnia  eflent,  nuUa  vis  ad  animum  talis,  qualis 
in  iis  fuerat  ab  eo  fpe£lata  Pf.  XL,  7.  L,  %.  LT,  ig.  lej. 
/,  II.  lerem.  VII,  28.  Hic  efl:  locus,  qui  de.  traditioni- 
buf  dicitur  a  noftris,  vt  in  Confefllone  Auguftana  eiusque 
Apologia  Artic.  XV.  in  quo  loco  de  iis  in  partem  eam, 
de  qua  iani  diximus,  luculenter  dilferitur.  Nam  verbuni 
traditionum  eft  e  Graeco  Tra^u^oa-iMv ,  ita  interpretante 
verfione  vetere  latina  Noui  Teftamenti,  ad  inteUigentiam 
vulgaram  non  bene  in  Theologiam  traduftum:  funtque 
traditiones,  quae  proprie  Injlituta  latine  dicuntur,  quoad 
quidem  ad  a£liones  religionis  pertinent. 

27.  Inftitutorum  autem  dignitatem  vniuerfamdemon- 
flrat  etvindicat  au£loritas  diuina,  quae  iis  magnonumero 
vfa  eft  in  difciplina  genti  Ifraeliticae  conftituta.  Nam 
leges  de  cerimoniis  et  ritibus  ei  genti  datae  funt  pro- 
pterea,  vt  per  ea  tum,  praeter  fidem  in  futurum  Mefliam 
et  poenitentiam ,  etiam  pietatls  vniuerfae  exercendae  vel 
aiendae  daretur  occafio,  et  obedientiae  aduerfus  Deum; 
habentque  adeo  inftitutorum  difciplinalium  charatleres, 
vt  demonftratum  eft  in  Difputatione  tertia  de  Arbitrio 
diuino  in  Reiigioue  conjiituenda  $.  97  fqq^  Fuere  igitur 
in  his  inftituta  diuina  Veteris  Teftamenti.  Sed  eam  di- 
fciplinae  partem  quum  toUere  et  res  iuberet,  et  fapien- 
tiae  diuinae  placeret,  fuftulit  lefus  Chriftus,  nouae,  non 
doftrinae  et  religionis,  fed  difciplinae  au£lor.  Eius  ha- 
bemus  inftituta  tantum  duo,  Baptifmum  et  Coenam  fa- 
cram.  Quamquam  enim  in  iis  eft  etlam  aliquid  amplius ; 
tamen  inftitutorum  difciplinae  Chriftianae  rationem  et 
nomen  non  amittunt.  Nam  neque  in  illo  quod  agitur, 
neque  in  hac  quod  fit,  fua  tantum  cauifaiit:    effet  enim 
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in  illo  lotlo  corporis  ad  purgandas  fordes,  quam  fpeftari 
Petrus  Ep.  I,  3,  21.  negat;  in  hac  famis  fitisque  fedatio, 
quae  profetlo  in  ea  non  quaeritur.  Spe£lari  autem  etiam 
hoc,  vtfenfuspii,  grati,  et  fanfti,  obediendi  Deo  vo- 
luntas,  puritatis  omnis  et  ofEcii  ftudium,  et  beneuolen- 
tia  in  ceteros  homines  acuatur,  excitetur,  corroboretur, 
clare  demonftrat  Apoftolus  Paullus,  Rom.  VI^  3.  i  Co- 
rinth.  X,  17.  Xly  24-  26.  Haec  igitur  indituta  in  difci- 
plinae  Chridianae  parte  hac,  de  qua  nunc  dicimus,  prin- 
cipatum  dignitate  et  vfu  tenent,  inprimisque  alterum, 
quod  efl:  in  Coena  facra;  quod  eo  crebrius  vti  Ucet ,  nec 
modo  edendo  ac  bibendo,  fed  etiam  fpectando.  Vnde 
fit,  vt  ea  faepe  vti  oporteat  Chriftianum,  etiam  ei  adelfe, 
quum  ab  aliis  vfurpetur,  vt  tamen  in  partem  precum  et 
laudum  veniat  et  exercendae  fidei,  nec  deferere  eius  cele- 
britatem,  quafi  in  ea  multo  minus  fit,  quam  in  concione, 
Et  poffet  etiam  Baptifmi  hic  vfus  effe,  nifi  e  conuentibus 
facrorum  caufTa  habendis  femotus  eflet  plerisque  in  locis, 
contra  praxin  Ecclefiae  antiquae,  quae  omnino  in  his  Do- 
mini  noftri  lefu  Chrifli  inflitutis,  tam  fan£lis  et  falutari- 
bus ,   reuerentior  fuiffe  ac  religiofior  videtur. 

2  8-  Sed  exorta  funt  deinde  alia  inftituta,  vel  publica, 
vel  priuata,  partim  ab  Apoftoiorum,  partim  aliorum 
poftea  doclorum  aucloritate;  in  his  quaedam  etiam  ad 
pietatis  et  fanftitatis  rationem  proprie  pertinentia,  vt  ie- 
iunia  cum  precibus,  vigiliae,  certa  precandi  tempora,  ia 
folitudinem  feceffiones,  etalia;  quae,  quoad  inftituto- 
rum  locum  modumque  tenuere,  et  e  confilio  eorum 
funt  vfurpata,  a  quibus  erant  inuenta,  in  vtili  parte  di- 
fciplinae  fuere:  pofleaquam  per  fe  in  parte  religionis  etl 
cultus  diuini  numerari  coepere,  et  nihil  praeter  a£lioneni 
corporis  habuere,  in  fuperftitionem  inanem  degenera- 
vere :  de  quo  ante  diximus.  Et  ei\  hoc  magnum  in  hoc 
genere  incommodum,  quod  ingenium  humaimm  nimis 
in  talibus  inflitutis  procliue  efl  in  hanc  partem,  praefer- 
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tim,  fi  in  iis  fit  aliqua  fpecies  a  feueritate,  triftitia,  la- 
bore  et  moleftia  a£lioni«:;  vtque  malit  eoriim  moleftiam 
ct  laborem  fubire,  quam  intemae  pietatis  et  fanftitat  s 
opus  fufcipere  ac  facere.  Nam  in  illis  corporis  vnius 
partes  funt,  quod  f;icilius  in  poteftate  habemus,  et  id 
moleitiis  tolerandis  paullatim  adfuefacimus;  in  hoc  ani- 
mus  coercendus,  et  cupiditatibus  vis  fccienda  eft,  qua- 
rum  fuauitati  adfuetus  eft  animus:  quo  nihii  aegrius  ho- 
mines  perpetiuntur.  Itaque  exiftimamus,  cautiora  efle 
initituta  ea,  quae  non  habeant  talem  fpeciem,  per  quam 
fallere,  etiam  non  malos,  poflint,  et  tamen  inferuiant 
difciplinae  vfibus  et  confiliis. 

29,    Sed  eorum  inftitutorum ,   quae  huG  pertineant, 
confilium  fere  duplex  eft;    primum,  vt  habeant  aliquani 
vim  admonendi  in  rebus  iis,   quarum  crebro  meminifle 
profit,  aut  necefie  fit;     vt  fenfus  alicuius  pii,  praecepti, 
officii  cet.  fecundum,  vt  in  iis  infit  aliqua  praeparatio  ad 
acliones  magnas,    et  opera  grauia  pietatis  et  officii,    in- 
primis  per  quandam  afruefa^lionem  ad  atliones,  fimilitu- 
dinem  aliquam  cum  illis  habentes:    tertium,    vt  ab  ii» 
quaedam   nafcatur  commendatio   rerum   honefi:arum  et 
fanftarum.       Facile  autem  intelligitur,  initituta  omnia, 
quae  talem  aliquam  vim  habeant,  efie  vtilia  ftudiofo  pie- 
tatis  et  fanftitatis,  fi  ad  eiusmodi  confilia  in  vfu  ipfo  et 
a£lu  referantur.      Et  de  primo  quidem  genere  res  eft  in 
promtu,  etiam  per  praecepta  diuina,  iubentia  meminifl*e 
earum,  quas  diximus,  rerum,  eamque  ob  cauflam  etiam 
commendantia  admonitiones  ab  inftitutis  idoneis,  qualia 
Deus  nominatim  commendauit  Ifraelitis,  vt  Deuter.  f^ft 
7.  8-  9-    Et  haec  praecepta  in  mente  recondito.,  de  iisqUe 
fermocinator^  quiim  domi  fedebisy  aut  per  viam  incedes,  aut 
in  le&o  recubuerisy  aut  de  eodem  furrexeris:   tum  vero  ea 
deligabis  manibus  tuis^  admonendi  caujja^  et  in  fronte^fcri' 
besque  et  inforibus  et  in  poriis  aedium.  Etenimfacilenobis 
obliuio  venit  rerum  fantliflimarum,   confilii  etiam  noftri 
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et  voluntatis,  pracfertim  inter  humanarum  cagitationum 
et  ciirarum  negotiorumque  multitudinem,   vt  opprima- 
mur  a  cupiditate  alic|ua  ,   et  peccenius  etiam  contra  pro- 
pofitum.     Et  in  hac  naturae  noltrae  vitiofitate,  percjuam 
oliicia   maxima  accipiunt  aliquam,    faepe  permagnam, 
amaritudinem  atque  triftitiam,     cjuomodo  non    profit,} 
quod  eam  aliquo  modo  minuere,   aut  eius  opinionem  acr 
fenfum  obfcurare  po(Iit :   funtque  ad  id  inuenta  inftituta, 
fimiiiima  medicorum  artificiis,    per  quae  medicamento- 
rum  laporem  tetrum  mitigant,  et  tolerabiliorem  reddunt, 
vel  fpeciem  addunt  ipfis,  habentem  aiiquid  commenda- 
tionis  ad  minuendum  fumendi  faftidium: 

—  pueris  abjinthia  tetra  medentes 

Quum  dare  coiiantur,     prius  oras  pocula  circum 

Contingunt  meilis  dulci  Jlauoque  liquore, 

Vt  puerorum  aetas  improuida  ludificetur 

Labrorum  tenus:     interea  perpotet  amarum 

ylbjmthi  laticem  < — 

LvcRET.  I)  935  feqq. 

30.  Sed  omnlum  maxime  vtilia,  atque  etiam  necef- 
faria  funt  inftituta  illius  generis ,  in  quo  praeparatio  aii- 
qua  ad  aftiones  graues  et  adfuefatlio  quaeritur.  Nam  li 
Cicero  etiam  in  humanorum  officiorum  aclionibus  graui- 
bus  diUi^entem  praepaiationem  neceftariam  et  vtilem 
elfe  iudicat,  Offic.  I,  21.  ez  praeparationem  ad  futura 
mala,  ad  dolores  ferendos,  multum  polfe  ad  minuendum 
dolorem,  Tujcul.  Ul,  14.  profeQo  etiam  hanc  vel  ne- 
ceftitatem  vel  vtilitatem  habebit  in  longe  grauiftimis  et 
fanciifiimis  religiqnis  et  pietatis  officiis,  et  perferendis 
rebus  aduerfis ,  ne,  ficut  recentes  milites  in  proelium  de- 
ducli,  ne  adfpeQum  quidem  laboris,  difficultatis  et  mo- 
leftiae  ferre  poffimus,  fugaque  capienda  defertores  officii 
fiamus.  Philofophi  quidem  ii,  quorum  in  fcholis  homi- 
nes  non  modo  dotlos ,   fed  etiam  conftantes ,  patientes, 
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temperantes,  fortes  fa£los  tradunt,  vt  inprimis  Stoici, 
tum  legumlatores  clariflimi,  qui  ciues  legibus  obedien- 
tes,  fortes,  bellicofos,  efficere  vellent,  talibus  inftitutis 
funt  vCi.  Nam  et  illorum  clariffimi,  vel  ipfi  talia  fcho- 
lae  fuae  inftituta  commemorant,  vel  inftituta  quaedam 
tum  communiafcholae,tum  propria  vfurpafle  traduntur: 
Lycurfi  autem,  vthocvtamur,  tota  propemodum  illa 
tam  celebrata  legislatio  in  talibus  inftitutis  fuit,  praepa- 
rationem  ad  aftiones  graues  habentibus:  quorum  quanta 
vtilitas  fuerit,  veteres  confenfu  tradunt.  cf  Pohjbii  Vl^  46. 
Non  ergo  dubitari  poteft,  talia  inftituta  etiam  nobis  vti- 
lia  efle  ac  propemodum  necelfaria ,  (i  modo  apte  excogi- 
tatafint,  et  abufus  caueatur,  de  quibus  fupra  diximus, 
nec  denique  in  officio  tali  faciendo,  cuius  caulfa  ea  com- 
parata  fuere,  res  ad  folam  adfuefa£lionem ,  per  inftituti 
alicuius  vfum  contraftam,  reuocetur,  fed  proprie  ad  offi- 
cii  neceflitatem  e  lege  diuina,  et  ad  illos  pios  et  religio- 
fos  fenfus,  de  quibus  ante  expofuimus;  per  quae  illis 
a£lionibus  yeluti  anima  corpori  accedit. 

31.  Sed  quoniam  non  omnium  eft,  talia  inftituta  ex- 
cogitare:  nam  nec  in  humanis  rebus  hoc  multis  datum 
cft:  oportet  doftorem  morum  virtutisque  Chriftianae 
curiofum  efle  eorum  cognofcendorum  ac  colligendorum, 
quae  vel  in  fcriptis  do£lorum  Veteris  Ecciefiae,  in  qui- 
bus  de  virtutis  Chriftianae  ftudio  praecipiunt,  vt  Clemen- 
iis,  Bajilii,  Augufiini,  aliorumque,  aut  de  vita  et  infti- 
tutis  fanftorum  hominum  exponunt,  vel  etiam  in  fimi- 
libus  recentiorum  Theologorum  noftrorum,  xt  Lutheriy 
Melanchthonis y  Gerhardi,  Speneri,  aliorumque,  comme- 
morantur,  vel  etiam  commendantur,  et  inde  legere, 
qiribus  vel  ipfi  vtantur,  vel  quae  aliis  vfurpanda  pro- 
ponant. 
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SECTIO    IV. 

De  Exercitationibits ,   earumque  modo. 

32.  Quae  exercltationes  fint  difciplinae  Chriflianae, 
carumque  quanta  fit  necel?itas,  fupra  diximus.  lUud 
robisvidetur  hoc  loco  planiusdemonftrandum  efle,  quod 
exercitationem  propriam  fedem  habere  di.vimus  in  officio 
jpfo,  et  in  a£lionibus  officii  Chrifliani.  In  quo  non  vte- 
mur  aliis,  quam  ipfarum  fcripturarum  farrarum  teltimo- 
niis.  Enimuero  planum  eft,  etiam  verbum  exercendi, 
yvfj.vd^c4Vy  fic  dici  a  Paullo  Apoftolo,  iubente  Chriftia- 
i\um  yvfivd^nv  TT^og  stJcrei^aav ,  i  Timoth.IV.j.  Nam 
quum  exercitationes  corporis,  fpeciem  fanftitatis  inanem 
habentes,  tollit;  exercitationes  animi  ponit,  in  quibus 
vera  iit  pietas  et  fan£litas.  Nam  et  aicB^fiJV^KZ  ysyvuva- 
Cfikvct  TT^og  ^iaK^iCTiv  }ca\S  ts  t^^)  Kax5  Ebr.  /^14.  lunt, 
quae  in  difcernendo  honefto  et  turpi  laborarunt,  et  afli- 
duitate  laborandi  ipfamfacultatemet  habitum  difcernendi 
confequuta  funt.  Denique  ysyvfjLvaa-fjLivoi  per  difcipli- 
nam  diuinam  ad  patientiam  Ebr.  IV,  11.  funt  profeclo, 
qui  fuppeditata  Deo  patientiae  materia,  patientiam  con- 
feruarunt,  et,  fe  patientes  vt  praeberent,  laborarunt. 
Nam  ficut  magiftri  difcipuhs  artis  alicuius,  vt  eloquen- 
tiae,  proponunt  materiam  ,  in  qua  exerceri  poffint,  fa- 
ciendo  opere  aliquo  oratorio:  fic  Deus  Chriftianis,  vt  in 
flliis  generibus  virtutis,  ita  inhoc,  malis  humanis  im- 
inittendis  fuppeditat,  in  quo  opus  patientiae  facere,  efc 
eam  virtutem  comparare  fibi  poffint:  quod  et  SimpHcius 
in  EpiSfetum  p.  91.  agnofcit.  Tccg  ^vvdtj.eig-,  inquit,  quas 
Deus  dedit  hominibus  ad  vincenda  ea,  quae  terrent, 
yvfJLvdC^oov  0  Qtcg  dSXag  'TvoKKdvnq  ■rrooii^rjcri  xaig  iffvxdii?' 
Haec  igitur  talis  exercitatio,  in  qua  profeclo  eft  caput 
difciplinae,  ad  quam  etiam  ceterae  partes  eius  referun- 
tur,  qualis  efie  debeat,  quomodo  in  ea  verfari  Chriftia- 
nus,  ftudiofus  verae  virtutis  Chriftianae,  demonftrandum 
eft  vniuerfe,  vt  quisque,    quid  in  quoque  genere,   vel 
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ipfe  facere  debeat,  vel  aliis  praecipere,  intelligere  pofut. 
Etenim,  etfi  virtutes  et  officia  in  magna  funt  varietate» 
tamen  eandem  regulam  habent,  ad  quam  efficiendi  mo- 
dus,   adeoque  exercitatio,   dirigi  debet 

3  3.  Sed  quia  in  omni  exercitatione  primum  eft  in  vi- 
ribus  ad  efficiendum  id  idoneis,  in  quo  volumus  exer- 
cer' :  ante  omnia  videndum  efl,  vnde  vires  contingant 
ad  exercitstionem  fanflitatis  Chriftianae,  et  quomodo; 
ne  conantem  exercere  opus  eius  deflciant  ne  ui.  In  <|uo 
nobis  fumere  licet  hoc  loco,  quod  in  elementis  fidei 
Chriftianae  docetur,  eas  vires  efle  a  Deo  fpirituque  di- 
vino,  et  contingere  iis,  qui  metu  ac  dolore  e  peccatis 
commoti,  ferio  renuntiauerint  vitiis,  et  promiffis  Dei 
per  filium  lefum  Chriftum  nixi,  condonationem  culpae 
omnis  et  petierint,  et  iibi  contigi(fe  confidant.  Nam  in 
his  folis  effe  poteft  verus  amor  Dei,  et  vera  voluntas 
obediendi  praeceptis  eius  atquevoluntati  vniuerfae,  quae 
poft  fattis  demonftretur ,  adiuuante  per  verbum  Dei  Spi- 
ritu  fan£lo. 

34.  Enimuero,  quufn  ea  homini  contigere,  tum 
vero  res  omnis  redit  ad  eius  voluntatis  earumque  virium 
vfum  per  exercitaHones,  vt  et  corroborentor  ipfae,  fiant- 
que  ad  agendum  efficaciores,  et  vincere  poflint  difficul- 
tates  vndecunque  fe  ingerentes.  Neque  enim  vllo  modo 
credi  debet,  in  ifta  noua  animi  adfeclione  ac  voluntate 
viribusque  omnia  effe,  et  omne  inde  genus  virtutum 
fine  labore  nafci;  quo  nimis  funt  procliues  homines: 
immo  vero  in  iflis  modo  materia  efl  et  velut  femen  virtu- 
tum,  nondum  opus  virtutis  ipfum,  nondum  fruges  ope- 
rum  magnorum,  a  Chrifliano  in  omnibus  vitae  partibus 
perfifiendorum.  Illa  ipfa  bona  voluntas,  quamuis  vera, 
tamen  rragis  voti  vm  habet,  quam  voluntatis,  quae 
proprie  dicatur:  nam  ea  efl  in  a£lu  ipfo,  tumque  pro- 
prie  volumus  facere,  cum  facimus.  Quodfiquis,  indu- 
ftus  vulgatis  fidei  laudibus,  fecus  exiftimet,  celeriter  ad 
negligentiam  et  ignauiam  venerit,     per  quam  vires  et 
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materia  tam  bona  pauUatim  ita  confumantur,  vt  fruflra 
datae  eife  videantur.  2  Petr.  /,  3.  5.  9.  2  Corinth.  VI^ 
I.  4.  Ceterum  in  eo  virium  vfu  ad  faciendum  opus  vni- 
verfaebonae  voiuntatis,  iiue  ad  obfecjuendum  ei  fortiter, 
et  finguiis  agendi  tempor'bus.  in  eo,  inquam,  proprie 
cernitur  exercitatio.  Vnde  fit,  \t  in  hac  exercitatio- 
nis  Chriftianae  e.xplicatione,  demonftranda  maxime  fit 
ratio  vfurpandarum  virium  nouarum, 

35,  Sed  in  ea  re  perfpicue  explicanda,  et  ad  vfum 
eorum  accommodate,  quibus  hanc  diiciplinae  Chrifiia- 
nae  partem  tradere  volumus,  qnod  eft  faciendum  per 
omnes  offici  Chriftiani  partes  diigenter  et  adidue,  noa 
fatis  eft,  vniuerfa  quaedam  praecepta  dare,  qualia  fole- 
mus  audire  ac  legere;  v.  c.  eam  exercitatione.m  fieri  de- 
bere  conftanter,  a(lidi>e,  adiuuandam  etiam  precibus: 
nam  haec  quis  nefciat,  ac  non  fibi  ipfe  praecipere  queat? 
Sed  modus  aftionis  diftin£le,  et  per  partes  fuas,  debet 
explicari,  vt,  quidin  tali  exercitationeproprie  neridebeat^ 
et  qua  ratione  fieri  poffit,  intelligytur;  quo  denique  cq- 
gnito,  quisque,  non  carens  bona  voluntate,  poHit  diri- 
gere  cogitationem  et  conuertere  animi  impetum,  quQ 
debet,  aut  auertere,  mdedebet,  vt  aclio  fufcipi ,  et  ad 
finem  perduci  pofHt ;  quam  nos  rationera  Ytcunique  ad- 
vmbrare  tentabimus. 

36.  Atque  vt  primum  de  ratione  vniuerfa  ^liquid  di- 
camus;  hominem  in  eam  mentem  et  voiuntatem  im^  ul- 
fum  diuinitus  per  fidem,  vt  ad  hanc  exercitationem  dare 
fe,  eamque  fufcipere  ferio  veht,  oportet  circumrpicerc 
partes  officii  omnes,  ac  videre,  in  quibus  delinquerc 
confueueiit  ante,  vel  in  eam  partem,  vt  in  iis  peragen- 
dis  nihil  Deo  et  Chrifliano  dignum  fequeretur,  fed  fuae 
modo  vtiHtatis  fpeciem  et  vanitatem,  vel  in  hanc,  vt  iis- 
dem  fimilibusque  de  cauffis  officium  neghg&ret,  nec 
fuitineret  coercere  cupiditates  fuaf?  ab  officio  violando. 
Nam  in  ilio  genere  facilior  res  eft ;  nec  id  indiget  multo 
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ac  dlffieiii  exercltationis  labore:  quod  fecus  eft  in  hoc, 
in  quo  multi,  et  longi  faepe  ac  difficiles  labores  propo- 
nuntur:  (juippe  in  il!o  genere  aOiionis,  correftio  modo 
confilii  in  fufcipiendo  et  agendo  inducenda  eft;  in  hoc 
velafl:ionis  honeftae  ipfius  fufcipiendae  facultaset  confue- 
tudo  quaeritur,  vel  improbae  cum  iliecebris  fuis  repel- 
lendae. 

37.  Habet  autem  in  his  e.vercltatio  quasdam  praepa- 
rationes.  Prima  eft  in  precibus  ad  exercitationis  illius 
confilium  dirigendis.  Etenim  quum  in  iis  debeat  efle 
neceflTtatum  noftrarum,  inprimis  internarum  et  fpiritua- 
lium,  Deo  commendandarum  cogitatio",  cuius  magisde- 
bebit  meminifle,  qui  e.vertere  pietatis  et  virtutis  opus  ve- 
lit,  quam,  quae  ad  hanc  rationem  pertinet,  vt  et  vim 
reBe  agendi  et  fucceflum  a  Deo  petat;  quo  in  genere 
frequens  eft  Dauides  in  Pfalmls.  Ea  res  habebit  in  ipfo 
vim  dupliccm  :  primam ,  ad  bonam  vokmtatem  confir- 
mandam;  alteram,  ad  animaduerfionem  excitandam  et 
acuendam;  in  quibus  rebus  elfe  praeparationem  admo- 
dum  et  necelfariam  et  vtilem,  nemo  dubitet.  Altera 
praeparatio  et  quaedam  adeo  quali  prolufio  eft,  non  ex- 
fpeflare,  dum  veniat  necefiitas  officii,  vel  in  agendo, 
quod  reQum  et  honeftum  fit,  vel  non  agendo,  quod  im- 
probum  fit ,  fed  quacrere  occafiones ,  vbi  vei  facias  ali- 
quid,  in  genere  ahquo  tah,  de  quo  diximus,  vel  neges 
tibi.  Etenim,  ad  quae  agenda  fic  accedimus,  in  iis  eft 
deftinatio  animi  praefens,  et  indu£lio,  et  alacritas  maior; 
cjuae  raro  fine  efte£l:u  operis  eft.  Sed  ita  fiet  initium 
recle  agendi  in  facilioribus,  per  quod  difficultas  minue- 
tur  in  grauioribus,  hoc  eft,  quum  agendum  erit  officium, 
et  obfequendum  voluntati  diuinae,  vbi'illecebraepeccandi, 
et  difficultas  obediendi  erit  e  temporibus,  locis,  perfo- 
nisque,  vbi  etiam  contra  voluntatem  agendum  erit.  Sic, 
opera,  vthocvtamur,  eloquentiae  facere  volentes  non 
exfpeflant,  dum  dicendi  tempus  veniat,  et  tum  demum 
fibi  de  dicendo  cogitandum  putant:   nemo  tam  ftultus 
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vnquam  fiiit:  et  ea  foret  obmutefcendi,  non  bene  di- 
cendi  difciplina:  fed  ante  fibi  fumunt  fponte,  in  quo 
commentando  fcribendoque  experiantur  vires,  laborent- 
que,  vt  dicendi  confuetudinemaliquam  pauliatimcapiant, 
aut  partam  facultatem  qualemcunque  firment  atque 
augeant. 

gg.    Sed  vt  et,   quum  venerit  officli  faciendl  tempus 
et  neceflitas,   facere  poffis  officium,  opus  eft  induftione 
animi,  nec  modo  illa  vniuerfa,  quam  bonam  voluntatem 
diximus,  pertinente  adomnia  pariter  officii  genera,  quam 
nec  fatis  firmam  efle,  nec  fufficere,  fupra  di.ximus;   fed 
proprie  pertinente  ad  eam  aftionem,  quae  propofita  et 
oblata  eft,    fiue  in  eam  partem,  vt  faciendum  i\t,    quod 
re£lum  eft,  fiue  in  hanc,  vt  abrtineamus  nos  ab  eo,  quod 
prauum  eft,    quamquam  allicimur  et  trahimur  a  reliquiis 
vcteris  vel  cupiditatis,  vel  confuetudinis ;     quod  fit  in 
principiis   nouae  vitae  nimis  faepe,    nec  fine  periculo. 
Eam  indu^lionem  animi,  vt  capere  tempore  quoque  pof- 
flmus,  adhibenda  eft  ante  omnia  cogitationis  et  animad- 
verfionis  diligentia,  vt  ne  agamus  quicquam  ante,  quam 
quid  et  quale  fit,  quod  agatur,  cogitauerimus,  nec  prae- 
cipitemusatlionem  perconfuetudinistemeritatem;   quod 
fit  facile  ac  faepe,  nifi  iila  animaduerfio  adhibeatur:  vnde 
tam    faepe   poenitentiae    repetendae   neceffitas   oritur. 
Haec  efl:  illa  animaduerfio  hominis  Chriftiani,   ad  veram 
virtutem  et  obedientiam  praeceptorum  diuinorum  adfpi- 
rantis ,   qua  fe  dicit  vti  Dauides ,   vir  fan£liffimus ,   vt  Pf. 
CXIX,  59.  reputo,  inquit,  et  confidero  vias  meas,   vt  pe- 
des  comertam  ad  praecepta  tua.     Salomo  autem  in  eo  po- 
nit  fapientiae  partem ,   Prouerb.  XIF,  %.    Caiiti  hominis 
fapientia  efi,  perpendere  et  conjiderarc  viam  fuatn,    i.  e. 
actiones  fufcipiendas  quasque  perpendere  et  diiudicare, 
antequam  fufcipiat.      Ab  hac  autem  animaduerfione,   et 
hoc  iudicio  aftionis,  vbi  foHicitari  nos  quacunque  caufla 
fentimus,    vel  ad  praetermittendum,    quod  facienduni 
cffe  intelligimus,  vel  faciendum,  quod  contra  fit;     tum 
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veio  onini  modo  laborandum  ell,  vt  animum  colli^amus, 
inducaniu!-  in  contrariam  partem,  ftatuamusque  firmiter 
facere  quod  faciendum  ei\,  omittere,  quod  prauum  eflie 
videmus  ac  f^ntimys, 

59.   Atque  vt  difficillus  eft,   homini,  adhup  rudi  et 
jiondum  exercitato  ad  hanc  firmitatem  et   fortitudinem 
?inimi,  talem  indu£lionem  capeffere  ac  retinere:  ita  ma-> 
gis  eius  necefTjtatibus  in  ea  re  a  Deo  eit  prouifum,    fup-; 
peditati-^^  multis,  per  quae  induci  animus,  et  induftio  ill» 
retineri  poflTt,    et  ad  agendum  efficax  fieri.       Sed  illa 
omnia  funt  in  verbo  Dei  propofita,    vt  inde  promta  fuis 
t:emi;oribus  ad  aejendum  accommodentur.     Ex  eo  gener» 
funt  fenfus  illi  ad  officium  pertinentes,    de  quibus  fuprt 
diximus,    minarum   atrocitas,    promiflorum  amplitudo, 
pra,ecipientis  Dei  auftoritas,  praeceptorum  ipforum  gra- 
vitas,      Haec  ergo  reuocanda,   npn  modo  ad  memoriam, 
fed  vt  animo  admoueantur  acfi  etpertinaciquafi  contuitu 
mentis,     In  quQ  proderit,  id,  quod  fupra  diximus,  (22) 
in  eioque  eft  parstdifciplinae  Chriftianae  non  contemnen- 
da;    notatas  habere  fententias  fcripturarum  grauiores,  ai 
quodque  officii  genus  in  vtramque  partem  pertinentes, 
inprimis,  quarum  grauitate  nosaliquando  fenfimus  ta^ios, 
casque  habere  in  promtu,  vt  pro  inftrumentis  et  armis  ad 
animum  inducendum  acvincendum  arripi  et  vfurpari  pof- 
fint    Ab  Homero  inducitur  Vlylfes  Odijjf.  u.  in  principio, 
quuni  vehementer  incitaretur  animo  ad  vlcifcendum  cele- 
riter  iniurias  et  infolentiam,  Ke^ot^iv  (jtS  iv^ov  vAccKTet  dyaio- 
fjt^sva  KcDioi  e^yce,  corintus latrabat  aegre  ftrenti  mnlefaSia; 
tandem  peftu    percutien=,  manu,    et  animum    fic  allo- 
quens:   iBTXct^ilyi^  KPct.^k-'  cohibe  te,  cor^  et  fufline  ijla; 
commemoratis  etiam  tolerandi  cauffis,   atque  ita  illum 
impetum  comprimens,  quamuis  relu£lante  animo:  t^  os 
ficiK  €\i  Treiaj^  K^uSiti  fxivs ,  TSTkyjvlct  vooK6fJi.i(cq '    tum  vero 
cor  eiuf  conquieuit  firmiter  ac  toUrauit.      Veteres  Philofo- 
phi  hoc  exemplo  Hbeuter  et  crebro  funt  \(i.,  ad  modum 
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vincendl  animi  et  cohibendae  Cupiditatis  illuftrandum : 
et  a  nobis,  quamquam  in  haud  paullo  mehoris  dircipU- 
nae  inftitutione  verfamur,  non  alienum  fit,  id  vel  hac 
de  caufla  commemorafre,  vt  pudorem  iniicere  Chriftia- 
nis  poflit,  qui  coercere  follicitationes  tales  animi  et  cu- 
piditatum  nort  fuftinent:  vel  flimulum  addere,  vt  maiori 
cum  fpe  et  fiducia  fucceflus  rem  tam  neceffariam  aggre- 
diantur,  exiflimantibus,  nobis  etiam  faciiius  hoc  eflTe 
debere  in  tanta  copia  adiumentorum,  a  Deo  per  filium 
«t  verbum  fuum  nobis  fuppeditatorum.  Igitur,  vt  ad 
rem  propofitam  redeamus,  in  ta!i  motu  animi,  nondum 
per  exercitationes  firmati  aut  officiis  adfuefafli,  et  adhuc 
recentis  ad  hanc  difcipiinam,  oportebit  ilias  verbi  diuini 
fententias,  in  memoriam  reuocatas  ponderatasque  animo 
vel  refugienti  trifiitiam  officii,  actergiuerfanti  fubire  onus 
obedientiae,  vel  foUicitanti  nos  ad  peccandum  aliqua  ve- 
tere  cupiditate,  opponere  grauiter  et  cunflanter,  nec 
vllo  modo  remittere,  fed  tamdiu  vrgere,  donec  cedat 
animu'^^,  et  fe  fubiic!at  voluntati  diuinae. 

40.  Atque  hoc  efl:  imperare  fibi  per  illam  indu£lio- 
nem  animi,  firmatam  verbo  Dei  et  adiutam,  non  fua,  fed 
diuina  aucloritate:  per  quam  quum  vincimu^,  non  tam 
nos  vincimus,  quam  Deus  ipfe,  iuccurrens  imbec  llitati 
noftrae.  In  quo  prorfus  necefl^aria  p^rs  efl:  exercitatio- 
nis  huiu?.  Neque  enim  eft  alia  ratio  aliquid  efficiendi 
in  illo  fanQitatis  et  virtutis  tirocinio.  Nec  vero  iffnora- 
mus,  triite  effe  et  multae  feueritatis  opus,  quod  faepe 
gemitus  exprimat  tironi,  et  cum  Jacrimis  fiat,  nec  igno- 
rabit  quisquam,  qui  huic  difciplinae  fe  vere  tradidit  vn- 
quam :  fed  illam  triflitiam  non  defugere  debet  homo 
Chriftianus,  praefertimpraediclam  et  praeuifam,  nec  du- 
bitare,  fe,  quoad  erit  vriTnoi  sv  Xfin^t^,  tiro  Chrijli  tt  difci- 
plinae  Chrijiianae,  traftare  in  fanandis  priftinis  vitiis,  vt 
medici  pueros,  refugientes  medicamenti  amaritudinem ; 
quos  non  dimittunt  de  manibus,  donec,  quamuis  intec 
multas  tergiuerfationes,  oris  vultusque  contorCones,  et- 
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iam  lacrimas,  ingeflerint  medicamentum.  Et  vero  illa 
rnoleftia  mr,gna  et  in  praefens  et  in  futurum  commoda 
habet:  in  praefens,  quod  ille  fucceflus  non  alster  adficit 
animum  eius,  de  cuius  exercitatione  loquimur,  Chriftia- 
ni,  quam  fi  quis  fe  magnum  periculum  euafifle  fentit: 
in  futurura,  quod  vel  vna  tali  a£lione  multum  profliga- 
tum  eft,  et  ad  demendam  officio  triftitiam  priftinam,  et 
ad  obediendi  facultatem.  Sed  eadem  funt  agenda,  quo- 
ties  eadem  res  incidit,  donec  paullatim  confuctudo  in 
quoque  genere  contrafta  fit,  vt  etiam  fine  difficuitatis  et 
moleftiae  fenfu  pareamus,  officiumque  faciamus. 

41.  Sed  haec  de  exercitatione  Chriftiani  ad.  compa-' 
randam  facultatem  re£le  agendi  in  fingulis  officii  gene- 
ribus,  et  ad  capiendam  paullatim  confuetudinem  officii 
feruandi,  hoc  eft,  virtutem,  difta  funt;  in  quibus  puta- 
mus  eflTe  caput  loci  totius.  Nam  et  exercitatio  haec  efl: 
princeps,  et  prima  omnium  fufcipienda.  Sunt  vero  et- 
iam  aliae  exercitationes ,  homini  Chriftiano  et  neceffa- 
riae,  et  ad  fanftitatis  virtutisque  negotium  falubres;  fed 
quae  ad  genus  vniuerfum  pertineant,  hoc  eft,  ad  confor- 
mationem  animi  totius,  aptam  ad  vitae  fanBitatem,  ex- 
ferentesque  adeo  vim  fuam  etiam  in  fingulis  a£lionibu5 
ac  partibus  officii.  De  his  igitur,  reftat,  vt  dicamus. 
Huius  loci  funt  poenitentiae,  fidei  et  pietatis  exercitatio- 
nes.  Nec  vero  de  iis  fcholas  fcribemus ;  non  id  foret 
talis  difputationis :  fed  quaedam,  fi  poterimus,  admone- 
bimus,  quae  ad  ipfum  earum  vfum  prodeflfe  videantur. 

42.  Poenitentiae  autem  exercendae  genera  duo  funt: 
alterum  eft,  quod  pertinet  ad  vitam  conuerfi  ad  Deum 
hominis  confequentem ;  alterum,  quod  ad  anteceden- 
tem.     Atque  in  illo  quidem  eft  crebra  et  diligens  cogi- 

■  tatio,  primum  peccatorum  fingulorum,  quae  vel  oppri- 
munt  nos,  ab  animaduerfionis  remifiione,  praefertim  in 
vita  negotiofa,  aut  ab  confuetudinis  prauae  ac  diuturnae 
pertinacia  et  reliquiis,  vel  ab  imbeciliitate  nondum  fa- 
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tis  confirmatae  et  exercitatae  voluntatis  bonae  nafcun- 

tur;  deinde  vero  vitiofitatis  totius  internae,  tum  illius, 

quae  contrafta  eft  culpa  noflra,  tum  eius,  quae  eft  in 

ipfa  natura  noftra.     Oportet  igitur  in  illis  praefertim  in- 

itiis  vitae  ad  fanftitatem  et  virtutem  conformandse,  cre- 

bro  recenfere  acla  noftra,  eaque  ad  normam  legis  diuinae 

exigere,  nec  in  eo  iudicio  ac  velut  cenfu  fauere  fibi  ac 

parcere,  vel  conniuendo,  vel  benigne  interpretando,  fed 

fummam  feueritatem  adhibere.     Nec  ea  res  modo  refe- 

renda  eft  ad  veniam  petendam,  fed  etiam,  et  vel  maxime 

ad  bonam  voluntatem  et  induftionem  animi  firmandam, 

et  animaduertendi  diligentiam  in  pofterum  excitandam: 

oportetque  videre  fubinde,  quid  minus  faclum  fit  in  eam 

partem,   et  vicifiim,  quid  plus  in  partem  meliorem,  vt 

etiam  fruclu   illius   exercitationis   et  profe£lu  laetemur, 

fiartiusque  ad  eam,  et  omnino  ad  ofKcii  conferuandi  cu- 

ram,  alacriores.     Non  eft  grata  homini  haec  induftriae 

exercitatio,  tum  quia  omnis  cogitationis  feriae  et  diutur- 

nioris  labor  eft  moleftus,  praefertim  ei  non  adluetis,  qui 

funt  plerique:  tum  quod  ea  faepe  cogit  hominem  fibi 

difnlicere.     Sed  illius  triftitiae  magnitudinem  longe  vin- 

cit  neceffitatis  et  vtihtatis  magnitudo.     Nam  fine  ea  nul- 

lo   niodo  emendari  vitiofa  poffunt,  et  oritur  paullatim 

fecuritas  et  ignauia  in  opere  virtutis,  in  qua  retro  labun- 

tur  omnia,  et  res  celeriter  ad  priftinam  conditionem  re- 

dit.     Sed  haud  fcio,  an  etiam  plus  valeat  vitiofitatis  no' 

ftrae  vniuerfae  cogitatio;  quae  etiam  fua  fponte  ingeri- 

tur  nobis  et  in  oculos  incurrit  in  fuperiori  illa  exercita- 

tione.     Nam  fiue  iliam  vitiofitatem  et  corruptelam  ani- 

mi  ac  vitae  perpendas  et  contueare,  quae  culpa  vitae  fu- 

perioris  contratla  eft;    foeditatem   eius  magis  infelligas 

ac  doleas,  et  ad  eamfrangendam  acvincendam  exciteris; 

fiue  eam  confideres,  quae  in  natura  ipfa  haeret,  facitque, 

vt  facilius  male  facias,  quam  refte,  in  recle  agendo  au- 

tem  tanta  difficultate  impediare  ac  retardere,  vt  etiam 

faepe  contra  facias,  ac  propofueras  animo,  Rom.  Vll^  23. 
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odaim  peccati  interdum  au^ebitur,  ibid.  13.  et  dolor  in- 
oendetur,  per  quem  vota  fient  pia  et  fancla,  tbiil  24.  in 
t|uibus  gratum  Deo  eft  facrificium. 

43.  Ad  incendendum  jfutem  et  peccati  odium,  et  of- 
ficii  diligenter  conferuandi   iludum,    niiiil  arbitramur 
efHcacius  effe    exercitatione  poenitentiae  eius,  quae  ad 
vitam  pertinet  ante  conuerfionem  aclam.     Ea  eft  in  re- 
petenda  interdum  et  renouanda  memoria,  primum  pec- 
catorum,   praefertim  grauiorum,   quae  tum  per;  etrata 
funt,  totiusque  illius  feruitutis,  per  quam  prauis  cu!)idi- 
tatibus  obnoxii  fuimus,  deinde  fenfuum  iliorum  metus, 
terroris,  dolorisque,  quibus  percitus  animus  ad  mileri- 
cordiam  diuinam  confugit,  vt  veniam  peccatorum  impe- 
tiaret.     Nam,  ea  memoria  repetenda,  repetetur  etjam 
fenfus   peccatorum,  non  ille  tali'-',  qualis  tum  fuit,  hoc 
eil:,  qui  fit  terroris  et  metus,  fed  qui  moerore  quodam, 
mixto  leni  laetitia,    fuauit^r  adficiat  animum,    compa- 
rantem  pericula  illius  temporis  cum  praefente  fecuritate, 
indignitatem  fuam   cum  beneficii  accepti  magnitudine, 
denique  etiam  magis  perfpicientem  foeditatem  et  magni- 
tudinem  peccatorum.     Etenim  in  iudicii  huius  et  velut 
aefiiinationiij  focietatem  venit  amor  Dei,  incenfus  bene- 
ficii  accepti  in  remifiione  peccatorum  magnitudine.    Sed 
in  iniuriis  et  ofFenfis  iudicandis  aeftimandisf|ue  profe£}o 
acutius  cernit  amor  beneficii  memor,  habetque  plus  fe- 
verae  indignationis,  quam  iufi-itiamixta  metu  et  pudorei 
propter  quem  facile  vel  refugit  feuerius  iudicmm,   vel 
remittit  aliquid  ab  feueritate.      Cuius  rei  exempla  pro- 
fefto  luculenta  et  fan£iitatis  verae  fludiofis  vehementer 
€ommendanda  habemu'^  in  fcripturis,  tum  alia,  vt  Paul* 
li,   tum  inprimis  Dauidis,    cuius  Pfilmi  pofl:  poeniten- 
tiam,  acceptamque  remilTionem  peccatorum  fcripti,  plus 
habent  doloris  et  moerori?,  quam  in  illo  ipfo  poeniten- 
tiae  aclu  fuerat  i  Sam,  XI  1\  13.     Sed   hos  tales  fenfus, 
ab  ta!i  exercitatione   poenitentiae   commotos,   dubitari 
Bon  poteft,  effe  et  ad  frangendas  prauarum  confuetudi- 
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num  vires,  et  ad  cxcitandum  ftudium,  acuendamque  cu- 
ram  officiorum  conferuandorum,  efficaciflimos.  xAtque 
huius  exercitationis  vfurpandae  etiam  monitores  habebi- 
mus  multos,  tum  in  rebus  fecuncis,  fi  in  iis  fruendis 
adfuefacamus,  vt  debemus,  animum  memxniffe  indigni- 
tatis  noftrae,  et  vniuerfae,  et  ex  priftinis  peccatis,  tum 
mftxime  in  aduerfis  vitae  cafibus,  et  calamitatibus  malis- 
que  grauioribus;  per  quae  materiam  Deus  etiam  huic 
exercitationi  fuppeditat  HaeC  de  poenitentiae  exerci- 
tationibus.  Se-]uitur,  vti  propofitum  Efl:,  vt  de  fide 
exercenda  dicamus,  ad,  hanc  rationem  noflram  accora- 
ttiodate. 

44.  Fidei  autem  cxercitationem  vniuerfam  effe  in 
parte  exercendae  virtutis  ChrifHanae,  vel  ex  eo  intelligi- 
tur,  quod  virtus  haec  vniuerfa  pendet  e  fide,  in  eiusque 
velut  fundamentis  nititur:  vnde  fit,  vt  exercenda  fide 
exerceatur  virtus,  confirmanda  fide  per  exercitationes 
confirmetur  virtus,  faltem  in  hanc  partem.  vt  eius  ftu- 
dium  accipiat  incitamentum  nouum.  Nec  vero  placet 
hic  de  vniuerfa  illa  fidei  exercitatinne,  eiusque  generibus 
ac  modis,  dicere:  quamquam  hic  faepe  nimis  \-a8;a  eft 
praeceptio,  nec  fatis  diflin^le  definit  modum  eius,  ad 
agendi  facultitem ,  vt  ad  eam  dirigere  homines  polTint 
a^iones  animi :  fed  nos  hic,  et  ad  praefentis  praeceptio- 
nis  confiHum,  hoc  modo  genus  requirimus,  quod  efr  ii- 
mile  ei  poenitentiae  exercitationi,  de  qua  ante  diximus. 
Dicimus  igitur,  in  parte  necefTaria,  et,  fupra  quam  dici 
poteft,  vtili  et  efficaci  exercendae  virtutis  Chriftianae  et 
obedientiae  aduerfus  praecepta  diuina,  effe  crebram  re- 
petitionem  illius  fenfus,  qui  nobis,  in  poenitentiae  a£lu, 
in  illo  falutis  defideiio  ampletlentibus  promiffionem 
Euangelii,  et  cum  fiducia  petentibus  veniam  et  fperan- 
tibus,  impreffus  efl,  mixtus  dolore  et  gaudio,  tranquil- 
lans  animum  et  reficiens.  Nec  illa  modo  memoria  vfur- 
panda  eft,  fed  etiam  eorum  infiauratio,  a  quorum  prae- 
fente  co?itat'one  tum  ille  fenfus  obortus  efl :  vnde  fen- 
Ernejii  Opufc.  TheoU  Y  fu$ 
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-  fus  idem  exoriatur  necefTe  efl,  fi  non  femper  eadem  vi, 
at  aliqua  tamen.  Huius  autem  talis  exercitationis  ad  vir- 
tutem  vis  ei\  ex  eo,  quod  cum  illo  fenfu  neceffario  ex- 
citatur  fenfus  amoris  diuini,  fenfusque  boni,  quod  eft 
in  Chrifti  merito.  Cuius  fiducia  veniam  et  Jiberationem 
a  periculo  et  petiimus  et  impetraulmus ;  quae  funt  ad 
llbenter  et  conftanter,  hoc  efr,  vere  obediendum  Deo, 
efficaciflima.  Auftor  nobis  (it  Paullus,  cuius  etiam  car- 
men  epinlcium,  vincentis  fcilicet  per  fenfus  amoris  et 
gaudii,  ex  illis  cogitationibus  obortos,  omnia  virtutis 
et  obedlentlae  impedimenta,  nobis  in  tali  exercitatione 
in  animo  atque  in  ore  (It.  /?ow.  ^//,  35-39.  Reftat, 
Vt  de  precibus  ad  inftltutae  difputationis  confillum  di- 
camus. 

45.  Eft  autem  communis  haec  praeceptio  omnibus, 
qui  de  vita  hominis  Chrifliani  conformanda  tradunt,  vt 
preces  in  neceffariis  eius  negotii  inftrumentls  ponant, 
fed  fere  hac  de  caufTa,  vt  auxilia  diuina  expetantur  et  im- 
petrentur.  Id  longe  abfumus,  vt  improbemus:  proba- 
mus  potlus,  et  necefTarium,  vtl  eft,  ita  ducimus:  fed 
haftenus  non  Ineft,  quae  proprle  fit  exercitatio  hominis 
Chriftiani,  proprleqiie  ad  negotium  virtutis  et  officii,  et 
confuetudinem  elus  capiendam,  dirigatur:  eftque  cauen- 
dum  dlligenter,  ne  preces  in  hac  re  commendentur,  per 
negligentiam  ctx^<!3fio£?  in  dicendo,  vt  ignauiae  locus  fiat, 
et  omnia  Deo  relinquantur-,  qui  in  hac  re  nos  adiuuare, 
non  omnia  ipfe,  fine  labore  noftro,  faccre  vult.  Sunt 
enim  omnino  in  partem  hanc  procliues  homines,  vt  ve- 
Ilntfibicontingerebona  fine  fadore  et  fanguine,  vt  illeait, 
et  virtutishabitumpotiusfibi  infundi,quam  labore  fuo  pa- 
rari.      Itaque  etlam  propenfi  funt  in  hanc  opinionem, 

.  et  ad  eam  trahunt,  quac  de  vi  dluina  Spiritus  Sancli  in 
ea  re  promlffa  funt.  Totus  quidem  Fanaticifmus  hinc 
pendet,  in  quo  eft  mera  ignauiae  talis,  nec  modo  in  agen- 
do,  fed  etlam  in  inteliigendo,  difciplina,  religionem 
omnem  reuocans  ad  m^echanifmum,  qualls  eft  a  natura 
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in  befliis,  (Ine  vlla  dircipllna  vel  cogno^rendi,  vel  ever- 
cendi,  facientibus  opera,  quorum  caulfa  natae  funt.  At- 
que  etiam  ipfam  exercitationem  precandi  vniuerfam  ple- 
rique  verbo  tenus  modo  commemorant,  nec  eius  mo- 
dum  et  viam  diftin^le  emlicant  ad  vfus  eorum,  qui  ve- 
lint  facere,  quod  praeceptum  eft;  copiofi  funt  in  prae- 
ceptis  de  vniuerfo  precandi  modo,  hoc  ei\,  argumento 
precum,  habitu  animi  et  fimilibus,  quae  etiam  in  pueri- 
li  inftitutione  traduntur,  itemque  in  commendando  pre- 
candiofficioper  neceflitatis  et  vtiiitatis  vniuerfae  demon- 
flrationem,  fimilibusque,  profe£lo  non  inutilibus,  fed 
vulgo  notis,  nec  orationem  defiderantibus;  parci  autem 
ac  prope  muti  in  praxeos  proprie  modo  tradendo,  de 
cjuo  monitum  eft  in  Bibl.  Taeologicae  Parte  IX.pag.  431. 
j^rndiuf  quidem  ipfe,  in  laudatiffimo  Chr.fiianifmi  vert 
opere,  hanc  partem  non  attigit,  Lib.  II.  cap.  34.  ne  tum 
quidem,  (Seft.  V.)  quum  promififTet  methodi  demonftra- 
tionem,  per  quam  quisque,  etiam  de  populo,  difceret 
precari  fuo  modo :  repente,  flatim  in  principio,  a  prae- 
cipiendi  ratione  relapfus  ad  precum  commendationem. 
Sed  eo  vitio  muitis  partibus  illud  opus  laborat.  Itaque 
hancce  dilputationem  ita  inftituemus,  vt  primum  mo- 
dum  huius  exercitationis  ad  vfum  vitae  Chriftianae  ex- 
plicemus ;  deinde  eius  vim  ad  fanclitatem  vniueriam  et 
in  exercendo  officio  breuiter  demonflremus. 

46.  Sed  efl  duplex  vfitatum  genus  precandi,  alterum 
<]uod  alienis  aut  ratis  formulis  vtitur,  alterum  quod  vere 
fuum  cuiusque  dicere  poflis;  quippe  non,  quae  fibi  alius 
praeiuit,  fiue  intelletla  fiue  non  intellecla,  repetit,  fed 
de  fenfu  et  mente  fua,  quae  ad  Deum  deferat,  promit, 
Et  in  iUo  quidem  genere  per  fe  non  eft  exercitationis  la- 
bor :  fed  fit  tamen  in  folemnibus  et  communibu'?  formu- 
lis,  vitio  humano,  vt  exercitatione  in  iis  bene  vfurpandis 
opus  fit.  Nam  quum  eae  vel  in  prima  infantia  coeptae 
funt  vfurpari,  quum  vis  verborum  percipi  non  poffet, 
aut,  per  afiiduitatem  vfurpandi,   etiam  fine  cogitatione 
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rccitari  poflunt,  fit  facile  ac  faepe,  vt  celeriter  ac  firie 
fenfu  profundantur.  Nec  id  accidit  modo  iis,  qui  nulia 
religione  ac  reuerentia  Dei  tangllntur,  et  ad  precandum 
confuetudinis  modo  caiiflfa  veniunt,  f6d  etiam  his,  qui 
cum  bona  voluritate.  Saepe  enim,  etiam  quum  fe  ita 
comparant,  vt  cogitate  omnia,  et  fenfu  verborunl  omni- 
um  contuendo,  velint  vel  ipfi  pronunciare,  vel  fecjui  pro- 
jiunciantis  verba,  aberrat  lubrica  cogitatio  inter  ptdriua- 
ciandum  vel  audientlum,  et  ad  finem  quum  vener6,  de- 
mum  et  ipfa  redit,  6um  (5olore  amifiae  facultatis  precan- 
di.  Vnde  oritur  riiagna  difiicultas  bene  precaridi,  turrl 
in  his,  qui  folis  fcrmulis  talibus  vtUfttur,  tum  in  cete- 
ris,  per  precurii  conimuriium  neceditatem,  quae  rion  fine 
exercitatione  accurata  frangi  ac  tolli  poteft.  Nec  is  eft 
paruus  labor,  fi  qiiis  e.vpertus  fit,  aut  expehri  velit:  fed 
eft  tamen  mirtor  in  priuatis  precibus,  in  quibus  etianl 
initium  fieri  debet.  Habet  autem  part^s  duas,  quarum 
prima  eft  in  excutienda  intelligentia  noftra,  vt  videamus^ 
an  in  promtu  fit  verborum  omnium  vis  et  poteftas ;  id- 
que  inprimis  neceffarium  eft  turii,  quum  formulae,  qui- 
bus  adfueuimus,  multum  figUrati  fermonis  habentj  iil 
quo  facillime  ac  faepifiime  decipitur  fimplicitas  et  ftupor 
hominum;  altera  eft,  vt  excitemus  animaduerfionem,  €.1 
redigamus  in  ordinem  cogitationem,  vt  in  eo,  quod  pro- 
pofitum  ei\,  manere  cogatur.  Eam  veluti  vim  ei  adhi- 
bebimus,  fi,  quoties  elapfa  eft  npbis,  ad  initium  redea- 
mus,  donec  fatigata  reuocando,  confiftat,  vbi  debet. 
Sed  ea  difciplina  locUm  hon  habet  in  precibus  Comrrtuni- 
bus ;  itaque  tanto  maior  diligentia  erit  in  iis  adhibenaa^ 
vt  praefentem  animum  habeamus.  Atque  nouimus,  qui 
expertus  illud  incommodum,  ad  menfam,  v.  g.  Cum  pre- 
cum  formulae  vfitatae  tecitarentur,  ipfe  fecum  tacita  Co- 
gitatione  preces  faceret  fuo  modo,  riuUa  forma  certa 
verborum  vtens,  ne  praetermittendarum  temere  precum, 
h.  e.  non  precandi  periculura  adiret. 

47-  Ta- 


«HRISTIANA  341 

47.  Tale  psriculum  non  adeunt,  qm  de  fuo  promunt 
preces  cuiuslibct  temporis,  tantum  cogitatione,  verbis 
nuUis  pronunciandis,  vtuntur:  quod  eii  exercendarum 
genus  precum  et  optimum  et  facillimum.  Etenim  (i 
quando  vei  cafu  aliquo,  fine  culpa  noflra,  interrumpari' 
tur  preces  taies,  vel  elabatur  non  animaduertentibus  co- 
gitatio:  tamen  fuperiora  illa  bene  fe  habent,  et  reuoca- 
to  animo,  continuari  precandi  pietas  pote^,  etism.  fi  ita 
neceflfe  fit,  ad  a|iud  tempus  difFerri.  Sed  difficile  elt 
hominibus  perfuadere,  cuiusque  hominis  captui  acconi- 
modatam  e(Te  hanc  rationem,  multique  difputant  in  con- 
trarium,  plerumque,  vt  ppinamur,  ignauiae  fuae  defen- 
flonem  vt  parent.  Nam  in  iftis  ratis  aut  alienis  formulis 
celerius  defungi  ponfunt,  nec  moJeftiam  cogitandi,  quae 
quidem  iis  videtur,  fubjre  neceflTe  habent.  Enimuero 
turpe  eft,  non  rnodp  do£lori,  fed  homini  Chrirtiano, 
exiftimare,  quod  in  veteri  Teftamento  fecerint  omnes, 
ac  fecerint  neceffario,  id,  in  haud  pauHo  maiori  luce 
Euangelii,  homines  f^cere  qon  polTe.  Sed  nihil  ad  illos 
refellendos  efficacius,  et  ad  hunc  locum  difciplinaeChriiKa- 
nae,  vfymque  alioruni,aptiusfacere  poflumus,  quamfimo- 
dum  exercendi  anirpi  pii  ad  bene  precandi  facultatem  trada- 
mus  fecundum  quae  nemo  fine  impudentia  poflit  dicere, 
eam  exercitationern  virium  fuarum  modum  excedcre. 

48.  In  precibus  autem  ipfis  infynt  duo,  perfpicua 
e  definitione  PauUi,  PhiUp.  /f^  6.  primum  gratiarurn 
aftio  et  laudes  diuinae,  aiterum,  necefl^tatum,  tum  no- 
ftrarum,  tum  alienarum,  quas  videlicet  noftras  debemus 
ducere,   commemoratio  ad  Deum  deiata:   sv  'ttomx^  rn 

VfiMv  yvso^i^icr&co  ir^oq  tov  ©iov.  Et  poteft  pars  vtraque 
coniungi,  atque  adeo  debet,  in  precando,  inprimis  tum, 
quum  breuitate  vtemur  neceflario,  ternporis  cauflTa,  aut 
cum  vnius  alicuius  neceflltatis  noftrae  fenfu  taQi,  eam 
ad  Deum  deferre  inftituimus;  quod  fit  interdum  inter 
media  negotia  vitae  et  vocationis  noftrae.     Scd  in  hoc 
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genere  ineft  officium  ipfum,  non  ea,  quam  proprie  dici- 
mus  exercitationem  precandi,  vel  pietatis  per  preces, 
de  qua  hic  loquimur;  in  qua  eft  pars  difciplinae  ad  pie- 
tatem  et  virtutem  comparatae.  In  hac  igitur  exercita- 
tione  partiri  operam,  interdum  folas  laude^  Dei  et  gra- 
tiarum  atlionem  fpeOiare  et  ample^li  ronumus,  inter- 
dum  necefiitates  noftras,  interdum  vero  etiam  alienas: 
idque  faepe  flt  neceflario  temporis  caufia,  quod  nobis, 
propter  opera  vocationis  noftrae,  in  quibus  et  ipfis  fuo 
tempore  et  curiofe  obeundis  eft  pars  Dei  colendi,  raro 
fufficit  ad  totum  illud  veluti  curriculum  cogitationis  pie- 
tate  emetiendum.  In  quo  nobis  exemplo  praeluxit  Da- 
vides;  cuius  in  Pfalmis  ad  hanc  exercitarionem  pcrti- 
nentibus,  modo  folae  laudes  operum  diumorum,  benefi- 
cia  Dei,  priuata,  pubhca  popuH  Ifraelitici,  modo  folae 
jiecelTitates,  vel  infius  priuatae,  vel  piorum,  vel  po"!uIi 
pubhcae,  commemorantur.  De  huius  igitur  exercitatio- 
piis  modo  videbimus,  ad  propofitum  ante  confilium. 

49.  Eft  autem  omnibus  generibus  huius  exercitatio- 
nis,  et  confuetudinis  in  ea  confequendae,  commune  hoc 
praeceptum,  inprimis  illud  neceftarium,  diligenterque  et 
inculcandum  iis,  quorum  doclores  efle  vokimus,  et  ob- 
feruandum  in  ipfa  exercitatione :  ne  errare  et  vagari  co- 
^itationem  finamus  incertis  veluti  finibus  rerum,  in  quo- 
cunque  precum  genere  commemorandnrum,  vt  faciunt 
vulgo,  non  bene  infHtuti  vulgatis  et  vniuerfis  precandi 
praeceptis.  Nam  prlmum  ita  res  ad  cafum  et  ad  feHci- 
tatem  memoriae  reuocatur,  quae  quum  non  fatis  refpon- 
det,  oritur  facile  illa  vulgaris  opinio  et  ftulta,  fe  de  fuo 
precari  non  poflfe:  deinde  in  hoc  velut  errore  cogitatio- 
jiis  flu£tuantis  facile  aberrat  animus  ab  re  inftituta,  et 
delabitur  ad  aliena  per  malam  phantafiae  feduhtatcm; 
;qua  nihil  eft  huic  exercitationi  inimicius.  Eft  igitur  ani- 
mus  fic  inftituendus,  vt  intra  certos  fines  cogitando  pro- 
cedat,  conftituto  certo  ordine  rerum  cogitandarum,  qua- 
rura  veluti  vefligiis  peifequendis  decurrat  exercitationis 
;  cuius- 
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ciiiusque  fladium.  Ita  fciet,  quo  dirigere  cogitationem, 
ad  quod  a  quoque  progredi  debeat.  Et  non  ignoramus, 
in  eo  effe  aliquid  difficultatis,  praefertim  in  iis,  qui  cogi- 
tationis  vim  non  fubegerunt  per  difciplinam  puerilis  et 
iuueniiis  aetatis,  vel  fua,  vel  dociorum  culpa,  vt  eam  in- 
tra  tales  terminos  rerum  continere,  et  re^a  via  progre- 
di  poffint:  fed  ii  modo  genera  rerum  definita,  eorumque 
ordo  defHnatus,  illaque  fecundum  hunc  aliquoties  trita 
et  percurfa  fint ;  omnem  illam  difficultatem ,  neque  ea 
ma»na  eit,  fublatam  fentiemus. 

50   Sunt  autem  in  primo  genere  laudes  diuinae  vel 
ad  vniuerfam  eius  maieftatem  et  perfetlionem  pertinen- 
tes,  quae  ex  operibus  eius,  tum  fenfibilibus  et  adrpetia- 
bilibus,  tum  inuiiibiiibus  ad  falutem  gensris  humani  per 
Chriflum,  intelligitur ,   vel  ad  beneficia  nobis  priuatim 
tributa.     Si  quis  igitur  in  illo  genere  exerceri  velit,  iafti- 
tuat  animum  ad  repetenda  ea,  quae  de  quaque  parte  per- 
fetlionis  diuinae,  legendis  libris,   tum  diuinis  maxime, 
tum  et  humanis,  vei  per  inlKtutionem  do£lorum,  audi- 
endisque  eorum  orationibus  in  templis,  cognouit;  quo- 
rum  vtrumque  videlicet   non  tantum  ad  obletlationem, 
aut  leuem  motum  praefentis  temporis  fieri  debet,  fed  vt 
recondantur  animo,  ad  tales  temporis  futuri,   inprimis 
precandi  vfus.     Sed  id  faciet  certo  ac  defcripto  ordine, 
ex  praecepto  ante  propofito.  (§.  49.)  In  qua  re  cauebit, 
ne  acquiefcat  in  nominibus  partium  perfeclionis  diuinae, 
vt  omnipotentiae,   fapientiae,    bonitatis,    iuflitiae  , cet. 
iisque  recenfendis  rem  abfolui  putet:  in  quo  pleiumque 
^t,  vt  nihil  praeter  fonum  verborum  obuerfetur  animo, 
praefertim   hominibu^  noneruditis,  et  de  populo,   qui 
non  ita  in  poteftate  habent  notianes  rerum,  vt  eas  per 
nominum  admonitionem  totas  inftaurare  in  animo  (Ci  ta- 
men  eas  tenent  omnino)  et  ita  res  ipfas  intueri  cogitan- 
do  poflint.     Deus  quidem  perfeOiionis  ,fuae  vim ,   noii 
modo  verbis  ac  nominibus  generalibus  demonftrauit,  fed 
rebus,  operibus,  a£lionibus.     Haec  igitur  cogitare  ac 
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inente  fperiarc,  non  verba  de  metnorla  promcre  et  taci- , 
te  pronuntiare,  oportet.  Caeterum  facile  agnofcimiis, 
hano  partem  exercendarum  precum  habere  aliquld  diffi- 
cultatis  maioris  apud  indoftos :  fed  eos  adiuuare  ad  hanc 
cxercitationem  doftores  verbi  diuini  et  debent,  et  pof- 
funt,  planis  et  perfpicuis,  et  ad  retinendum  accommo- 
datis  demonftrationihus  omnis  perfeclionis  diuinae,  per 
opera  cuiusque  partis,  faepe  proponendis,  et  ipfo  aclu 
ad  eorum  cogitationem  fenfumque  adducendis.  Et  tum 
hi  debent  effe  in  hoc  agendo  diligentiores,  et  iUi  ad  di- 
fcendum  promtiores;  quod  hoc  genus  eft  longe  princeps 
omnium  in  precando :  quippe  folum  Deum  amplecijiturj 
cum  in  ceteris  noftra  magis  ratio,  dncatur,  qixske  etiam 
funt  facihora, 

51.  Ac  cum  illo  coniunQifiTmum  eft  hoc,  quod  ad 
benignitatis  erga  quemque  diuinae  opera  pertinet;  in 
quibus  propriam  fedem  habet  gratiarum  a&io,  Huiua 
ergo  gratiarum  agendarum  exercitationis  vis  omnis  eft  in 
recognofcendis  honis  noftris  omnibus,  maxime  iis,  quae 
vel  tota  Deum  vnum  habent  au£lorem,  vel  in  quibuseius 
prouidentia  et  gubernatio  rerum  humanarum  henigne  et 
fapienter  interceflit.  In  hoc  autem  genere  non  multum 
Uhoris  proponftur,  nihil  difficultatis  vincendum  eft:  fo- 
la  adfuefaftiane  aHqua  opus  eft,  facile  illa  comparanda^ 
COgitationis  per  partes  vitae  noftrae  «x  ordine  velut  cir-^ 
cumducendae,  initio  faO:o  ah  ipfa  natura  noftra,  animi 
et  corporis  bonis,  inde  ad  commoda  e  parentibus,  patria 
in  qua,  tempore,  qua  nati  fumus,  magiftris  pueriHs  ae* 
tatis  cet.  progrediendo;  pericuia  ex  infcitia  et  impruden-* 
tia  noftra,  e  morbis  aHisque  cafibusj  opportunitates  vi- 
tae,  yel  oblatas  nobis  in  variis  generibus  faepe  mirabiU- 
ter,  vel  partas,  adfpirante  fuccelfum  labQribus  Deo:  ad 
haec  igitur  omnia  memoriae  diligentia  ita  obeundo,  vfc 
COgitatio  fubinde  ad  indignitatem  noftram  refle£latur: 
tum  ad  lenitatem  diuinam  et  oatientiam  in  vitiis  noftris 

tolerandisj  benignitatem  in  cauendo,  ne  res  ad  wo^^mi^t 
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ad  contumaciam  peccandi  per41tam,  venirefc  adque  per- 
niciem,  ad  mirericordiam  in  comiertenda  mente  noftra 
ad  meliora,  per  poeaitentiam  et  fidem ,  et  omnia  inde 
orta  bona,      Haec  via,    fi  ita  demoiiftretur  hominibus, 
in  quibus  bona  voluntas  fit,  vt  in  eam  deducantur,  co- 
mitemque  habeant  femel  doftorem  bonum,  praefertini 
cui  via  illa  ipfi  trita  fit,  fua  fponte  deinde  eam  decurrent, 
et  decurrent  libenter,    propter  amoenitatem  regionum 
pe  agrandarum.      Et  huius   viae   demonftrandae.  et  vna 
tmetiendae   indicium   fecit  Lutherus   docloribus  popult 
puerilisque  aetatis,  {\  aduertere  animum,  et  fequi  indi^ 
cium  vellent.      Nam  in  explicatione  Symboli  Apoftolici, 
Vt  vocant,  Deum  creatorem  coeli  et  terrae  (ic  interpreta- 
tur,  vt  coelum  et  terram  vno  verbo  attingat  creaturarum, 
in  homine  haereat,  enumeretque  bona  eius,  et  a  natu- 
ra,  et  a  prouidentia;  vt  velut  in  rem  praefentem  dedu- 
ftus  homo  recognofcat  bona  fua,  quibas,  nihil  t^le  me- 
Htus  apud  Deum,  vtatur  ac  fruatur,  eaque  cogitatione 
fenfum  amoris  et  gratiae  excitet.    Nec  vero  metuendum, 
ne  aut  materia  h;c  cuiquam  defit,  aut  ne  illa  recenfio 
bonorum  fuorum  et  recognitio  molefta  cuiquam  fit:  im- 
mo  vero  horas  totas  libenter  in  ea  cogitatlone  cowfume- 
inus,  cum  fuaui  fenfu  benignitatis  et  mifericordiae  diui- 
nae.     Quod  fi  quis  in  vno  beneficio  diuino  proprie  veUt 
exercere  pietatem  agendarum  gratiarum,  adhibeat  fcien- 
tiam  beneficiorum  dminorum  aeftimandorum,  ad  magni- 
tudinem  cuiusque  recle  et  perfpicueintelligendam.  Nam 
ea  vt  magis  intelletla  erit,  ita  fenfus  gratiae  erit  et  m?i- 
ior  et  falubrior. 

52.  Non  diflimilis  ratio  cft  exercit9.ndarum  precum, 
quae  maxime  proprie  preces  vocantur,  hoG  eft,  quae  ad 
necefiitates  noftras  aut  alienas  pertinent.  Nam  tota  eft 
jn  commemoratione  tacita  i.  e.  cogitatione  necefiitatum 
jllarum ;  quae  yideiicet  quum  fit,  hoc  confilio,  vt  earuni 
remedia  quaeramus  apud  Deum,  aut  eo  animo,  vt  auxi- 
lia  a  Deo  fperemus,  vere  preces  facimus.     £tiam  ipf« 
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fenfus  necefiTtatum  in  piis  eft  precum  inflar.     Et  necefli- 
tatum  quidem,    ad  corporis  tutelam  vitamque  commu- 
nem  pertinentium,  et  fcientia  et  cogitatio  non  difficilis 
cfl:,  modo  non  ei  cogitationi  nimis  indulgeremus,  auge- 
remusque  neceilitates,  aut  fingeremus,  quae  nullae  lunt, 
dum  vel  obrequimur  opinionibus,  ftudiis,   moribus  com- 
munibus,  vel  ab  iis  decipimur:  quod  eft  cauendum  Chri- 
fliano  in  hac  exercitatione  precandi  diligenter;  cauebi- 
turque  fatis,  fi  iis  fenfibus  erit  imhutus  de  rebus  expe- 
tendis,  quos  fupra  propofuimus.     Eft  autem  in  iis  pre- 
candi  exercitatio  dirigenda  maxime,  primum  ad  imbecil- 
litatis  noftrae  et  humihtatis  cognitionem,  deinde  ad  vo- 
luntatem  earum  perferendarum,  quoad  Deo  videatur,  per 
(juam  omnes  eas  neceftitates,  quae  quidem  nobis  viden- 
tur,  Deo  permittimus.     Sed  cognitio  .atque  adeo  cogi- 
tatio  neceflitatum  earum,  quae  ad  animum  pertinent,  dif- 
ficultatem  non  vnam  habet;  in  qua  vincenda  maxime  ex- 
ercitatio  precandi  laborare  debet.     Nam  et  multiplex  ea 
neceftitas  eft,  et  non  nimis  iucunda  homini  ad  cogitan- 
dum.     Sed  inprimis  ad  eam  exercitationem  ita  praepa- 
rati  accedere  debemu?,  vt  partes  omnes  vitae  vere  Chri- 
ftianae,  et  bona  omnia  expetenda,  vel  ad  animum,  vel 
ad  vitam,  cognita  habeamus.     Tum  vero  cogifationem 
intendemus  ad  comparandum ,    quid   ex  iis   nobis   defit 
omnino,  aut  in  quo  aliquid  admixtum  fit  vitii,  vel  ab  im- 
becilUtate,  vel  a  negligentia  noftra.     Confiderandum  eft 
etiam,  quid  quoque  tempore  habeamus  in  manibus,  quid 
agere  inftituamus,  quid  inftet  nobis  vel  ad  agendum  vel 
ad  ferendum ;  vt  inde,  quid  ad  quodque  nobis  opus  fit, 
iudicare  pofiimus.     Quibiis  omnibus  cogitandis  ad  expe- 
tendam  opem  diuinam  compeiiemur :  in  eoque  erit  vera 
exercitatio   precandi.     Nec  vero,  quae  cogitet  quisque 
ad  re£I;e  in  hoc  genere  precandum,    deefFe  poftunt:    (i^ 
^uis  eam,  quam  oftendimus  viam  ingredi  fubinde  velit, 
vt  aliquam  eius  confuetudinem  capere  poflit:    praefer- 
tim  in  genere  pofteriori,  in  quo  etiam  breuior  via  eft. 

Oportet 
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Oportet  autem  huius  exercitationis  doclores  praeceptis 
per  ei:empla  lucem  adfundere,  hcc  eft,  modum  fssciendi, 
c]uod  praeceptum  efl,  tradere,  ct  in  conatu  faciendi  ipfo 
homines  adiuuare  :  in  quo  eft  caput  rei.  Ac  res  ipfa  et 
fucceffus  docebit  homines,  pofle  fe  facere,  quod  fe  pofTe 
negarant,  vel  ignauiae  praeconibus  crediderant,  et  gau- 
debunt  fucceflu.  Nam  fimpHciter  praecipere,  vt  in  ce- 
teris,  fic  maxime  in  hoc  genere  parum  profuerit.  Sunt 
autem,  vt  in  omni  aha  re,  fic  in  hac  tria  videnda:  quid, 
qaare,  et  quomodo  fieri  debeat  Itaque  fi,  vt  hoc  vta- 
mur,  volet  efficere,  vt  quis  pofiit  de  fuo  preces  facere, 
vbi  in  templum  venerit,  iubebit  eum  cogitare  primum, 
quid  ibi  faclurus  fit?  nempe  laudare  Deum,  et  preces 
facere  communiter,  et  audire  verbum  Dei:  deinde,  qua- 
re  communiter  ea  facere?  videiicet  iufiu  et  promilfo 
ChrilH  impulfum:  quomodo?  cogitate  ac  bono  animo: 
qua  fpe?  nempe,  vt  gratum  faciat  Deo,  et  meHor  fiat. 
Haec  ergo  cogitet:  et  precabitur  bona  cum  fpe,  Nec 
vero  podhaec  difficile  ei  erit,  etiam  dicere  fecum  in  hanc 
fententiam,  fi  volet :  Deus,  pater  benigniflime,  fllii  tui 
juflii  et  promiffo  huc  venimus,  vt  te  laudemus  commu- 
niter,  inuocemus,  et  verbum  tuum  audiamus:  fac,  vt 
ea  retle  et  pie  faciamus.  Accipe  benigne  laudes,  audi 
preces  noftras,  et  verbo  tuo  nos  fldeles  et  fanclos  redde 
per  lefum  Chrifl:um.  Sic,  et  per  tales  exercitationes  in 
viam  deduftus,  et  produ£lus  abquantum,  difcet  precari, 
et  in  hac  e.xercitatione  pietatis  bene  verfari. 

53.  lam,  quod  ad  alienas  neceflitates  pertinet,  quae 
noftris  fimiles  aut  pares  funt,  hoc  eft,  priuatas :  res  nec 
propriam  habet  difficultatem,  nec  indiget  praecepto  pro- 
prio.  Nam  quae  pro  nobis  petimus,  ea  et  pro  omnibus 
petere  oportet.  Et  Ci  qua  cuiusquam  propria  neceflitas 
cxiftrt,  pro  ea  quoque  deprecari,  Jaboris  nihil  habet.  Sed 
publicae  neceflitates  Ecclefiae  Ciuitatisque  partem  fibi 
permagnam  vindicant  precum  noftrarum.  Itaque  in  hoc 
«tiam  genere  eiereendo  laborare  oportet.     Sed  eft  eius 

ratio 
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ratio  admodum  fimilis  fuperiori.  Oportet  bona  et  mala 
Ecclefiae,  itemque  Ciuitatum  vniuerle  nofle,  quae  in 
fcripturis  fatis  perfpicue  expreflfafunt  ad  hunc  vfumChri- 
ftianorum:  tum  ^dere,  qulbus  bonis  ca-^eant,  quibus 
rnalis  laborent,  cuius  boni  amittendi  periqulum  flt,  cuius 
mali  imminentis  metus,  vt  earum  rerum  co^itatione  ac 
fenfu  commoti,  remedia,  auxilia  pie  expetere  poflimus, 
omninoque,  vt  Deus  in  vtraque  republica  inftitutis  et 
confiliis  bonis  fucceflum  annuat,  mala  ad  nihilum  redigat. 
54.  Atque  ita  defcriptus  eft  nobis  exercitationis  hu- 
ius  modus,  quoad  ea  in  rebus  vel  expetendis,  vel  depre- 
candis  verfatur.  Sed  eft  ^t  alterum  genus  exercendi, 
quod  proprium  efl  pietatis;  per  quam  preces  acci^iunt 
vim  Dei  colendi.  14  pertinet  ad  fiduciam  in  Deo,  et 
fpem  confequendorum,  quae  petimus,  bonorum,  Ea 
oritur,  quum  nobis  eft  perfuafum,  Deum  propter  yirri 
fuam  infinitam  et  fgpientiam  poflfe,  propter  bonitatem 
autem  velie  facere,  quidquid  ad  felicitatem  noftram  p?r- 
tinet,  nec  minus  propter  promifta,  ad  veracitatem  et 
iuftitiam  conferuandam.  Vude  fit,  vt  exerdtatio  pietar 
tis  haec  infit  in  cogitandis  caufljs  illis,  propter  quas  con- 
iidere  poflTumus,  ratas  fore  preces  noftras.  Sed  oportet 
in  omnib^s  generibns  precum,  non  modo  generatim, 
hoc  eft,  nomine  tenus,  ^as  partes  perfeciionis  diuinae 
CQgitare;  nec  enim  ea  exercitatio  proprie  fit:  fed  etiam 
jnterdum  proprie  hanc  materiam  fumere,  in  qua  cogi- 
tatio  noftra  verfetur  accurate,  praefertim  jn  maioribus 
necefl^tatibus,  et  quum  animus  magni  alicuius  vel  boni 
defiderio,  ve!  mali  timore  ac  fenfu  praefenti  tenetur.  Ita- 
que  oportet  figillatim  repetere  inprimis  documenta  amo- 
ris  et  honitatis  diuinae,  vel  natura,  vel  multo  magis  e 
fcripturis  et  euangelio  cognita,  ea  ponderare  animo,  et 
Rrgumentationibus  ad  nos  cauflamquenoftram  traducere: 
Matth.  Vr,  26-30.  Vll,  II.  Rom.  V,  8-  9  VIII,  31.  32. 
tum  promifliones  diuinas,  earum  magnitudinem  et  im- 
mQUm  certitudinem,  omni  alia  maiorem.    Hebr.  VI,  ig. 
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Ad  quemvfum  eavel  ipfanotata  ac  trita  h^bere  debemus, 
vt  redeant  in  memoriam  in  tali  tempore,  vel  quibus  le- 
gendis  reuocari  in  animum,  ef:  admoueri  fenlibus  noftris 
podint,  fcire.  Nec  minus  vim  et  fapientiam  diuinam 
aniino  complecli  debemus,  non  tam  per  fubtilia  philo- 
fophantium  argumenta,  quae  nec  apta  funt  omnibu'^,  nec 
a"d  fenfus  facile  penetrant,  quam  reuocandis  in  mentem 
exemplis  vtriusque,  ad  hanc  rationem  pertinentibus^ 
quae  multa  et  magna  commemorantur  in  fcripturis,  ar- 
que  etiam  occurrunt  in  vita  humana,  fi  quis  iis  attende^ 
ritj  et  ea  in  mente  repofuerit. 

<5.  Confidimus,  quicunque  haec  legerint  et  per- 
t  aclauerint,  non  dubitaturos ,  fecundum  ea  quemque^ 
primum  ipfum,  Ci  modo  cdgitandi  laborem  non  defu- 
giat  per  ignauiani  foedirh,  exercitationem  hanc  precan- 
di  fufcipere  poOfe,  atqu6  in  ea  ita  verfari,  vt  ei  non  opus 
fit  alienis  formulis,  nifi  aut  communes  preces  faciendae 
fint,  aut  aliqua  fortuita  de  cauffa  ita  ahimus  vel  diflraclus 
fit  vel  oppreffus,  vt  ad  tranquillam  conftantenlque  cogi- 
tationem  coUigi  attollique  non  pofht;  defnde  vero  etiartl 
alios  precandi  de  fuo,  et  exercendarum  precum  modunt 
docere,  atque  huic  6.vercitationi  adfuefacere,  Nec  eft 
alia  ratio  confequendi  ^ct^io-iu,ctTi>g  precuJHj  in  qUo  viJc 
dici  potefl,  quantum  fit  CiinfHani  hominis  ad  omnes  vi- 
tae  huius  partes  praefldium,  quantum  vitae  totlus  bo- 
num.  Vehementer  enim  errant,  qui  id  cuiquam  per 
Spiritum  fanc^um,  fine  ipfius  fludio,  labore,  et  exerci* . 
tatione  affidua,  contingere  putent.  Adiuuantur  vtique 
a  Spiritu  fanclo  pii  in  hoc  charifmate  confequendo ;  fed 
inter  exercendum  eo,  quo  diximus,  modo,  dum  animo 
tratlant  materiam  fan£lam ,  e  verbo  diuino  promtam. 
Nec  tam  pulchra  res  condonatur  ignauiae,  et  infundi- 
tur  focordiae  hianti  et  ofcitanti ;  fed  efk  praemium  labo- 
ris,  reuerentia  Dei  et  amore  fufcepti,  quod  et  KaTci  fti- 
T^ov  7ri<r€Ci)g,  et  pro  modo  laboris  datur:  habetque  et  hic 
locum  lilud  Paulli,  (Ka^c^  ie  tov  i^i6v  fMta-So¥  Ajfifftoj  k«- 
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ta.  Tov  i^iov  KOTTOv.  I  Corinth.  III,  ^.    Qno  loco  non  alie- 
num  erit,  aliqusm  errorem  vel  eximere  deceptis,  vel  pro- 
hibere  ab  iis,  qui  adhuc  funt  ab  eo  iritegri.     Sunt  enim, 
qui  hoc  ■^ycc^tCTfioc  in  iis  vel  maxime,  vel  prope  folis  agno- 
fcant,  quorum  preces  plenae  funt  verbis  tropicis  et  figu- 
ratis,    praefertim   durius  aut  hebraico    more  translatis, 
aliisque  e  fermone  Myfticorum:  in  quibiis  folent  etiam 
eam,  quam  t^ii&ionem  vocant,  laudarc.     Quae  rft^  mera 
fraus  hominum  male  inftitutorum,  et  plus   phantafiae 
tribuentium,  quam  intelligentiae,  ad  quam  funt  referen- 
daomnia:  et  tanto  preces  quaeque  funt  ad  vfum,  tum 
piorum  omnium,  tum  inprimis  populi,  meliores,  quan- 
to  verbis   planiores   funt,   faciliusque  intelliguntur;   et 
tanto  quisque  etiam  verius  et  magis  e  pio  corde  preca- 
tur,  quantqy  fimplicioribus  verbis  vfitur.   Nam  illa  vn£lio 
artem  vel  afFetlationem  olet,  quae  non  efl:  hominis,    de- 
primentis  fe  coram  Deo  per  fenfum  maieftatis  diuinae 
et  necefiitatum  fuarum;  propiorque  eft  hypocrifi,  quam 
verae  et  integrae  pietati.     Reliquumeft,  vt,  quanta  in 
hac  precandi  exercitatione  pars  fit  difciplinae  Chriftia- 
nae,  quae  pietate  et  obedientia  aduerfus  Deum,  omnique 
virtute  exercenda  cernitur,  demonllremus:  quod  facie- 
mus  tamen    bl-euiter,    per  capita  modo  rerum  eundo. 
Incipiemus  ab  vltimo  genere. 

56.  Id    autem   erat  in  exercenda  fiducia  in  Deum. 
Enimuero  omnis  pietas  in  Deum  in  ea  ineft  vna,  idque 
intelligitur  ex  ipfo  eius  exercendae,  vti  a  nobis  defcriptus 
efl:,  modo :  admiratio  et  reuerentia  perfe^lionis  diuinae, 
quae  in  vi  eius  infinita,    fapientia,    veritate  et  iuftitia 
cernitur,  et  amor  benignitatis  inexhauftae  paratidimae- 
que  ad  bene  faciendum.     Nec  eft  alia  cauffa,  quare  tan- 
tae  ei  laudes  in  fcripturis  tribuantur,  tanta  praemia  pro- 
ponantur,  tanta  in  ea  fit  gratia  apud  Deum  et  precum 
noftrarum  commendatio.     Ergo,    quoties  exercitatlone 
hac  per  precandi  occafionem  vtimur,    totam  pietatem 
exercemusj  exercendaque  excitamus  et  corroboramus : 
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et  id  fit  etiam  efficacius,  quod  necefntatis  nofttae,  et  de- 
fideriorum  noftrorum  fenfus  intendit  animi  vim  ad  cogi- 
tan  lum  et  ad  ampleclendum.  Quodfi  igitur  vera  pietas, 
inprimis  verus  amor  Dei,  eft  fons  vnus  verae  obedientiae 
aduerfus  praccepta  diuina,et  per  hanc  virtutis  verae  et  Ghri- 
ftianae, de quo  dubitari non  poteft :  intelligitur,  nuilam  efie 
meliorem  etefficaciorem  exercendae,  et  exercendoconfe' 
quendae  virtutis,  nullam  nobiliorem  difciplinae  Chriftia- 
naepartem.,  quam  quae  in  precandi  exercitatione  ineft. 

57.  Omnino,  quoniam  et  per  fe  clarum  eft,  et  fcri- 
pturaefacraepraeceptis,adobedientiae  etofficii  conferua- 
tionem  tutiftimum  etcfficaciflimum  efte,  ft  quis  Deum  fem- 
perhabeatoboculos,  i.  e.  perfeclionem  et  maieftntemeius; 
id  autem  fieri  aliter,  quam  per cogitationis  piae aftjduitatem 
ctconftantiam,  non  poteft:  velftcinteibgitur,  p.ftiduitatem 
cxercendarum  cog  tate  precum  habere  vim  ma.vimam  ad 
homines  a  peccando  arcendos,  et  ad  officium  leni  effica- 
cia  compellendos.  Nam  in  ea  non  obiter,  vt  inter  alias 
vitae  aciiones,  oculos  in  Deum  coniicimus,  vel  eius  le- 
viter  admonemur,  fed  tota  mente,  animo,  fpe  fumus  in 
ipfum  conuerfi,  femota  omni  rerum  humanarum  cogita- 
tione,  quae  debilitare  fenfum  perfeclionis  diuinae  et  ob- 
fcurare  poffit.  Atque  id  ma.vime  fit  in  parte  precum  ea, 
quae  in  laudibus  et  gratiarum  a£iionibus  verfatur:  quae 
tota  eft  alendae  admirationis,  reuerentiae,  amoris  et  fi- 
duciae,  habetque  adeo  communem  cum  fiducia  e.vercen- 
da  vim  ad  vjrtutem.  Sed  etiam  aliis  de  cauffis,  precan- 
di  illa  exercitatio  virtuti  Chriftianae  prodeft. 

58.  lam,  quantum  ad  virtutis  et  officii  ftudium  in- 
tendendum  prodeft,  nofle  fe,  fuas  neceffitates  in  rebus 
fpiritualibus?  Sed  eius  fcientiae  perpetua  exercitatio  eft 
in  precibus  exercendis.  Quanta  porro  virtus  eft  in  mo- 
deftia  animi,  deprimentis  fe,  tenuiter  de  fe  fentientis, 
nihil  fibi,  Deo  omnia  tribuenti^?  Ad  eam  animo  induen- 
dam  nihil  aptius  eft  precandi  exercitatione  tali,  in  qua 
«ft  perpetua  humilitatis,  tenuitatis,  imbecillitatis,  indi- 

gentiae 
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gentiae  admonitio  et  fenfus.  Summa  legis  atque  adeo 
officii  eft  ailior  erga  alios.  NdH  poteft  pro  aliis.fe  apud 
Deum  deprecatorem  interponere,  qui  non  amet:  faltem, 
vt  non  admoneatur  illius  officii  efficaciter,  haud  pauilo 
vtique  fefficacius,  quam  per  omnes  laud6s  amici  hominutn, 
quae  funt  nunc  in  ore  multorum.  Verus  amor  curat 
res  ali^nas,  id  eft,  neceffitates  et  mala  aliorum,  vt  iis 
pro  facultate  medeatur,  itemque  bona,  vl  iis  gaudeat 
pro  fuis.  Eft  ergo  huius  amoris  exercitatio,  alimentum 
et  inftrulilentum  in  precandi  exercitatione,  quae  illa  ma- 
la  et  bona  requirit,  indagat,  contuetur  animo  ac  fenfu 
intimo,  et  pro  bonis  gratias  agit,  malis  remedia  Deum 
pofcit,  6t  hac  ipfa  de  cauffa  omnis  officii  erga  proxifnumj 
nenignitatis  et  iuftitiae  adiumentum.  Quodfi  in  omni 
officio  fponte,  libenter,  conftanter  faciendo,  tum  vero 
ctiam  in  vincendis  ad  peccandum  foUicitationibus,  pri- 
ma  eft  vera  et  certa  voluntas  iet  indu£lio  animi,  fufficiens 
ad  imp-erandam  et  parendum,  ^.  2,^.  vix  poteft  aliqiiid 
intelligi  potius  ad  illam  voluntatem  firmandam  et  ani- 
hium  inducendum,  vt  officii  faciendi  neceffitati  fanft  e 
vere  fe  conftanterque  fubiiciat.  Vix  enim  cogitari  poteft 
tam  in  ^odem  homine,  eoque  pio,  difcors  voluntas  et 
libi  repugnans  ipfa,  vt  eum  non  pudeat,  aut  vt  fuftineat» 
Contra  facere,  qHam  tefte  Deo  propofueriat ,  implorato 
etiam  eius  auxilio  ad  faciendum.  Sed  funt  huius  generis 
alia,  quae  attento  facile  fua  fponte  occurrant. 

59.  Profetlo  nefciunt  homines,  quantum  fit  in  pre- 
Candi  exercitatione  boni,  (\  qui  eam  contemnunt  aut  ne- 
gligunt.  Quamquam,  quomodo  non  pierique  parui  fa- 
«iant,  quum  ea  nunqUam  fint  \?\y  adfueti  folis  formulis 
precandi  alieni^,  iu  quibus  vfurpandis  nulla  eft  precandi 
exercitatio,  magisque  alium  audimus  precsntem,  quam 
nofmet  ipfi  precauiur,  praefertim  fi  ne  intelliguntur  qui- 
dem  fatis ,  vt  fit  faepe.  Quodfi  homines  adfuefierent 
verae  precandi  exercitationi,  eiusque  laborem  non  defu- 
gerent,  bnge  aliter  et  iudicarent  et  facerent;  nec  alip 
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co<i^itancli  genere  libentius  ac  faepius  vterentur.  Si  autem 
ad  eam  etiam  a  pueris ,  per  parentum  vel  praeceptorum 
Ecclefiaeque  do£lorum  inftitutionem  et  au.vilia  adduce- 
rentur;  profe£lo  credibile  eft,  etiam  numerum  hominum 
fanQorum  longe  maiorem,  quam  nunc  eft,  fore,  et  mul- 
tas  corruptelas  vitae  atque  morum  non  tam  faciles  aditu* 
ad  animos  iuuentutis  habituras  elfe.  Quo  magis  optan- 
dum  eft,  vt  et  haec  pars  difciplinae  Chriftianae  cum  cete- 
ris  cognofcatur  re£lius,  et  commendetur  grauius,  efe 
vfurpetur  crebrius. 

60.  Conclufionem  habeat  difputatio  hanc,  qliae  fic 
in  commendatione  cogitationis  et  meditationis  vniuerfae* 
Nam  fi,  quicquid  eft  non  modo  e.xercitationum.  fed  etiam 
omnino  difcipHnae,  ficut  a  nobis  expHcata  eft ,  in  vnum 
contulerimus ,  fummam  omnem  efle  reperiemus  in  cogi- 
tationis  et  meditationis  diligentia  et  frequentia,  NeO 
vero  eft  vlla  pars  rehgionis,  cuius  vtique  propria  fedes 
eftinanimo,  quae  non  hanc  cogitandi  et  confiderandi 
afliduitatem  et  contentionem  requirat,  beneque  S.  Bern-' 
hnrdus  in  prinCipio  operis  de  Con/ideratione  (I,  7.)  fum-» 
mam  virtutis  et  refigionis  a  confTderatione  pendere  iudi* 
cat ,  eique,  qui  non  operam  in  vita  det ,  eum  viiam  petdere^ 
Nec  vero  audiendi  funt,  qui  hanc  mentis  agitationem 
ido£lorum  propriam  faciunt,  et  ab  eius  focietate  exclu* 
dunt  ceteros;  nifi  vero  beatitudo  ea,  quam  Dauides  me-* 
ditantibus  reHgionem  tribuit  Pf.  /,  i.  2.  in  doftos  modo 
cadit.  Sed  conturbati  homines  rerum  fimihtudine  con- 
fundunt,  quae  longe  diuerfa  funt.  Etenim  contempla- 
tionem  rerum  vniuerfaHum  et  abftra£larum  non  cadere  ia 
popularem  intelligentiam,  id  quidem  facile  conceditur; 
fed  in  iftis  exercitationibus  cogitandi  et  meditandi,  quae 
in  partibus  difcipHnae  Chriftianae  proponuntur,  funtque 
a  nobis  propofitae,  materia  cogitatione  compleflenda,  et 
confideratione  traflanda,  non  eft  ex  illo  fubtiH  et  fchola* 
ftico  genere,  fed  fenfibus  vel  externis  vel  internis  fubiefta: 
in  quo  genere  nihil  eflTe  poteft,   quod  captuin  popularis 
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intelligentiae  fuperet ;  quam  videmus  in  rebus  aliis,  quae 
funt  e  genere  fimili,  hoceft,  coniun£lionem  cum  len- 
fibus  vel  internis  vel  externis  habent ,  pertinentque  ad 
bene  viuendum,  fatis  efle  in  cogitando  et  confiderando 
folertem.  Nec  vero  videri  debemus  plus  tribuere  huic 
a£lioni  animi,  quam  res  et  ratio  reliqua  veritatis  patiatur, 
et  detrahere,  quod  Spiritus  diuini  eft,  vt  addatur  homini. 
Etenim  primum,  non  eft  nobis  fermo  de  homine,  Spiri- 
tus  fanflti  prorfus  experte,  cui  haec  difciplina,  quoad 
quidem  exercendae  virtutis  modum  habet,  nondum  con- 
venit:  neceamvim,  quam  e  cogitatione  fufpendimus, 
tam  ipfius  aftioni  naturaH  adfcribimiis,  quam  ei  rei,  quam 
aftione  fua  comprehendit  et  tra£lat,  hoc  eft,  verbo  Dei. 
Sed,  ficut  medicamentum,  nifi  fumatur,  eo,  quo  iuflit 
medicus,  modo,  fanare  morbum  non  poteft,  nec  cibus 
nutrire  corpus,  nifi  fumtus  et  conco^lus  a8:ione  ventri- 
cuU;  nec  tamen  afl:io  fumendi  ipfa  fanat  et  nutrit,  fed 
medicamenti  et  cibi  vis :  fic  cogitandi  a£lio  eft  illa  qui- 
dem  neceflaria,  nec  tamen  ipfa  fibi  fan£lificandi  vim  et 
laudem  arrogat,  fed  eam  omnem  verbo  Dei,  et  per  id 
mouenti  animum  et  fleftenti  Spiritui  fan£lo  rehnquit: 
qui  cum  Deo  Patre,  et  filio  eius  lefu  Chrifto,  laudetur  et 
celebretur  in  omne  tempus! 
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A  S  S  E  R  T  A 


Cum  Filius  DeifaSfus  homo  fit  initium  Euangelii,  hoc 
eft,  falutis  noftrae,  quod  ille  naturae  humanaq 
velut  inftrumentoDeumPatrem  generi  humano  placauit, 
vnde  fpes  omnis  faiutis  pendebat:  Ecclefia  Chriftiana, 
praefertim  admonitu  et  exemploj  naturarum  coeleftiuni 
incitata,  omjii  modo  exhilarare  voluit  animabus  piis  dies, 
quibus  rei  tantae  memoriam  proprie  celebrandam  adfi- 
gnaflet ,  adfumtis  etiam  inftitutis  externis,  per  quoruin 
fuauitatem  ftudiis  noftris  commendarentur.  Enim  vero 
haec  gaudia  noftra  funt  inania  et  irridenda,  fi  audimus 
eos,  qui  totum  hoc  commentitium  putant;  quod  nec 
fieri  poflit,  vt  natura  diuina  cum  humana  ad  vnitateni 
perfonae  coniungatur,'  nec  illa  humilitas  humanitatis, 
tum  vniuerfae,  tura  eius,  quae  lefu  Chrifti  fuit,  digna 
Ht  aititudine  diuinitatis ;  quam  deformari  atque  inquinarj 
roiferiarum  et  aerumnarum  humanarum  vexationibus  ap 
fordibus.  Quae  tanto  facilius  adhaerefcunt  in  animis 
hominum,  quanto  maiorem  habent  fpeciem  fapientiae, 
et  fuftragationem  fenfuum  humanorum,  quorum  irapeti^ 
magis  in  decernendo  impelluntur  homines,  quam  ratio- 
jiis  refte  et  conftanter  iudicantis  auftoritate  ducuntur, 
Itaque  non  alienum  putauimus,  ,ab  talis  criminationis 
iniuria  liberare  rem  fanciifllmam,  ct,  quantum  in  nobis 
eflet,  cauere,  ne  talibus  cogitationibus  animi  ita  pertur- 
barentur,  vt  liquido  gaudere  bono  tanto  non  pqftent, 
deiode  vero  efficere,  vt  etiam  admiratione  fapientiae  et 
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bonitatis  dluinae,  fub  illa  fpecie,  fenfibus  humanis  tam 
contemtibili,  latentis,  fuauiter  perfunderentur,  in  quo 
maxima  et  praecipua  huius  temporis  religiofe  et  falubri- 
ter  tranfigendi  pars  podta  debet  exiftimari. 

"  lam  nos  non  fumimus  nobis  hoc,  vt  demonftrare  ra- 
tione  perfpicua  et  fubtili  fufcipiamus,  quomodo  diuinae 
naturae  humana  iungi  ad  perfonae  vnitatem  poflit,  qui- 
que  fit  ilhus  coniunftionis,  e  naturis  duabus  intelligen- 
tibus  vnam  perfonam  efficientis  modus  :  quis  enim  hoc 
fibi,  fumere  audeat?  quando  nec  huius  noftrae  coniun- 
Gionis,  quae  animo  cuiusque  cum  corpore  fuo  interce'- 
dit,  modum  vel  intelligere  quisquam  vel  explicareratione 
poteft,  quamquam  fenfibus  noftris  quodammodo  fub- 
ie£lae.  Immo  vero  cum  Gregorio  Nyjfeno  ')  to  'n-coq 
huius  copulationis,  cog  fi&ti^ov,  tj  KctTcc  Aoyio-fjicSv  s(po^oVf 
hs^ivvav  TTa^aiT^fjisBcf  modum  eius,  vt  inaccejfum  ratio' 
tinationi  humanae^  fcrutc.ri  non  fuftinemus.  Sed  illud  ta- 
men  perfpici  et  declarari  pofle  arbitramur,  in  illa  coniun- 
ftione,  quae  claris,  et  nulla  probabili  ratione  in  alium 
fenfum  torquendis,  literarum  facrarum  teftimoniis  nita- 
tur,  vt  haec  animi  noftri  cum  corpore,  teftificatione  fen- 
fuum  noftrorum,  nihil  efte,  quod  naturae  rerum  diuina- 
rum  humanarumque  repugnet. 

Atque  vt  primum  illam  literarum  facrarum  teftifica- 
tionem  attingamus ,  cuius  profe£lo  non  modo  non  mi- 
nor ,  fed  etiam  maior,  debet  effe  au^loritas,  quam  ipfius 
fenfuum  noftrorum  teftimonii:  quis  poteft  cum  aliqua 
veri  fpecie  dubitare,  eam,  fi  omnia  alia  teftimonia  vel 
defint,  vel  debilitari  aut  eludi  grammaticis  aut  criticis 
rationibus  pofiint,  eam  igitur  clare  inefife  in  vno  lohan- 
nis  verbo,  (I,  14.)  quod  \oyov  (rci^ytctfa&um  pronunciat. 
Nam  illum  Xoyov  efte  aliquam  VTro^occriVy  naturam  perma- 
nentem  et  perfonam,  eamque  diuinam,  tum  cetera  fupe- 
rioris  orationis  arguunt  attributa,  quae  nifi  in  perfonam 
diuinam  non  cadunt,  tum  maxime  eius  cum  vlo)  t5  Trct- 
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TpS^  fiovoyiveij  Jilio  Patris  vnigenifo,  eodem  in  verfu  per-* 
mutatio:  et  nor  fpeBauimus  illius  XoyHi  qui  homo  facius 
eflet ,  maiejiatem ,  quaUs  ejfe  debebat  in  filio  Prtris  Vfiige- 
nito:  quae  appellatio  Filii,  vt  non  poteft  hic  vllo  modo 
elfe  muneris,  ita  nec  diuinitatis  vel  attributum,  vel  mo- 
tum  ac  nutum  figniflcare.  Sed  cum  ille  Aoyog,  creator 
rerum  omnium,  facfus  homo  dicitur:  nam  id  efle  a-d^Kat 
carnem^  dubitationem  iulhm  nec  habet,  nec  habere  pot- 
eft,  agnofcitque  nuperus  Euangelii  lohannei  Interpres 
Berolinenfis,  quamquam  alienus  ab  Ecclefiae  noftrae  de 
Xoya>  fententia:  id,  quia  nullam  Koya  ipfius  mutationem 
fjgnificare  poteft,  quod,  quemadmodum  Cyritlus  Ak' 
xandrinus  *)  ait,  cum  de  diuina  natura  to  eyivsTO  dicitur, 
ccfAaSsg  fuerit ,  yjjj  dvoo-iov  KOfjLi^ ,  T^orrfiv  QU(r^aj{  cnjficti' 
vmv  avTO-  etjlultum,  et  valde profanum  ^  mutationis  in  eo 
ejfip  fgnificationem,  putare;  quid  poteft  aliud  intelligi, 
quam  coniunttio  Koya  cum  homine,  vel  humanae  natu- 
rae  ad  diuinam  adiunftio:  nec  coniunftio  talis,  qualem' 
idem  Interpres  fingit,  quae  fit  svs^yeiag  et  a£lionis  modo 
diuinae  in  homine  lefu,  qualis  fuit  in  Mofe  et  aliis  Pro- 
phetis  atque  Apoftolis:  etenim  his  nafcendis,  veladPro- 
pheticum  munus  per  infpirationem  diuinam  admouen- 
dis,  quis  Aoyov,  aut  Deum  hominem  faftum  dicat?  fed 
quae  Filii  Dei  et  hominis  vnam  perfonam  faciat,  vt  iam 
FiliusDei  idem  fiat  et  fit  filius  hominis,  humano  corpore 
veftitus.  Haec  igitur  cum  perfpicua  fint,  et  faluis  ver- 
bis,  faluaquelegitima  interpretatione,  peruerti,  ne  im- 
pugnari  quidem,  poftint,  nifi  ab  iis,  qui  <TO(p(av  dlovTOJf, 
Trjv  TT^og  (pave^d  fidxiv ,  fapientiam  putant ,  contra  perfpi- 
cua  pugnare ,  vt  bene  ait  Eunomius  ^) ,  ipfe  non  raro  hu- 
ius  fapientiae,  torquendis  per  metaphyficas  nugas  Scri- 
pturis,  adfeclator :  ad  alterum  et  ad  caput  rei  veniamus. 

Dicimus ,  nec  in  vniuerfa  illa ,  qnam  Ecclefia  noftra 
defendit,  vtriusque  naturae  coniun&ione ,  (svucrei)  nec /« 
modo  adfcifcendae  humanitatis ,  qualem  et  literae  facrae  et 
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res  ipfa  claris  indiciis  ac  neceiTariis  intelligere  iubent,  ali- 
quid  intelligi  poffe,  quod  ab  naturae  vel  diuinae  vel  hu" 
manae  indole  et  ratione  ita  abhorreat,  vt  repugnantia 
reirUiTi  vera  oriatur. 

.  rAc  primum,  ficut  in  coniun£lione  animi  cum  cor- 
poreintelligimus  ar£liflimum  mutuaepraefentiaemodum 
et  gradum  eum,  propter  quem  adficere  pars  vtraque  al- 
teram  poflit ,  pro  modo  naturae  fuae ,  et  animus  corpus 
cum  omnibus  cius  adfeftionibus  fuum  poflit  ac  debeat 
^ucere:  fic  in  illa  Filii  Dei  cum  homine  copulatione 
praefentia  intercedit  vtrumque  talis,  per  quam  ex  vtro- 
que  vnum  fiat  fubie£lum,  cum  adfe£lione  mutua  tali, 
qualem  vtriusque  natura  patiatur,  propter  quam  diuina 
natura  omnia  humanae  fua  ducere  poflit,  et  humana  di- 
vinae.  Sed  haec  coniun£lio,  qualem  defcripfimus,  ni-; 
hil  habebit  repugnantiae  aut  abfurdi ,  fi  talis  praefentiae 
gradus  ac  modus  non  repugnet  nequenaturaediuinae,  ne« 
que  praefentiae  diuinae  vniuerfae.  Intelligi  autem  debet, 
hunc  praefentiae  gradum  ac  modum  non  fic  accipi,  vt  natu- 
radiuinaFiliiDeiloco  propiorfiathumanae;  quodnoneft, 
cumfit  a  nulla  revllo  interualIodisiun£la:  fed  quQd,cuni 
ipfe  per  communem  effentiam  diuinam  omnibus  rebus 
ita  adfit,  vt  eas  vi  fua  conferuet  {Hebr.  /,  3.)  in  humana 
natura,  illa  praefentia  eius  naturahs  et  neccfTaria  accipit 
modum  hunc,  vt  ea  fiat  ipfi  indrumentum  proprium, 
qiiale  eft  corpus  animi  humani ,  in  quo  et  cum  quo  agat 
Qmnia,  quae  per  nullam  aliam  rem  et  in  nulla  alia  agat; 
vnde  proprio  quodam  modo  fua  illa  natura  dicatur ,  et 
fua  omnia,  quae  ea  agat  ac  patiatur,  viciffimque  fua  fint 
humanae  communia;  magisque,  fi  fubtiliter  loqui  veli- 
nius,  humana  ipfi  propior  fafta  fit;  vude  Graeci  nr^Ga'' 
Kri^^iv  et  avdX^-^iv  vocant.  Tentauit  hoc  difcrimen  e^ 
hos  velut  gradus  praefentiae  diflinguere  verbis  Gregorius 
NyJJenus  }  et  cum  vtramque  praefentiam  iicKvh,  ejf^n^ 
tm^  diceret,  alteram  illam  communem  perfonis  omni-r 
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bus  et  nece(rariam  naT  eyK^acrtv  vocauit,  hanc,  quae 
eft  voluntaria  et  perfonae  K«Tct  /utTeiui^iv^  non  bene,  vt 
opinamur.  Nam,  vt  mittamus  incommoda  metaphora- 
rum,  verbum  vtrumque  praefentiae  veritatem  et  gradum 
fummum  bene  exprimit,  nec  abhorret  a  confuetudine 
ceterorum  Graecorum,  quam  et  Latini  funt  imitati;  fed 
non  habent  notam  propriam,  perquam  difcrimen  vtrius* 
que  generis  conftituatur  et  exprimatur.  Nam  et  ipfe  ^) 
de  incarnatione  Filii  Dei  dicit,  o-vviH^aBt)  TC^oq  to  dvS-^o^^ 
Trivov,  alibi  )  ethm  x,cira.Ki^vaar&oLi .  et  in  eadem  revicif-» 
f]m  kTTtfti^iuv.  Ceterum  rem  ipfam  bene  perfpexit,  vfe 
aUa,   et  acute  diftinxit. 

Enimuero  quid  poflumus  in  eo  reperire,  quod  vel 
diuinae  vel  humanae  repugnare  dicamus  naturae.  Nam 
naturahs  illa  et  neceflaria  diuinae  naturae  praefentiafalua 
manet  et  immota,  fed  accipit  extrinfecus  ac<;e{Tionem 
quandam  voluntariam  naturae  humanae,  ficut  anima  hu- 
mana,  in  conceptione,  corporis:  cuius  poflTbihtatem 
quomodo  abfurdam  putemus  ac  repudiemus,  cum  nita- 
tur  arbitrio  diuino,  cui  quomodo  negare  poffimus  hano 
facultatem,  vt  tale  fibi  inftrumentum  aut  tale  domici- 
lium  paret  et  aflumat^^in  quo  proprio  quodam  modo  fem- 
per  infit,  femper  operetur,  quodque  eam  cb  cauflTam 
proprio  quodam  modo  fuum  ducat. 

Sed  ofFenditetiam  homines  in  hac  coniun^iione  illud, 
quod  vna  perfona  dicatur  fieri,  demta  naturae  humanae 
vi,  iure  ac  nomine  perfonae;  quod  ne  intelligi  quidem, 
aiunt,  poflfe,  non  modo  difficile  efle  ad  inteUigendum, 
quod  Theologi  quoque  fateantur.  Enimuero  in  ea  re, 
Vt  nobis  videtur,  negligentia  quaedam,  vel  in  cogno^ 
fcendo  vel  in  docendo  officlt  veritati.  Nam  illud  quidem 
Veteres  praeclare  viderunt ,  fi  humana  Chrifli  natura  lo- 
cum  perfonae  obtineat,  induci  perfonas  duas,  et  con-» 
iun£lionis  veritatem  tolli,  propter  quam  FiliusDei  homa 
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fa£lus  dicatur,  relifta  relatione  (o-%e<r«)  mera.  Sed  per- 
turbari  videmus  homines  verho  JubJiJIendi,  quod  in  eo 
folet  Theoiogia  latina  vfurpare,  habetque  ambiguitatem, 
quae  non  efl:  in  Graeco.  Jntelligi  i^itur  debet,  cum  na- 
tura  Chrifti  humana  non  per  fe  fubfj(iere  dicitur,  et  eam 
ob  cauflam  non  efTe  perfona,  fed  fubfiftere  in  perfona 
Filii  Dei,  id  habere  primum  vim  non  phyficam,  fed  mo 
ralem ,  cum  totum  perfonae  nomen  in  humanis  e  morali 
genere  flt,  deinde  fignificationem  hanc,  vt  diuina  natura 
flue  Filius  Dei ,  fit  fubietli  ex  vtriusque  naturae  copula 
tione  orti  pars  ea,  cui  proprie  et  primario  omnia  attrl 
buantur,  quae  in  illud  fubieClum  cadunt,  propter  ea 
quod  habet  in  ea  perfona  dominatum  omnem  et  princi 
patum,  humanam  autem  fibi  tantum  pro  inflrumento 
operis  fufcepti  adfciuit.  Itaque  fiue  fe  de  coelo  veniffe 
dicat,  aut  omnia  fcire,  aut  his  fimiHa,  fiue  fe  moriturum, 
et  eius  generis  alia,  femper  diuina  natura,  Filius  Dei, 
loquitur  proprie.  IlJe  Ego^  qui  dicit,  meo  arbitrio  pono 
vitam  e,t  repeto,  efl  in  vtroque  Filius  Dei  proprie,  et  per- 
fona  diuina,  nec  excluditur  in  alterutra  parte  homo,  fed 
affumitur  in  communionem  rei  vtriusque;  at  affumitur 
tantum,  pro  modo  cuiusque  rei.  In  Nefloriana  ratione, 
in  qua  homo  lefus  efl  perfona  a  Filio  Dei  diflinQ:a,  eft, 
vt  ita  dicamus,  duplex  £^go,  alius,  qui  fe  dicat  moritu- 
rum ,  alius ,  qui  fe  Abrahamo  priorem  ferat ;  vnde  multa 
abfurda  confequuntur :  quod  fecus  efl  per  ea,  quae  di- 
ximus,  in  noflra  et  Ecclefiae  probata,  quae  humanam 
per  fe  negat  fubfif^ere,  i.e.  perfonae  locum  etvim  tenere, 
fed  cum  perfona  Filii,  quod  nunquam  ipfa  fola  de  fe  di- 
cat,  fed  modo  particeps  fiteorum,  quae  Filius  Dei  de 
fe  in  illa  conditione  praedicet. 

In  quo  rurfus  non  intelligimus,  quid  iiiflae  offenfio- 
nis  ea  res  habeat:  quae,  fi  iUa  coniun£lio  vera  eft,  et  ad 
eum,  quem  diximus,  modum  conftituta,  aliter  effe  non 
poteft.  Ac  bene  rem  illuftrauit  antiquitas  fimilitudine 
hominis  cuiusque.    Nam  et  in  hoc  corpus  non  fubfiflere 
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per  fe.  quoad  illa  coniun£lio  naturalis  duret,  fe3  in  per- 
fona  animi.  Itaque  fit,  vt  de  fe  loquens  homo,  non 
modo  in  rebus  animo  propriis,  aut  cum  corpore  com- 
munibus,  vtiniis,  quae  per  corpus  ag^imtur,  aut  a£ia 
et  percepta  funt,  fed  etiam  in  ceteris,  quae  proprie 
funt  corporis  vnius,  omnia  ad  naturam  intelligentem 
referantur,  quae  femper  intelligirur  primario,  corpus 
tantum  per  participationem  ex  coniun£I:ione,  quae  ei 
cum  animo  intercedit  Ac  video  confentire  philofo- 
phos  '),  quod  in  fermonibus  dicat  Ego,  quod  eft  perfo- 
nae  proprium  verbum ,  referri  proprie  et  primario  ad  in- 
corpoream  naturam,  quae  fibi,  etiam  quae  corporis  pro- 
pria  funt  natura,  vt  aegrotationes,  vt  ipfam  mortem  cor- 
poris,  adfcribat.  Quae  res  fi  nihil  habet  abfurdi  in  ho- 
mine,  immo  aliter  fieri  nec  debet  nec  poteft,  ipfa  natura 
rerum  eo  nos  ducente,  vt  confenfus  naturalis  omnium 
linguarum  docet:  quare  ofFendat  nos  in  diuinis,  et  non 
potius  re£la  et  ita  neceflTaria  videatur,  vt  abfurdum  fit, 
aliter  rem  cogitare.  Sed  fatis  de  his :  ad  minus  fubtilia 
et  magis  popularia  veniamus. 

Etenim  negant,  humanam  naturam  aptam  efle  diui- 
nae,  cuius  maieftatem  vioiari  illius  humilitate.  Quinam 
ifta  dicunt?  Nempe  ii,  qui  alias,  de  humana  naturacum 
loquuntur,  eam  prope  ad  diuinitatem  vsque  extollunt; 
qui  in  ea  efle  imaginem  expreflam  diuinitatis  dicunt,  et 
fpeculum  intelligentiae  diuinae ;  qui,  in  mente  humana 
fola  efle  dignum  Deo  templum  praedicant,  et  his  fimilia 
multa,  non  falfo,  in  naturam  humanam  congerunt. 
Enimuero  cum  ad  hunc,  de  quo  agimus,  locum  ventum 
eft,  omnium  illarum  fententiarum  magnarum  repente 
obliti,  omnia  humilia  loquuntur.  Nos  vero  etfi  non 
ignoramus,  quanto  interuallo  perfeftionis  diremta  fit 
humanitas  ab  diuinitate ;  tamen  nihil  indignitatis  intelli- 
gere  poflTumus  in  vtriusque  coniunftione  tali,  qualem 
defcripfimus.      Magnitudinem  bonitatis  et  indulgentiae 

diui- 
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dininae  intelligimus,  diminutionem  rnaieftatis  nullam': 
nifi  vero  etiam  nimis  longe  ex  altitudine  fe  demifit,  et 
dignitatis  fuae  parum  memor  fuit,  vt  ille  apud  Ciceronem 
{Acad.  IV,  38.)  exiftimabat,  cum  ad  creandum,  non 
homines  modo,  fed  etiam  formicas  et  minores  ae  fordi- 
dioresbefHas  defcendit.  Quod  fi  nemo  nuncaudetdicere, 
qui  Deum  credit  effe  auftorem  rerum  omnium;  non 
poteft  intelligi,  quare  indignum  eius  maieftate  credatur, 
fi  fe  proprio  quodam  et  arftiori  modo  cum  humana  na- 
tura,  in  qua  efl:  imago  ipfius,  coniungat  ad  efficiendum 
opus  dignum  maieftate  fua,  quod  fine  ea  coniun£lione 
effici  non  potuiflet;  praefertim  cum  in  ea  nihil  fit,  nifi 
modus  quidam  praefentiae,  quae  et  vniuerfa  cum  rebus 
omnibus  communicatur,  fine  diminutione  aut  obfcura- 
tione  maieftatis  diuinac.  Nam  {{  diuina  natura  praefens 
cfl^e  poteft  rebus  omnibus,  nec  modo  fcientia  et  aftione, 
vt  nonnullis  placet,  fed  etiam  fubftantia,  nec  ab  earum 
vel  humilitatedeprimitur,  vel  fordibus  polluitur :  quo- 
jnodo  tale  quid  cogitari  poteft  in  eo  praefentiae  modo, 
quem  facimus  riaturae  Filii  Dei  diuinae  in  humana?  Ni- 
mis  profeclo  angufte,  ct  ad  humanarum  rerum  modum, 
cogitant  de  diuinis,  qui  in  hac  coniunftione,  ob  talem 
cauflTam,  aliquid  indignum  Dei  maieftate  vident,  immo 
videre  fe  putant ;  quod  quale  fit,  dicere  perfpicue,  et 
remotis  vanitatis  humanae  ludibriis,  non  queant,  Quan-; 
tum  interfit  inter  naturam  illam  noftram  intelligentem  et  li- 
beram,  immortalem,  etcorpushoc,  fiue,vtetiamdeprima- 
mus  magis,  hanc  carunculam,  hoc  raox  pabulum  vermiculo-' 
rum,  videmus.  An  ergo  ille  fublimis,  etDeum  cum  coelo 
et  terracompleflens  cogitatione  fua  et  contuens  animus, 
deprimitur,  fecundum  veteres  nugatores  quosdam,  efe 
poUuitur  indigne,cum  huic  corpufculoiungiturnafcendo, 
vtinipfo,  cum  ipfo  fentiat,  intelligat,  moueatur,  agat? 
Etfi  haud  paullo  longius  interuallum  efljs  interieftum  fci- 
mus  inter  Deum  hominemque;  fimilitudo  tamen  rerum 
demonftrat,  ab  illo  interuallo,  i.  e.  diuerfitate  perfeSio- 
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nis,  in  tali  re  nihil  efle,  quod  ad  minuendam  alterius  di- 
gnitatem  valere  poflit. 

Etenim  tum  demum  hoc  dici  poOet ,  fi  per  eam  rem 
diuinae  maieftatis,  quae  ineft  in  eius  potentia,  benigni- 
tate,  fapientia  et  reliqua  perfeftione,  fi,  inquam,  maie- 
ftatis  huius  vel  pofleffio  labefa£laretur,  vel  vfus  dignus 
Deo  circumfcriberetur,  vel  denique  fru£lus,  in  quo  efl: 
beatitudo  diuina ,  imminueretur.  Sed  horum  nihil  nec 
ipfi  excogitare  vnquam ,  omni  vi  ingenii  contendenda, 
potuimus,  nec  ab  aliis  demonftratum  reperimus :  tantum 
verba  maieftatis  diuinae  ethumilitatis  humanae  iaclantur: 
fitque  etiam  hic,  quod  eft  in  plerisque  ahis  opinionibus 
humanis,  vt  in  fohs  verbis  vim  habeant,  rei  et  veritatis, 
in  magna  fpecie  verborum,  inaniflimae  fint. 

»  Quid  quod  etiam  diuina  natura ,  in  illa  Filii  Dei  con- 
iunftione  cum  humana,  fi  ita  dicere  fas  eft,  lucrata  eft: 
plurimum;  quod  ea  re  perfe£lio  eius,  et,  vt  facrae  hte- 
rae  appellant ,  gloria,  manifeftior  hominibus,  et  amabi- 
lior,  et  ad  fapientiam  veram  virtutemque  inter  homines 
amplificandam  efficacior  fa£la  eft.  Nam  Ci  confiHum  rei 
tantae  fpeftamus,  quod  totum  pertinet,  vt  facrae  literae 
demonftrant,  ad  falutem  generis  humani ;  quid  poteft 
efle  dignius  Deo ,  quam  illa  tanta  huius  falutis  cura ,  et, 
Tt  ita  dicamus,  tantus  in  ea  re  fumtus?  An  poteft  efle 
quicquam  Deo  indignum,  quod  pro  falute  naturarum  in- 
telUgentium,  falua  fanftitate  etiuftitia,  facit:  et  non 
potius  illuftratur  eius  dignitas  fupra  modum,  cum  eius 
'  cauflia  facit  rem  longe  maximam,  qua  maior  cogitari  non 
poteft,  quaeque  hoc  ipfo  offendit  anguftos  animos,  quod 
eius  magnitudinem  capere  non  poflunt?  Intelligituc 
enim  tanto  magis  magnitudo  benignitatis  et  amoris, 
quam  virtutem  in  Deo  longe  maximam  efle,  quis  non  et 
fcit,  et  libenter  credit.  Itaque  lefus  Chriftus  ipfe  cutn 
omnibus  Apoftolis,  quorum  fcripta  tenemus,  in  hoc  my- 
fterio  FiUi  Dei  kv  (ra^Ki  (^ctvs^oo^moq^  angelis  homini- 
busque  patefa^lam  eife  dicunt  magnitudinem  fapientis 
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bonitatis  diuinae,  quae  non  modo  in  ipfo  confliio  diuin» 
intellio;atur,  fed  etiam  in  modo,  quo  ad  efFeclum  confilii 
peruenire  decreuerit,  hoc  eft,  in  filii  fui  cum  humana 
natura  coniunclione  ad  redemtionem  generis  humani. 
Rom.  V,  8.    Eph.  11,7.  HI,  lo. 

In  ea  autem  re  nihil  efTe,  quod  pugnet  cum  fan£li- 
tate  et  iuftitia  diuina,  aut  fapientia,  non  efl  difficile  de- 
monftrare.  Nam  fanftitas  quidem  accipere  detrimenti 
nihil  poteft,  cum  coniunclio  fafcla  fit  cum  eo,  qui  effet 
ipfe  purus  ab  omni  vitio,  Hebr.  VII,  26.  et  per  hanc 
ipfam  coniun^lionem  cum  diuina  Filii  Dei  natura  ita  exi- 
meretur  e  peccantium  numero,  vt  peccandi  locus  (pofH- 
bilitas)  non  relinqueretur.  Sapientia  autem  diuina  non 
minus  conferuatur  in  haccauffa,  immo  illuftratur  maxime. 
Nam  fi  quis  dicafe  id,  quod  folet  effe  in  promtu  his,  qui 
libenter  difficuitates  mouent  in  rebus  diuinitus  confHtu- 
tis,  longe  ac  nimis  maiorem  effe  rem ,  quam  pro  confilio 
et  fine,  quem  minori  veluti  impenfa  teneri  potuiffe:  pri- 
mum,  qui  fciunt,  id  aliter  fieri  potuifTe?  deinde,  fi  fciant, 
atque  ita  fit,  tamen  nihil  praeter  vulo;ares  quasdam  de  fa- 
pientia  fententias,  vt  de  via  breuiflima,  queant  dicere, 
quare  fapientiaediuinaeneceffefuerit  minus  facere,quam 
nos,  auftoritate  literarum  facrarum  commoti,  dicamus 
faftum  effe.  Sed  eam  fapientiae  legem  non  fert  natura 
rerum,  ad  naturas  intelligentes  earumque  felicitatem  per- 
tinentium,  nec  haec  ipfa,  in  qua  verfamur,  cauffa.  Etenim, 
quando  finis  eft  a  bonitate  conftitutus,  et  bonitatis  de- 
monftrandae  et  illuftrandae  cauffa,  tum  vero  in  deleftu 
viarum,  ad  illum  finem  ducentium,  quas  demonftrat  fa- 
pientia,  fas  eft,  arbitrium  effe  ipfius  bonitatis:  eamautem, 
in  tali  praefertim  confilio,  confentaneum  eft  via  ire  ea, 
quae  et  ipfa  maxime  fit  apta  bonitati  illuftrandae.  Quod 
confentit  planifiime  cum  iis,  quae  lefus  Chriftus  ipfe  de 
hac  re  docuit,  vt  /0.  III,  16.  quo  ex  loco  clarum  eft,  ma- 
gnitudinem  benignitatis  diuinae  magis  patefaftam  efie 
modo  falutis  humanae  reparandae,  quam  ipfa  falutis  refti- 
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tuendae  <roluntate.  Nec  refert  vtique ,  vtra  re  magis 
patefiat,  fine  an  cauflis;  fi  modo  iJluftratur  luculentiflime, 
quod  agebatur,  et  femper  a  Deo  aclum  eft.  Neque  vero 
vlla,  vt  ita  dicamus,  impenfa  nimis  magna  ell,  quae  fiat 
gloriae  diuinae  caulfa:  et  fi  homo  non  erat  dignus,  pro- 
pter  quem  et  propter  cuius  falutem  res  tanta,  tam  fu- 
perans  exfpeclationem  et  captum  hominum,  fieret,  quod  fa- 
temur  vltro,  adde  etiam,  fi  lubet,  neceflitatem ;  at  Deus  ipfe 
dignuserat,  quifaceret,  dignaeiusinfinitabonitas,  cui  illu- 
ftrandae  res  tantacondonaretur.  Mittimus  alia,  quae  funt 
alio  loco  latius  difputata,  nec  hic  repetere  necefle  eft. 

Dicet  aliquis,  me  non  tam  hoc  ofFendit.  quod  diuina 
natura  cum  humana  coniunGa  eih  at  illud,  quod  cum 
homine  infimae  conditionis,  in  quo  non  modo  nihil  effet 
nec  ab  genere,  nec  ab  honoribus,  nec  ab  copiis,  aliisque 
rebus,  quod  dignitatem  haberet,  aptam  hofpiti  tanto,  fed 
ctiam  aerumnae,  contumeliae,  mors  ignominiofaetcrucia- 
tus pleniflima :  et  vos  ipfi  ea  commemoratis  in  partibus hu- 
miUtatis  vltimae.  Haeceftillavetusoffenfioludaici  ffupo- 
ris,  omninoque  fenfuum  et  vanitatis  humanae,  non  verae  fa- 
pientiae;  quaehicnihilhabet,  quooffendatur,  omnia,quae 
laudetac  probet,  quaefibimetipfi  honeffaet  apta  iudicet. 

Namquid,  primum,  habethumilitas  fortisetconditio- 
«is,  quod non  conueniat  dignitati  incolentis hurailem illum 
hominem  FiUi  Dei  ?  cum  omnis  humihtatis  humanae  nulla 
fitcumrebusdiuinis  coniun£tio.  HumiHimi  funtferui:  at 
hominibus  humillimi  funt,  non  Deo  :  qui  illa  conditionis 
humanae  difcrimina  necefljtati  focietatis  deuinciendae 
comparauit,  non  fibi.  Nulla  apud  Deum  ratio  fortis  hu- 
manae  ducitur,  nec  eius  diuerfitas  variat  hominum  digni- 
tatem.  Ergo  ab  illa  humihtate  nihil  redundare  ad  diui- 
nam  naturam  FUii  Dei  potefl,    quod  ei  fit  dedecori. 

Quid  porro  dici  poteft,  propter  quod  opus  fueritFUio 
Dei,  finafci  homoveUet,  eiusmodiconditione,  quae  abun- 
daret  omni  fplendore  generis,  potef^atis  et  fortunae  reli- 
^uae?  Humana  quidem  potentia,  q^uam  tantopere  inlefu 
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de(iderabantludaei,etquicunque  pari  imbecillitatetenen- 
tur ,  dignitatem  omnem  et  fplendorem  habet  a  facultate 
fecuritatis  externaetuendae,  et  iuuandae  felicitatisciuilis: 
cui  cum  non  feruit,  mortua  eft,  vbi  aduerfatur,  etiam  in- 
vifa.  Quid  ergo,  hac  tali  potentiadetratla,  amifit,  quinon 
fecuritatis  et  felicitatis  externae  cauffa  natus  erat,  fed  in- 
ternae,  quae  nullis  potentiae  et  opuminfirumentisneque 
paratur,  neque  conferuatur.  Agebatur  vera  et  aeterna  fa- 
lus  hominum,  quae  a  veritate,  benignit^^te  et  fapientia 
diuina  venit.  Ea  eft  vna  et  vera  et  digna  Filio  Dei  poten- 
tia,  hae  dignae  opes;  quas,  in  ipfa  illa  humiiitate  fortls 
ct  tenuitate  fortunae ,  abunde  et  habuit  et  demonftrauit. 
Jo.  I,  14.  Ac  non  dubitamus,  vifibilem  fplendorem  ho- 
norum ,  potentiae  et  copiarum  fuiife  obfuturum  maiori 
maieflati  ex  internis  et  inadfpeO:abilibus  bonis,  hominum- 
que  fenfus  ita  excoecaturum,  vt cernere  non  poffent  lumen 
maiorum  bonorum,  quod  fola  intelligentia  percipit, 

Profeclo,  quicunque  veram  fapientiam  intelligunt  et 
amant,  agnofcent  potius  in  eo  veriflimam,  et  amabilem» 
et  dignam  Deo  fapientiam,  quod  Filium  fuum  cum  vellet 
hominemfieri,  omni  illa  humanae  vanitatis  pompainanem 
et  liberum  effe  iuflit,  nihilque  in  illiui  homini  fortuna 
reliquit  pulcrum  fenfibus,  admirandum  populo,  vt  homi* 
nes  ad  inadfpe£labilia  et  cernenda,  et  amanda,  et  admi» 
randa  conuerterentur ;  in  quo  efl  vera,  etfi  parum  fpeciofa 
vulgo,  et  difficilis  fapientia.  Nam  fplendorem  potentiae 
humanae,  magnificentiae,  diuitiarum,  admirari  facile  eft, 
tanto  cuique  facilius,  quanto  efl  ipfe  flultior  et  vitiis  ple- 
nior:  at  bonadiuinaet  animi,  quae  non  fubietta  funtocu- 
lis,  nulla  fpecie  fenfibus  commendantur,  ea  vero  videre, 
pro  bonis  probare,  admirari,  expetere,  contemtis  vulgari- 
bus  admirationis  humanae  ludibriis,  hoc  opus,  hic  labor 
cf}.  Sed  re£liflime  ita  femper  eft  iudicatum  a  doQiflimis 
hominibus,  tum  eflTe  fapientiam  maximam  et  fplendidifli- 
mam ,  cum  ad  hunc  gradum  peruenifi^et ,  cum  rerum  hu- 
manarum  fplendorem  nihili  ducere,  rerum  diuinarum  et 
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inuifibilium  folum  admirari  didicifTet.  Itaquein  hac  humi- 
htate  hominis  lefu,  quam  non  modo  non  vt  indignam  fe 
repudiauit,  fed  etiam  certo  iudicio  et  confilio  delegit  Fi- 
lius  Dei,  exiffimemus  Schoiam  nobis  verae  fapientiae  pa- 
tefa£lam  effe,  nec  minus  in  cetero  toto  illo  miferiarum 
externarum,  adflitiionumque  ad  mortemvsque  comitatu. 
Nam,  Ci  feponamus  fuftinendarum  miferiarum ,  et  crucia- 
tuum,  mortisque  ipfiu^  adexpianda  peccata  neceflitatem, 
an  vere  contumeliofum,  ac  non  potius  oloriofum  eft,  fi 
quis  veritatis,  virtutisque  excellentis  caufia,  contemnitur, 
vexatur,  atque  interficitur?  Si  vero  etiam  pro  falute  pu- 
blica,  generis  humani,  ea  fullinentur,  cum  aliter  teneri 
non  poteft;  quis  non  diuinum  hoc  et  admirandum  bene- 
ficium  putet?  et  quae  fapientia  audeat  eum  contemnere, 
qui  haec  fua  fponte  obierit,  vicius  araore  generis  humani, 
aut  ahis  diuinis  humanisque  virtutibus  incenfus?  Vera 
nempedignitasetgloria  non  fortunaefecundaepraemium 
eft,  fed  fapientiae,  fedvirtutis,  fed  magnorum  aduerfus 
genus  humanum  meritorum.  Ita  iudicat  femperque  iu- 
dicauit  vera  fapientia.  Itaque  fi  memor  fui  et  fuorum 
praeceptorum  efle  volet,  admirabitur  ea  omnia,  et  digna 
Fiiio  Dei,  digna  homine  eo  fatebitur,  quem  fibi  Pilius 
Dei  propriamet  aeternam  fedemdiuinitatis  fuae  fecifTet. 

iNos  vero ,  qui  Difcipuli  lefu  Chrifti  effe  haberique 
volumus,  bene  illam  fapientiam  in  Schola  hac,  quae  ab 
ipfo  Filio  Dei,  adfcifcenda  humanitate,  patefaftaeft,  bene 
fideliterque  difcamus ,  quidque  vere  magnum,  pulcrum, 
admirabile  et  fludiis  noftris  expetendum  fit,  confuefca- 
musque  de  rebus  diuinis  et  humanis  non  ex  opinionibus 
vulg^aribus,  etad  fallacem  fenfuum  corporeorum  regulam, 
fed  adFiliiDeidiuinum  fenfum  et  fa£la  iudicare.  Sithaec, 
per  hos  inprimis  natalium  I.  C.  celebrandorum  dies,  in 
ore  omnium  cohortatio  mutua:  Aude  —  contemnere  opes^ 
ette quoque dignum  Jinge Deo.  Audeamus  fapere  cumChri- 
fto:  nihil  efto  nobis,  quicquid  magnum  eil  inter  homi- 
nes:  fumma  fint  diuino  iudicio  probata.  Inanis  eil  fplen- 
Ernejli  Opufc.  Theol  A  a  dor 
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dor  rerum  humanarum :  diuina,  vt  minus  fplendeant 
oculis,  magis  profunt  mentibus  :  To  fjLCi^^dv  t5  ©«S  (roCpoo' 
TS^ov  Tcov  ccvS^ooTTCtiv  s^)  y  ^gjj  ro  cicrSevsg  rS  @si  ia-x^^OTs- 
^ov  Toov  ccvB^ci)7rii)v  kq-i.  Diuina^  etiam  cumjlulta  videntur, 
plus  habentfapientiae,  quam  reshumanae  quamuis  fpeciofae: 
€t  cum  humilia  et  imbecilla  videntur,  maiora  et  potentiora 
funt  humanis.  ( i  Cor,  I,  25.)  Sola  diuina  pulcra  funt  et 
aeterna :  humana  omnia  nugae  funt  et  caduca.  Ita  dica- 
mus :  ita  fentiamus :  ita  etiam  viuamus. 

In  hac  exercitatione  fapientiae  et  pietatis  Chriftianae, 
omninoque  in  tota  illa,  quam  tra£lauimus,  caufla,  quam- 
quam  nobisnon  parum  difKcultatiseritfuperandum,  quod 
faepe  obloquentur  ipfi  fenfus  noflri ,  opinionesque  fpe- 
ciofae,  impre(fae  nobis  alte  a  prima  infantia:  tamen,  in 
ea  certe  parte,  quae  ad  Chrifti  humilitatem  pertinet,  fa- 
cilius  videtur  fuperari  polfe  a  nobis ,  quam  potuit  ab  iis, 
cjui  iilius  humiiitatis  ac  tenuitatis  lefu  Chriili ,  aerumna- 
rumque  omnium,  teftes  fuere,  nec  temeritate  vacare, 
quamquam  pium  votum  ^M^M/?i«f,  qui  inter  tria,  quae 
vidiife  vellet,  Filium  Dei  in  carne  primum  fecifle  traditur. 
Sed  in  iiio  fidei  magnitudo  votum  iilud  fortaffe  ab  teme- 
ritate  iiberauerit:  nos  tutius  eum  e  ionginquo  videmus, 
et,  liberis  ab  fpecie  humili  ocuiis,  iilius  o-Hav<JaAoy  faci- 
lius  toiiimus  fapientia  diuina  adiuti.  Hoc  argumentum, 
non  indignum  cogitatione  noftra,  et  piurimum  vaiens  ad 
coercendam  cuiusque  fiduciam  fui ,  Oratione  iibi  tracian- 
dum  fumfit,  M.  lo.  Henr-  Muckius,  FitebergenfiSj  Vir 
doclifTimus,  etab  artibus  bene  dicendi  egregie  inftruclus, 
quam  inter  Sacra  in  Aede  Paulina,  primo  facrorum  Na- 
talitiorum  die,  hora  duodecima,  recitabit^  Ad  haec  igi- 
tur  foiemnia  facrorum  eelebranda  cet. 
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Cum  primum  ac  coelefte  de  lefu  nato  praeconium 
habeat  et  laetitiae  maximae,  ad  vniuerfumque  ge- 
nus  humanum  pertinentis  denunciationem,  et  caufTae 
tantopere  laetandi  expofitionem ;  facile  intelligitur,  pri- 
mum,  quomodo  afFe£ii  effe  debeant  animis,  qui  nata- 
lem  Dominicum  rite  celebrare  velint,  deinde  quid  am- 
plecli  mente  atque  intelligentia,  et  ponderare  cogitatio- 
ne,  vt  laetitiam  veram,  et  fanclam,  et  dignam  rei  ma- 
gnitudine  capere  podint.  Nam  inanis  eft  laetitia,  nifi  a 
cauflis  veris  et  bonis  nata  fit:  et  cauflae  ita  funt  vnicui- 
que  veriores,  vt  magis  ab  eo  intelieclae  funt.  Sed  res 
diuinae  et  ad  religionem  pertinentes  tum  demum  vere 
intelliguntur,  cum  eas  mens  ab  fenfuum  corporeorum 
contagione  et  a  phantafiae  ludibriis  libera  contuetur. 
Nam  et  ipfe  Deus  fpiritus  eft,  et  confilia  eius  ad  falutem 
humanarn  pertinentia,  quorum  fcientiam  et  vfum  tradit 
religio,  ad  mentem  proprie  pertinent,  funtque  tota  in- 
telligentiae,  ab  fenfibus  et  phantafia  femotae.  Itaque 
vt  primum  mala  fenfuum  et  phantafiae  fedulitas  in  eam 
aftionem  animi  fe  ingerit,  facile  ei  tenebrae  oftundun- 
tur,  et  fraus  oftertur  inanes  imagines  et  vmbras  pro  re- 
bus  tenenti,  et  dum  illis  mouetur,  his  fe  pie  affici  fo- 
mnianti. 

Quid  eft  igitur,  quod  tantam  laetandi  cauflam  atque 
materiam  praebiturum  generi  humano  praedicat  praeco 
de  coelo  milfus  ?  Nempe  natus  Seruator.  Et  ne  in  am- 
biguo  fit,  quem  Seruatorem  oporteat  intelligere,  eum 
efle  addit  Chrijium  Dominum ■,  hoc  eft,  Regem,  prifcis 
oraculis  promifliim  ad  falutem  generis  humani  et  digni- 

Aa  3  tatem 


374  ^^  oFFicio  ennnm 

tatem  gentls  Ifraeliticae,  Luc.  II,  30.  /  SecTeum  Regem 
recens  natum  iubentur  paftores  quaerere  in  ftabulo,  re- 
pofitum  in  loco,  vnde  pecudes  pabulum  fumere  foleant. 
In  quo  credibile  eft,  rifuros  fuifle,  nifi  reuerentia  vocis 
angelicae  cohiberentur,  fi  cum  popularium  grege  id  ver- 
bum  humana  vanitate  aeftimarent,  et  non  cum  paucis 
mehoribus,  qualem  Simeonem  fuifle  videmus,  quid  fub 
illius  nominis  terrena  imagine  lateret  coeleftis  et  inuifi- 
bilis  veritatis,  intelligerent,  nec  magis  hic  agnituros 
Regem  Dominum,  fibi  promiflfum,  quam  pofliea  popu- 
larium  alia  multitudo,  etiam  cum  miraculorum  fpech- 
trix  fuiflet. 

Alienum  foret  hoc  tempore  iftum  ftuporem  gentis 
ludaicae  commemorarc:  neque  enim  aduerfus  ludaeos 
difputare  attinet ;  nifi  et  inter  Chriftianos  femper  fuiflfent, 
qui  aliquid  ludaicae,  vt  leniter  dicamus,  hebetudinis  et 
caliginis  in  nomine  regio  Seruatoris  proderent,  et  dum 
aliis  eandem  caliginem  ofFundere  cuperent,  turbarent 
Ecclefiam,  viris  autem  eruditioribus,  et  non  in  figuraruni 
ac  verborurh  cortice  haerentibus,  fed  rerum  interiorem 
naturam  mente  perfpicientibus ,  moleftias  faceflerent. 
Sed  nos  rem  ita  explicabimus,  vt  aUquid  difputationis, 
fi  pofl^mus,  admifceamus,  quae  doftrinae  facrae  aemulis 
prodefle  ad  accuratius  et  planius  intelligendum  et  tra^ 
ftandum  aliquod  caput  non  paruum  difciplinae  theolo" 
^icae  poftint. 

Caput  fine  dublo  totius  do8:rinae  Chriftianae,  in  qua 
vertuntur  omnia,  eft  de  lefu,  falutis  et  felicitatis  huma- 
nae  auQore,  i  Cor.  Ill,  11.  Sed  id  cum  ipfum  copio- 
fum  fit  rebus  neceflTariis,  tum  ingenii  humani  primum 
praua  fubtilitate  pariter  et  hebetudine  tot  inanibus  ver- 
borum  quaeftionumque  argutiis  et  nugis  oneratum  eft, 
deinde  peruerfitate,  multas  partes,  easque  maximas  tor-. 
quendo,  vt  eas  fibi  aptas  faceret,  tot  difputationibus 
oppletum,  vt  materia  multorum  et  magnorum  volumi-' 
.num  efFe^la  fit,  quae  etiam  acerrimam  cogitandi  foler' 
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tiam  et  patientiam  fatigaret.     Ex  hac  tanta  fnole  verbo- 
rum  et  fententiarum  raateriam  deligere  bonam,  h.e.  quae 
in  Scripturis  nata  fit,  eam  elaborare  ingenio,  vt  et  do- 
centi  et  difcenti  apta  fiat,  denique  ordine  compingere 
et  ftruere  perite,  vt  pars  quaeque  ab  altera  luculentatn 
firmitatem  accipiat,  id  vero  nec  parui  ingenii  eft,  nec  exi- 
guae  diligentiae.     Enimuero  ii,  qui  praefunt  doftrinae 
publicae,  exercentque  fcholas  erudiendae  iuuentutis,  Ec- 
cleliae  aliquando  praefuturae,  hoc  primum  et  maximum 
munus  fufl:inent,  vt  notiones  rerum  diuinarum  claras  et 
perfpicuas,  e  Scripturis  certa  minimeque  ambigua  ratio- 
ne  per  artes  interpretandi  duclas,  tradant,  quibus  per- 
ceptis  ftudiofi  difcipHnae  fuae  et  ipfi  res  quasque  in  clara 
luce  pofitas  contueantur,  quantum  finit  humanae  men- 
tis  natura,  easque  deinde  ahis  perfpicue  et  ad  cuiusque 
captum   accommodate  poffint  tradere.      Nam   per  eas 
accipiunt  quafi  clauem  quandam  Scripturae,  qua  referare 
abdita  troporum,  fiigurarum,    allegoriarum  poflint.    ad 
reuelandam    fenfuum   fub  iis    latentium  fimplicitatem, 
omninoque  inftrumentum  ambigua  et  fimifia  diftinguen- 
di,  et  tum  propria,  tum  impropria  ad  commune  quaii 
caput  reuocandi,  ne  res  eaedem  inani  diuerfitatis  opinio- 
ne  diftrahantur  in  diuerfas.    Ea  autem  qui  claue  careant, 
profeclo  non  poflint  in  populo  erudiendo  accurate  fatis 
atque  vtiliter  verfari.     Etenim  in  ea  re  ac  munere,  ni- 
hil  tam  neceflarium  efl:,  quam  omnia  verbis,  quam  maxi- 
me  propriis  in  eo,  quo  vtaris,  fermone,  planis  et  perfpi- 
cuis  pofle  exprimere,  remotis,  quantum  potefl,  tropo- 
rum  et  figurarum  vmbris ;  in  quibus  femper  populus, 
jion  modo,  quem  vulgo  appellamus,  fed  etiam  alius,  qui 
fe  illo  loco  cenferi  non  vult,  velut  in  vifco  quodam,  fen- 
fibus  et  phantafia  adhaerefcit,  et  pro  rebus  inadfpeclabi- 
libus,  rerum  corporearum  et  fenfibihum  inanes  imagines 
cjptando,  deluditur.     In  quo  fi  vfus  et  experientia  defit, 
Scripturae  ipfae  Apofl:olorum,  inprimis  lohannis,  exem- 
pla  multa  et  luculenta  praebeant,     Neque  enim  alia  res 
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ludaels  caliginem  tam  faepe  obiecit  fermones  Chrifti  au- 
dientibus,  quam  figuratorum  verborum  imagines,  in  qui- 
bus  eos  videmus  femper  ita  adhae fifle,  vt  ad  fenfus  re- 
ferrent,  quod  ad  intelligentiam  pertineret,  ficuti  antea 
in  prophetis  hoc  velamen  ocuhs  ofFecerat,  vt  verum  Dei 
Chriftum,  et  veram  falutem  Dei,  videre  non  poffent,  fed 
aHquem  Chriftum  fibi  proprium,  phantafiae  vtique  ludi- 
brium,  fingerent  Enimuero,  vbi  notiones  perfpicuas 
teneas,  quas  verbis  propriis  accurate  exprimere  pofiis, 
tum  cum  ifta  luce  comparandae  funt  imagines  et  figurae, 
vt  error  penitus  exckidatur,  veluti  fi  imaginem  in  tabula 
pi£tam  cum  ipfo  exemplari,  vnde  imago  dutla  eft,  com- 
pares,  vt,  cuius  fit  ifta  fpecies,  arte  fimulata,  plane  per- 
ijpicias, 

Atque  hoc  vt  in  multis  do£lrinae  Chriftianae  capiti- 
bus,  ita  maxime  in  eo,  de  quo  dicere  coepimus,  quod 
eft  de  lefu  Seruatore,  neceflarium  eft.  Etenim  fatis  con- 
jftat  eum  ante,  quam  natus  efiet,  populo  Ifraelitico  mul- 
tis  variisque  fub  nomini-bus  promiffum,  fub  multis  rerum 
humanarum  terrenarumque  figuris  et  imaginibus,  fub 
hominum  et  cerimoniarum  t)  pis ,  adumbratum  fuiffe ; 
non,vt  inde  primum  hauriret  cognitionem  eius  perfpi- 
cuam;  quomodo  enim?  fed  vt  veterem  eamque  fimpli- 
cem  eius  notitiam,  quae  Patriarcharum  fuiffet,  qui  nihil 
nifi  falutis  fpiritualis  et  coeleftis  auftorem  norant,  per 
earum  figurarum  admonitionem,  aflidue  inftaurandi  op- 
portunitatem  haberent,  aptam  ad  fuftentandam  et  au- 
gendam  fpem,  reuerentiam  et  aliam  pietatem.  Ea  au- 
tem  res  fecit,  vt  in  illo  tum  velut  tranfitu  e  veteris  et 
Mofaicae  difcipHnae  vmbris  in  nouam  difciplinae  a  Chri- 
fto  et  Apoftohs  proponendae  lucem,  multa  fieret  earum 
figurarum  mentio,  partim  ad  intelligentiam  earum  tra- 
dendam  hi?,  qui  antea  in  iis  caligaffent,  partim  vt  in  fun- 
damentis  docirinaeveteris  nouae  aedificium  exftrueretur. 
Sed  in  iis  tum  ChrifHanis,  et  his,  qui  ludaicae  originis 
effent,  et  qui  e  Graecis  acceffififent,  nihil  amplius  obfcu- 

rum 


TRiPLici  377 

lum  erat,  aut  efle  debebat,  cum  legerent  minas  ad  fe 
Apoflolorum  fcripturas,  quibus  earum  figurarum  nomi- 
na  fubinde  eflent  adfperfa;  propterea,  quod  vtrisque  ab 
Apoftolis,  id  quod  claris  Epifl:olarum  PauUinarum  vefti- 
giis  tenetur,  fumma  doftrinae  Chriflianae,  quae  PauUus 
fundamenta  appellat,  verbis  primum  perfpicuis,  in  qui- 
bus  Graecus  homo,  expers  librorum  hebraicorum  fer- 
monis,  haerere  non  pofl^et,  tradita  eflTet,  deinde  demum 
per  ea  intelHgentia  figurarum  Mofaicarum  et  propheti- 
carum,  pro  cuiusque  coetus  captu,  vt  in  iis  nihil  aHud 
efle  inteUigerent,  quam  quod  ipfis  antea  flmpliciter  de- 
monftratum  eflet;  quam  rem  ad  conflrmandos  ludaeos 
maxime  comparatam  fuiffe,  Epiftola  ad  Hebraeos  docet. 
Hanc  methodum  Apoftolicam  oportebat  ergo  do£^ores 
imitari,  qui  digni  eorum  fucceffores  dici  haberique  vel- 
lent,  praefertim  hos,  qui  fua  difcipHna  Timotheos  Ti- 
tosque  formare  cuperent,  quos  deinde  dimittere  ad  Ec- 
clefias  ordinandas  poflient.  Nec  defuere  tales  Ecclefiae 
doftores,  temporibus  praefertim  melioribus,  fed  iis  et 
aduerfati  funt  faepe  muiti,  quorum  mens  Jucem  capere 
non  poflet,  et  quod  ab  iis  bene  conftitutum  erat,  faepe 
deftruxit,  vel  parum  bene  interpolauit  pofteriorum  pra- 
va  feduhtas  aut  infcitia ;  vnde  obfcuritatis  et  confufionis 
plurimum  exftitit.  Velut  in  eo  loco  doclrinae,  qui  eft 
dc  lefu  Seruatore,  veterrima  fimplicitas,  feruans  perfpi- 
cuitatem  aptam  ad  docendum  et  ad  intelhgendum,  id 
caput  ita  defcripferat,  vt,  cum  perfonae  lefu  natura  ex 
homine  vero  et  Deo  vero  compoJita,  eiusque  conditio, 
ftatum  vocat  fcholae  confuetudo,  in  quam  vel  mifl^a  eflet 
a  Patre  Deo,  vel  ipfa  fe  redegiflet,  explicata  efl^et  ac  de- 
monftrata,  tum  exponeretur  de  opere  falutari,  cuius  cauf- 
fa  eflent  illa  omnia  decreta  et  inftituta.  Sed  huius  ope- 
ris  partes  Scripturae  facrae  faciunt  duas,  quarum  alteram 
ponunt  in  ipfa  falute  et  felicitate  humana,  cum  fumma 
Dei  dignitate  reparanda,  alteram  in  ea  hominibus  demon- 
ftranda,  et  via  patefacienda,  quae  ad  eam  deducat.     In 
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parte  porro  prima,  quae  eft  fan^lifiima  omnium,  cum 
tamen  locus  vel  quaereretur  ambiguitatis,  vel  quaeri  pof- 
fe  videretur,  propter  mirificam  varietatem  et  copiam 
Scripturarum  in  ea  re  exprimenda,  quaefitum  eft,  quo- 
modo  tota  illa  varietas  ad  notionis  et  verbi  vnitatem  re- 
vocari  polfet,  in  qua  perfpicuitas  eflfet  et  proprietas  fine 
omni  troporum  et  figurarum  vmbris.  Nam  fub  his  fa- 
cile  vel  infcitia  vel  interpretandi  malignitas  latebras  re- 
perit ;  illi  bene  repertae  et  conftitutae  vbi  adfueuit  ani- 
mus,  fit,  vt  eam  in  omni  illa  varietate  folam  et  totam 
perfpicue  videat,  nec  rei  tenebras  aut  vmbras  a  phanfa- 
fia  oftundi  finat,  per  quas  veritatem  integram  et  puram 
ex  ocuhs  amittat.  Deftinatum  ei  rei  eft  multa  ante  fecu- 
la  fatisfaclendi  verbum,  deleclu  reftifiimo:  quippe  id. 
verbum  et  perfpicuitatem  habet  nullo  modo  obfcuran- 
dam  et  diminuendam,  et  pariter  exprimit  tum  a^lionum 
tum  perpefiionum  lefu  vim  ad  vnum  illud  falutis  refti- 
tuendae  opus  valentium.-  Huic  ergo  adfuefieri  oportuit, 
ct  quomodo  Scripturarum  verbis  ineffet  oftendi,  vt  cura 
ipfis  vbique  occurreret  Scripturas  legentibus.  Et  fatis 
erat  quod  hic  ageretur,  nec  opus  in  hunc  locum  conge- 
rere  figuras  verborum,  vt  regni  et  facerdotii,  et  partitio- 
iies  operis  et  muneris  Chrifti  ex  iUis,  per  quas  ambages 
longae  et  inutiles  inducerentur,  atque  multis  quaeftioni- 
bus,  et  per  eascontrouerfiis  aditus  daretur;  quae  fi  omni- 
no  agitandae  eflent,  tra£lari  aUo  loco  debebant,  vt  in 
difputationibus  exegeticis  Scripturarum,  aut  in  interpre- 
tatione  nominum,  quibus  Scripturae  Seruatorem  futu- 
rum  infignem  hominibus  fecerant,  non  in  fubtili  dogma- 
tis  ilUus  expUcatione. 

De  regnoChrifti  primum  inter  noftros  in  Ubello  do- 
gmatico  loeorum  difleruit  Philippus;  verum  non  in  loco 
de  lefu,  fed  in  vicinia  capitis  de  refurretlione  mortuo- 
rum,  ad  refellenda  fomnia  ludaizantium,  quae  tum  re- 
vocabantur,  et  regnum  vifibile  Chrifti  in  his  terris  ante 
reditum  ad  iudicium  generis  humani  vniuerfi  conftituen- 

tium: 


TRTPLTCl  379 

tium :  aduerfus  quos  praeclare  demonftrat,  regnum  Chri- 
fti,  quod  proprie  dicatur,  a  quo  MefTias,  Rex  et  Chrifius 
appelletu: ,  effe  totum  in  mente  a-edentium  per  Spiri- 
tum  Santlum  et  Euangelium.  PauUo  poft  SYrigelius,  ex 
eius  difciplina  ortus,  idem  caput  eodemque  loco  ac  mo- 
do  traftans,  addidit  ibidem  de  Sacerdotio,  vt  fententias 
Scripturae  de  Sacerdotio  lefu  explicaret,  de  more  vete- 
rum  Sententiariorum.  Denique  res  vtraque  translata 
eft  in  caput  de  lefu  ad  illuminandam,  an  obfcurandam 
partem,  de  opere  Chrifti  ad  faiutem  generis  humani  per- 
tinente;  addito  etiam  tertio  de  prophetico  officio,  quod 
Strigelius  in  facerdotio  intelligebat,  eiusque  partem  fa- 
ciebat.  In  quo  eum  fecuti  funt  alii,  qui  vim  nominis 
prophetici,  cum  Seruatori  generis  humani  in  Scripturis 
tribuitur,  non  adequebantur,  et  facerdotes  ludaicos  no- 
flris  (imiles  fingendo,  docendi  munus  iis  aflignabant; 
quod  iis  non  conuenit,  nifi  qua  legem  cerimoniarum, 
ex  qua  de  peccatis  eorumque  per  facrificia  expiandi  mo- 
do,  omninoque  de  cultibus  Leuiticis,  refpondebant,  iu- 
dices  magis  et  confulti  legis,  quam  do£tores  religionis 
vniuerfae,  quales  nof^ros  iacerdotes  habemus.  Sed  in 
ilUs  nominibus  vniuerfis,  per  quae  munus  Seruatoris  no- 
ftri  partiri  placuit,  vfus  loquendi  Scripturarum  parum 
vel  intelle£lus  vel  feruatus  ell,  funtque  adeo  opinionis 
arbitrio  diuulfa,  quae  in  ilHs  funt  coniunclidima.  Id  vfe 
intelligatur  planius,  pauca  fuper  illis  verbis  ita  difilere- 
mus,  vt  primum  de  prophetico  et  regio  nomine  dicamus, 
deinde  de  facerdotis  appellatione  diileramus. 

lam  primum  fatis  confiat,  cum  Seruator  hominum 
Propheta  dicitur,  verbum  id  non  eo  modo  effe  accipien- 
dum,  quo  id  communicatur  cum  aliis  multis,  cum  omni- 
bus,  qui  voluntatis  diuinae  ad  homines  interpretandae 
Caufla  mifii  funt.  Maius  aliquid  intelligendum  eft,  non 
tam  propter  perfonae  fupra  ceteros  omnes  excellentiam, 
fed  propter  ipfiusmuneris  ac  dignitatis  eo  verbodefigoa- 
tae  praeftantiam,    Primus  Mofes  in  quinti  Ubri  duodeui- 
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ceflmo  Seruatorem  futurum  Prophetae  nomine  infignem 
fecit  ad  muneris  naturam  intelligendam  et  magnitudi- 
nem.  Sed  non  appellauit  Prophetam  fimphciter,  verum 
cum  adiun£lione:  ad  exemplum  fuum  retulit  vtramque: 
Prophetam  eum  fibi  fimilem  fore  dixit.  In  quo  non  fa- 
tis  eft,  vagam  magnitudinis  ac  dignitatis  intelligentiam 
habere:  definire  oportet  vtriusque  modum.  Qualem 
ergo  Prophetam  habuit  Mofen  populus  Ifraeliticus? 
Nempe,  qui  diuina  vi  adiutus  populum  tantum  e  vi  et 
poteftate  tyranni  improbi  et  potentis,  e  feruitute  et  pe- 
riculo  vltimo  internecionis  exemiflet,  qui  diuinis  coUo- 
quiis  inftitutus  nouam  religionis  veteris  formam  {cUovo- 
fiiav)  induxiffet,  populum  denique  tantum  per  tot  annos 
in  defertis  locis  alui(fet,  gubernaffet,  et  ad  ipfum  adituni 
terrae  beatifTimae  deduxiffet.  In  his  omnibus  ergo  Mo- 
fes  fimilem  fibi  prophetam  intelligi  voluit,  cuius  ipfe  fi- 
guram  et  imaginem  gefHffet.  Fuit  enim  profefto  in  his 
omnibus  Mofes  typus  Seruatoris,  qui  eadem  omnia  fa- 
cit,  fed  alio  in  genere,  hoc  ell:,  quod  totum  ad  meliorem 
hominis  partem,  melioremque  falutem  pertineret;  quip- 
pe  ex  inuifibilis,  fed  haud  paullo  faeuio.  is  tyranni  pote- 
ftate  ac  feruitute,  e  pernicie  animi  eaque  aeterna  eri- 
puit,  quantum  in  ipfo  fuit,  vniuerfos,  nouam  religionis 
oeconomiam,  e  finu  Patris  coeleftis  deportatam,  inftituit, 
animos  verbo  diuino  alit  et  tuetur,  denique  ad  coeleftis 
patrimonii  hereditatem  deducit.  Haec  funt  luce  clario- 
ra,  Enimuero,  fi  haec  ita  funt;  quis  non  intelligit,  in 
Prophetae  nomine  totum  opus  Seruatoris  ineffe,  non 
tantum  docendi  prouinciarh,  quam  ei  vulgo  attribuunt, 
idque  effe  regio  plane  par,  et  nulla  re  nifi  fono  diuer- 
fum?  Itaque  Mofes  a  multis  appellatus  eft  rex:  au£lore 
ipfo,  qui,  fe  regis  munere  fun£tum  in  populo  fuo,  difer- 
te  dicit  Deut.  XXXIII,  5.  *)  Sed  homines  adfueti  nomlnis 

prophe- 

*)  Videant,  qul  alia  exempla  defiderent,  fVilkem  ad  Opera 
Sddeni  praefationem  p.  VI.  et  Venemum  V.  C.  in  Dill".  Sa- 
«tis  p.  46.  ed.  fcc. 
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propheticl  anguftlls,  cum  de  ceteris  dicitur,  in  easdem 
Seruatoris  munuspropheticum  concluferunt,vt  id  aptum 
fuis  rationibus  facerent. 

Atque  vt  id  nomen  rebus  tot  ac  tantis  aptum  cfTe  in- 
telligatur,  nec  minus  maieftatis  ac  dignitatis  habere  no- 
mine  regio,  vfum  eiua  veterrimum  in  .gente  IfraeUtica 
videamus.  Fuit  is  autem  fine  dubitatione  primum  in 
gubernatoribus  ac  ducibus  gentis  a  Deo  e.vtra  ordsnem 
midis,  vt  interpretibus  voluntatis  fuae,  primum  in  rebus 
ad  fortunas  populi  pace  ac  bello  pertinentibus,  deinde 
ctiam  in  cuilodia  iegum  ;  qualis  primus  Mofes,  poft  eum 
lofua,  ahi  poll:  hunc,  vltimus  Samuel  fuit.  Atque  erat 
hoc  confihi  diuini,  vt  gens  illa  femper  talibus»  legatis  at- 
que  interpretibus  regeretur,  non  regia  poteftas  induce- 
retur.  i  Sam.  VIII,  7.  Itaque  a  Mofis  quidem  tempo- 
ribus  vfque  ad  inftitutum  regnum,  nullum  maius  nomen 
prophetico  fuit:  et,  fl  Seruator  futurus  hominum  ahquo 
tum  nomine  humano,  ad  dignitatls  fignificationem  et 
commendationem  ad  populum ,  appeliandus  erat,  aho 
maiori  appellari  non  poterat,  praefertim  apud  eos,  qui 
inter  homines  nihil  maius  propheta  Mofe  norant  aut 
credebant 

Sed  id  nomen  cefiTt  deinde  regio,  pofteaquam  gens 
Ifraelltica  per  reges  gubernari  coeperat,  non  fic  ilUid 
quidem,  vt  tolleretur  omnino  in  Seruatore  futuro  appel- 
lando ;  quod  fecus  e(fe  narrationes  EuangeHcae  decla- 
rant;  fed  vt  frequentius  eflet  regium  (Mefiiae):  primum, 
quod  nominis  regii  fplendor  maior  erat  apud  populum, 
cum  prophetae  nomen  vetere  more  non  ampHus  dice- 
retur,  eflentque  prophetae  illius  temporis  homines  pri- 
vati:  deinde  quia  Seruatoris  natales  genti  regiae  Dauidis 
aflignauerat  Deus,  atque  etiam  per  Dauidem  ei  id  nomen 
dlferte  tribuerat.  Atque  id  nomen  etiam  fic  vel  acce- 
I  ptum  effe,  vel  accipi  debuifle,  vt  nihil  ahud  in  eo  Intel-- 
ligeretur,  quam  in  prophetico,  per  Mofen  tributo,  faci» 
l^  doceri  poteft. 

Pricrium 
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fH!  Primum  enim  in  Pfalmls.  Vt  LXXIt  aliisque,  quibus 
tex  hic  regnumque  eius  defcribitur,  nihil  eft  praeter  ea, 
quae  m  typo  prophetae  Mofis  infunt,  nifi  quod  ei  popU- 
lus  longe  alius  ac  melior  tribuitur,  quam  Mofes  habue- 
rat,  ciues  omnes  fideles,  veritatis  amantes,  iufti,  fanftf, 
intus  puri,  pulcri  et  ornati  fan£litate  et  iuftitia.  Tum 
cum  regio  nomine,  ficut  in  Deo,  permutatur  Pajiorif 
appellatio,  quae  eft  veterrima  Orientis  et  Graeciae  cort- 
fuetudo,  infi<?niter  apud  leremiam  XXII.  XXIII  et 
Kzpchielem  XXXI  1^,2^.  vbi  \\\e pajlor  vnicus,  quem  pro 
maHs  paftoribus,  i.  e.  regibus  et  principibus  tum  populi, 
promittit,  Dauid  appellatur,  hoc  eft,  Rex  e  gente  Daui- 
dis.  At  ille  Paftor  Rex  ita  et  per  Dauidem  Pf.  XXIIIy 
et  ab  femetipfo,  lo.  X-,  defcribitur,  et  ab  Apoftolis ,  vt 
Petro  /,  2,  25.  vt  omnia  eadem  reperiantur,  quae  fupra 
in  Prophetae  nomine  cognouimus.  Denique  animaduer-* 
fione  profe£lo  dignum  eft,  quod  eft  a  lohanne  traditum 
c.  VI  cum  narrat,  paftis  a  lefu  tot  milHbus  hominum  in 
deferto,  in  manifeftaque  cibi  inopia,  miraculi  infolentia 
et  nouitate  percuflbs  agnouifle  in  eo  Prophetam  illum, 
generi  humano  promiflum,  per  Mofen  fcihcet,  et  hoc 
palam  praedica(fe :  lefum  autem  fubduxifle  fe,  et  in  mon- 
tanam  foHtudinem  feceffifte,  ne  a  populo  rex  proclama- 
retur.  Quae  profeQo  non  cohaerent  aliter,  quam  vt  irt- 
telligamus,  ea  nomina  promifcue  dici,  ef:  eiufdem  perfo- 
nae  ac  dignitatis  efle,  nec  differre  nifi  fono,  aut  infcitia 
interpretantium,  fi  qui  nomen  regium  humana  potius 
vanitate  et  humilitate  metirentur,  quam  diuina  veritate 
et  fublimitate,  quae  in  inuifibihbus  et  fpirituahbus  maxi- 
me  dominatur  et  intelhgitur.  Sed  maximum  illud  eft, 
ct  in  quo  valde  videmus  homines  fanaticds,  regnum 
Chrifti  vifibile  exfpeftantes,  torqueri,  quod  lefus  ipfe  re- 
gnum  fuum  clare  ita  defcribit :  nec  alium  meUorem  aut 
certiorem  quis  interpretem  defideret :  vt  id  ad  ea,  quae 
in  Prophetae  nomine  funt,  referat.  Nam  Piiato  quae- 
renti,  an  re  vera  rexfit?  efTe  fe  profecio  regeni,  natum 

ia 
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in  reglum  imperium  et  in  lucem  editum,  refpondlt.  Sed 
id  interpretatur  de  veritatis  profeflione,  et  ciues  regni 
fui  asnofcit  modo  eos,  qui  (int  veritatis  amantesj  nam 
eos  vocem  fuam  imperantis  audire,  plane  vt  illae  apud 
loannem  c.  X.  oues.  Et  veritatis  nomine  fatis  fcimus  in- 
telligi  Euangelium,  hoc  eft,  vniueifam  rationem  diuinam 
falutis  per  filium  reparandae,  et  liominum  ad  eam  per  fi- 
dem  adducendorum,  quae  lefum  et  agendo  et  docendo 
au£lorem  habet,  et  perfe£lorem  in  fidelibus.  Atque 
haec  omnia  firmantur  iis  fermonibus  lefu,  quibus  natu- 
ram  regni  fui  per  figuras  varias  defcribit  in  quibus  omnia 
ad  Euangelium  et  veritatem,  qualem  defcripfimu?,  re- 
feruntur. 

Atque  fic  etiam  eruditifiimum  quemque  Ecclefiae  ve- 
teris  Doftorum  fenfiffe,  vei  vnus  ille  infignis  locus  docet 
in  Origenif  egregio  de  Oratione  libello,  in  quo  partem 
Orationis  dominicae  eam,  quae  eft  deRegnoDei,  demon- 
ftrat,  (T.  I.  Opp.  ed.  Ruaei)  p.  233.  Nam  regnum  Dei 
intelligi  ait,  quod  fit  in  nobis  fecundum  illud  Chrifti  Luc. 
XV^If,  20.  et  qui  regnum  Dei  vt  ad  fe  veniat,  oret,  eum 
precari,  de  regno  Dei  in  fe,  quod  fit  in  eo,  cum  homo 
verbo  Dei  credat  et  legibus  diuinis  obediat,  quod  regnum 
opponi  tyrannidi  Diaboli  cet. 

Quae  cum  ita  fint,  non  profe£lo  conueniebat  difcer- 
pere,  quae  ita  coniuncla  funt,  et  a  fcripturarum  fermone 
difcedere  fine  commodo  aliquo  in  difcendo,  et  locum  fa- 
cere  inanibus  difputationibus  fuper  prophetico  et  regio 
munere.  Nam  quod  in  eodem  officio  regio  etiam  re- 
gnum  potentiae  et  gloriae  commemoratur,  id  profecto 
alienum  efh  Etenim  illud  efl  prorlus  diuinum,  quod 
lefus  habet  per  communionem  naturae  diuinae,  in  eo- 
que  ofEcIum  cogitare  ineptum  efK  Nec  regnum  alte- 
rum,  quod  in  coelum  fublatus  capeffiuit,  cuius  nos  etiam 
in  coelo  confoites  futuri  fumus  2  77m.  IJ,  12.  cet.  vllam 
rationem  habet  officii.  pertinetque  ad  exaltationem  lefu, 
^«ae  ei,  propter  exantlatum  in  humilitate  opus  maximum 
'  infinita 
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infinita  cum  aerumna  et  moleftia  contigit.  Sed  haec  per 
fe  clara  funt.  Atque  etiam,  quod  facerdotis  nomine  ad- 
ditur,  officium  id  ineife  pariter  in  regio,  vnum  iilud  pla- 
num  facit,  quod  Jefus  fe  talem  regem  et  paftorem  dicit, 
qui  pro  falute  ciuium  et  ouium  mortem  fubeat,  /o.  JT,  15. 
et  id  veri  et  boni  Regis  et  Paftoris  effe;  quod  nec  poteft 
dubitationem  habere.  Sed  de  hoc  ad  illuminandum  de 
facerdote  lefu  locum  pofthaec  difTeremus. 

Talem  igitur  Regem  ,  non  alium,  agnofcere  debe- 
mus  Seruatorem,  Meftiam  Dominum,  quo  nato  gaudere 
debemus  cum  vniuerfo  genere  humano,  nec  illius  nomi- 
nis  fpiritualem  maieftatem  vUa  parte  ac  modo  vllo  dedu- 
cere  ad  humanorum  et  viftbilium  regnorumhumilltatem. 
Neque  enim  fatis  digne  honorare  ipfum,  aut  fatis  liqui- 
do  laetari  animus  pius  natalibus  ipfius  poftit,  non  pro- 
feGo  ita,  vt  paftores  Bethlehemitlci,  qui  primi  hunc  re- 
gem  in  ftabulo  adorauere  laeti,  A't  Magi  de  oriente,  qui 
in  illa  tenuitate  fumma  cum  laetitia  et  veneratione  agno- 
fcunt  inuifibile  regnum  infantis  Seruatoris.  Sed  hoc 
mali  eft  in  hac  re,  quod  rerum  fenfibilium  vano  fplendo- 
re  ita  excaecati  funt  homines,  vt  inuifibilium  veram  ma- 
ieftatem  et  excellentiam  difpicere  et  capere  animis  non 
poftint,  fed  pro  nihilo  ducant.  Itaque  femper  ingenlum 
humanum  procliue  fuit  ad  exfpeftandum  Regem  aut  re- 
o-num  iftius  Regis,  quod  et  in  fenfus  externos  incurreret, 
eoque  traherent  verba  Scripturarum ,  a  rebus  fenfibi- 
libus  du£la  ad  adumbrandam  hominibus  rerum  inuifibi- 
lium  praeftantiam.  Sed  ad  Sacerdotis  nomen  veniamus. 

lam  primum  nomen  hoc  et  verbum  Sacerdotis  he- 
braica  confuetudine  loquendi  metiendum  elfe,  in  promtu 
eft.  Nec  minus  dubio  caret,  in  hebraico  facerdotii  ver- 
bo  primam  et  propriam  fignificationem  efl^e  minijieriiy 
vnde  et  in  libris  Apoftolorum  per  AeiT8^yia.v  exprimitur, 
ficut  et  ipfe  Chriftus,  facerdotii  cauflTa,  AwTif^yoV.  mini- 
Jier  appellatur,  Hebr.Will,  2.  6.      Nam,  quod  primam 

et 
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et  propriam  fignificationem  Coccelus  mauult  elTe  cippro- 
pinquandi  et  accedendi->  valde  probante  Schultenjio,  (in 
Oris.g.  Hehr.  pag.  228.)  Arabiimum  fecuto,  vnde 
fecunda  et  tropica  (ignificatio  dutta  fit  f.mici  regii 
et  facerdotis:  id  vt  incertis  conietiuris  nititur,  ita 
analcgia  linguarum  refellitur  tiim  hebraicae,  tum  filia- 
rum,  graecae  et  latinae,  in  quibus  miniflerium,  quod 
alicui  debetur  ac  praeftatur,  tropice  per  formulas  ac- 
cedendi  ad  aliquem,  adflandi  alicui,  aut  coram  quo, 
in  latina  per  verbum  opparendi  alicui,  apparitionem^ 
exprimi  folet,  velut  honeftandi  miniflerii  cauffa  aut 
emolliendi;  faciliusque  appropinquandi  fignificctio  a 
minifterio  ducatur,  quam  contra.  Vtcunque  fit,  mi- 
niftri  quidem  fignificationem  in  verbo  hebraico  facer- 
dotis  dominari,  et  pro  propria  valere,  certum  eft. 
Nec  id  ad  humilitatem  fignificationis,  aut  ad  minuen- 
dam  dignitatem  perfonae,  nomen  hoc  gerentis,  valet; 
quod  videntur  timuilfe  viri  boni  quidam,  in  difputa- 
tione  aduerfus  ludaeos  quosdam,  verbum  id  in  Pf, 
CXy  4.  interpretantes  fnirijrrum.  Nam  et  re^es  mi- 
niliri  Dei,  hetKCvoi  t5  Qii,  et  Afir^^^oi  dicuntur,  Rom. 
XIII,  4.  6.  et  Angeli  ipfi,  Ifebr.  /,  vlt.  quonim  mi- 
nifterium  et  ipfum  humano  more  et  fi^urate  circum- 
fcribitur  per  apparitionem  ftantiiim  apud  thronum  di- 
vinum.  Omnino  nihit,  vera  aeftimatione,  humile  ac 
tenueeft,  cum  ad  honorem  et  voluntatem  Dei  perti- 
net.  Sed  cum  id  verbum  ad  eos  transfertur,  quoS 
facerdotes  proprie  appellat  latinitas,  Graeci  Is^&Ig ,  ac- 
cipit  fignificationem  minifterii,  quod  Deo  pracftetuj* 
in  caufla  religionis  ad  falutem  populi,  in  quo  quis  facer- 
dotis  nomen  ac  locum  obtinet;  vt  minifterium  alte- 
rum ,  quod  ad  ciuilem  rationem  pertinet,  regni  vel  prin- 
cipatus  nomine  appellatur;  vnde  verbum  etiam  ad  fide- 
les  omnes  ac  pios  tradiicitur  ciim  magna  dignitate, 
"tum  in  vetere  Exnd.  XIX j  6.  tum  in  N.  Teftamento 
Ernejli  Opufc.  Tneol.  B  b  i  Pet, 
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I  Pet  II^  5.  Apoc.  /,  6.  quod  minifteria  Deo  faciunt 
grata  per  fidem ,  pietatem  et  obedientiam  vniuerfam, 
quam  omneni  referre  ad  ipfius  gratiam  didicerunt:  eo- 
rumque  Iioc  minijterium  etiam,  propter  e.vcellentem  pul- 
critudinem,   r^gmOT  appellatur. 

Nec  vero  negligendum  hoc  videtur,  in  cognofcendo 
huius  verbi  vfu,  praefertim  figurato,  quod,  etfi  inter- 
dum  vniuerfam  minifterii  facerdotalis  fummam  fpeftat, 
tamen  interdum  modo  ad  partem  aliquam  muneris  refer- 
tur.  Itaque  non,  vt  facerdotis  vel  facerdotii  nomen  in 
aliqua  re  aut  perfona  vfurpatur,  fic  ftatim  fimilitudo  vni- 
verfa  cogitanda  eft;  fed,  quomodo  et  quatenus  figura 
ab  facerdotio  petatur,  indagandum  videtur,  ne,  latius  et 
vltra  terminos  extenfa  fimilitudine,  ingenii  humani  in- 
venta  traditis  diuinitus  permifceantur:  quo  nimis  fem- 
per  in  figuris  hebraicis  inciinauere  viri  optimi,  fed  con- 
filii  melioris,  quam  ingenii  et  iudicii.  Secundum  haec 
de  nomine  facerdotali,  quam  vim  et  vfum  habeat  inChri- 
fto ,   videamus, 

In  quo  primum  omnium  animaduertenda  videtur  va- 
rietas  eius  vfurpandi ,  cum  huius  varietatis  difcriminibus. 
Tribuitur  autem  Mefliae  nomen  facerdotis  in  V.  T.  qui- 
dem  duobus  omnino  locis,  vno  in  Pfalmo  CX^  4.  altero 
in  Zachariano  oraculo  VI,  13  :  at  in  N.  T.  libris,  neque 
fermones  lefu  Chrifti  in  EuangeHis  aut  Apoftolorum  in 
A£lis,  neque  epiftolae  Apoftolicae,  Sacerdotii  I.  C.  men- 
tionem  faciunt,  praeter  vnam  ad  Hebraeos  epiftolam 
Paulli,  quae  et  Pfalmi  verba  commemorat  ad  lefumque 
refert,  et  Sacerdotis  fummi  nomen  eidem  tribuit,  et  ad 
eius  aftiones  pro  falute  hominum  applicat.  Itaque  no- 
men  hoc  a  duplici  figura  Chrifti  in  V.  T.  ducitur,  Mel- 
chifedeco  et  Aarone. 

Sed 


TRiPLici  38jr 

Sed  his  duobus  non  alienum  fit  addere  Mofen,  cui 
librifacri,  non  illi  quidem  nomen  facerdotis  diferte  tri- 
buunt,  quod  id  proprium  fat^um  erat  operam  nauantibus 
Deo  ac  populo  in  ftatis  et  legitimis  facri;,  fed  rem  ipfam 
adferunt,  agnofentibus  etiam  ludaeorum  do£loribus  eru- 
ditidimis.  Nam  fuit  fxs<Tnrjq  j^g  oiccBriKrji; ,  interpres  et 
confeSor  foederis  diuini  cum  gente  Ifraelitiea ;  in  quo 
fine  dubio  figuram  Chrifti  fuftinuit,  ianguine  fuo  fancien- 
tis  foedus  nouum  ac  melius,  idque  haud  pauUo  plus  et 
clarius,  quam  Aaron  ipfe  in  vi£limis  e.vpiatoriis.  lefus 
Chriflus  quidem  ipfe  velut  digito  hanc  figuram  fui  de- 
monftrauit,  in  Sacramento  corporis  et  fanguinis  fui  infti- 
tuendo,  iisdem  totidemque  veibis  vfus,  quae  Mofes  in 
vetere  fanciendo  pronunciarat.  Atque,  vt  opinamur, 
etiam  hanc  ob  cauffam  Philo  Mofen  appellat  facerdotem 
locis  aliquot  libri  II  et  III  de  vita  Mojis:  quamquam  et 
conflituta  ab  ipfo  et  ordinata  facra ,  quae  per  Sacerdotes 
et  Leuitas  curarentur,  in  appellatlone  hac  fpeclari,  non 
ignoro.  Et  ille  omnino  fun£lus  efi  facerdotio  ante, 
quam  fratri  eam  partem  miniflerii  fui  detulilTet.  Sed, 
quia  facrae  literae  id  nomen  in  Mofe  non  diferte  vfur- 
pant,  hoc  quidem  in  loco  rationem  eius  nuilam  habe- 
bimus. 

Illud  autem  intelligendum  efl,  quod  fere  in  difputa- 
idone  de  facerdotio  I.  C.  praetermittitur,  cum  ad  dogma- 
ticam  rationem  inflituitur,  non  eodem  modo  facerdoteni 
cffe,  cum  Melchifedeco  comparatur,  et  cum  Aaroniticis 
Pontificibus  aflimulatur;  cum  facerdcs  aeternus  confe- 
difTe  in  coelis  in  throno  Dei  dicitur,  et  cum  facrificafTe 
fe,  ad  expianda  generis  humani  pecc?ta,  in  terris  tradi- 
tur.  Nam  in  facerdotio  Melchifedeciano  nihil  intelligi 
potefl  ac  debet,  quam,  primum  miniflerium  vniuerfum 
lefu  Chrifti,  quod  in  religione  ordinanda  et  conftituenda 
Deo  homiaibusque  praeftitit,  neque  vliius  alius  rei  intel- 

B  b  a  ligen- 
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ligendae  veftigia  in  illo  loco  imprefia  funt,  quae  a  nobis 
notari  poflent,  aut  interpretatione  Paullina  demonlbata: 
deinde  illius  facerdotii  praefbntia,  tum  e  coniunclione 
cum  potelhte  regia,  tum  ex  duratione,  quae  finem  habi- 
tura  non  fit.  Et  clarum  ell,  Paullum  eo  in  loconontam 
primum  illud,  quam  pofterius  intelligi  velle.  Nec  aliud 
eft  in  loco  Zachariae  Prophetae.  At  cum  Pontifex  fum- 
mus  appellatur,  comparatus  cum  Aarone,  fola  facrificia 
cxpiatoria,  inprimisque  anniuerfarium  illud,  fpe^lantur, 
in  quibus  infignem  figuram  mortisChrifti  et  redemtionis 
per  mortem  fuiife,  in  promtu  eft.  Neque  enim  plus 
eft  in  tota  illa  de  facerdote  lefu  difputatione  PauUina  ad 
Chriftianos  ex  Hebraeis.  His  ita  conftitutis,  deinceps, 
vti  propofitum  eft,  an  et  quomodo  haec  in  doftrinae 
Chriftianae  inftitutione  tradi  et  explicari  conueniat,  ad 
cfticium  Chrifti  intelligendum,   videamus. 

Primum  ergo  clarum  efle  arbitramur,  Sacerdotis  ver- 
bum  non  magis  proprie  dici  de  lefu,  quam  regium;  fed 
efl^e  nomen  figuratum  feu  typicum ;  quod  ludaeos  maxime, 
qui  Chriftianam  religionem  fequerentur,  et  vero  etiam 
ceteros,  ad  intelligendam  veritatem  deduceret,  quae  fub 
figuris  V.  T.  latuiflTet.  Sed  eft  haec  perpetua  confuetudo 
Apoftolica,  maxime  ludaeis  comparata,  vt  typorum  et 
figurarum  nomina  communicent  cuni  rebus,  per  illas 
defignatis;  non  quo  propria  fintearum  rerumnomina,  et 
fic  vfurpari  debeant,  fed  vt  intelligentiam  typorum  et 
vaticiniorum  adiuuent,  doceantque,  quid  per  eosdefigna- 
tum  eflTet.  Veluti  lefum  loannes  agmm  Dei  vocat  lo, 
/,  36.  non  quo  ipfe  agnus  fit,  fed  vt  intelligatur,  lefum 
eflfe  eum,  cuius  patientia  in  cruciatibus  et  morte  pro  fa- 
lute  hominum  obeundis,  fub  agni  imagine,  ablefaiaPro- 
pheta  fuerit  adumbrata:  eodemque^modo  viBiima  dicitur 
eflfe  Chriftus  pro  peccatis,  non  quo  ipfe  proprie  vi£lima 
fit,  fed  quod  fatisfaftio  eius  pro  peccatis,   quae  poenis 
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noflris  perferendis  pera£la  fit,  per  vi£limas  adumbrata 
fuerit.  Et  funt  eius  generis  multa.  Vnde  fit,  vt  illa 
verba  non  pro  dogmaticarum  notionum  vocabulis  vfur- 
pari  in  do£trinae  inftitutione  debeant,  fed  potius,  vbi 
necefTe  fit,  ea,  quae  propriis  verbis  propofita  (int,  et 
figuris  iftis  confentire,  et  fub  earum  inuolucris  latuiffe; 
vt  ad  inteiligentfam  veteris Teflamenti  aditus  detur  etve- 
lamen  Mofi  detrahatur.  Quae  elfe  confentanea  verae  et 
legitimae  methodo  dotl  inae,  nemo,  nifi  valde  rudis  ar- 
tium  docendi,  negare  fuftineat. 

Atque  id  p]ane  confirmat  confuetudo  Domini  nof^ri 
lefu  Chrifli  et  Apoftolorum.       Etenim ,    vt  obiter  fupra 
admonui,  ille  nuspiam  fe  in  fermonibus,  quiquidemno- 
bis  proditi  funt;   funt  autem  fine  dubitatione  proditi  ii, 
qui  maxime  ad  cognofcendam  veram  Euangelii  fummani 
necefTarii  effent  vtilesque:    in  iis  igitur  nu^-piam  fe  facer- 
dotem  appellat,  aut  facerdotium  f]bi  attnbuitj    non  Dro- 
fe£Jo  id  nomen  taciturus ,    fi  effet  proprie  de  fe  dictum, 
ct  ad  bene  cognofcendum  fe,   et  confilium  diuinum  per 
fe  confummandum ,  neceffarium :    immo  verbi^  planis  et 
propriis  omnia  vbique  e.vfequitur,  quoties  docendi  cauffa 
loquitur;     filium  Dei  fe  efle  docet  proprie,    mifTum  de 
coelo,  et  faftum  fiHum  hominis,  vt  feruaret  et  liberaret 
homines  a  peccatorum  poenis  et  peccatis  ipfis,  aeternae 
fehcitatis  participes  redderet  per  fidem  in  fe :    hoc  elle 
opus  munusque  fuum  de  voluntate  patriscoeieftisi  idque 
fe  perfefturum  patiendo  ac  moriendo  fecundum  praedi- 
ftiones  Prophetarum.     Non  hoc  nos  imitarioportet,  qui 
difciplinam  eius  per  manus  Apoftolorum  nobis  traditam 
tenemus?    Nam  profefto  meliorem  magifirum  docendi 
non  exfpe£labimus ,  aut  quaerere  debemus :    praefertim 
cum  Apoftolos  hanceius  rationem  imicatos  effe  videamus 
in  docendo,  etiam  cum  fcriberent  ad  eos,  quibus  fumma 
4o£trinae  iam  tradita  effet,   et  cum  in  iis  Ecclefiis,  ad 
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quas  fcriberent,  etiam  ludaicae  originis  Chrifliani  repe- 
rirentur. 

At  Paullus  in  Epiftola  ad  Hebraeos  late  de  facerdotio 
Chrifti  diflferit.  Re£le.  Sed  primum ,  qui  funt  ifti  He- 
braei?  Nempe,  vt  indicat  res  ipfa,  et  demonftratum  eft 
egregie  ab  viris  eruditiflimis,  ChrifHani  gentis  ludaicae, 
non  extra  Palaeftinam  agentes  et  immifti  Graecis,  fed  qui 
in  Palaeftina  vicinisque  regionibus  viuerent,  effentque 
magis  tenaces  patrii  moris.  His  porro  quare  ita  fcribat, 
vt  Sacerdotem  Chriftum  faciat  Aarone  longe  maiorem, 
neminem  Interpretum  vidi  quaerere,  praeter  loannem 
d'Outrein  in  Commentario  ad  hanc  epiftolam.  Is  autem 
putat  ede  hanc  cauffam  ,  quod  ad  Chrifiianos  e  gentibus 
ceteris  fcribere  tale  quid  non  potuifiet  commode,  cum 
ii  eflent  adfueti  facerdotibus  Deaflrorum,  quibus  Chri- 
ftus  facerdos  fimiUs  non  fuiffet  Quo  nihil  frigidius  dici 
poterat.  Comparare  Chrifium  cum  ifi^is  facerdotibus  non 
pot^rat ;  at  facerdotem  Chrifi:um  veri  Dei  fuifie,  et  eum 
longemaiorem  Aaroniticis,  nihil  impediebatdicere.  Enim- 
vero  ifiis  Chriftianis  e  ludaifmo  ortis  ifta  fcribit,  necefii- 
tate  permagna  et  graui  eorum  periculo  motus,quodmultt 
cx  eo  genere  Chriftiani,  reli£lo  Euangelio,  ad  ludaifmum 
reuertiflent,  alii  labarent.  Inconftantiae  autem  et  peri- 
culi  cauifa  non  tam  erat  in  affli£lionibus,  quae  propter 
Euangelium  eflent  perferendae,  quamquam  in  hisquoque, 
quam  in  vetere  adfuefaftione  animorum  ad  Mofis  admi- 
rationem,  oculorum  autem  ad  pompam  facrificiorum  at- 
quePontificis  fummi  totiusque  facerdotii,  cui  nihil  fimile 
aut  par,  neque  in  Chrifto  ipfo,  neque  inter  Chrifiianos 
vspiam  reperiebant,  non  in  do£loribus,  non  intotocultu 
religiofo;  fed  omnia  tenuia,  humilia,  fimplicia,  omni 
fpecie  incurrente  in  oculos,  omnique  pompa  detracla. 
Huius  igitur  periculi  depeliendi,  animorumque  corrobo- 
randorum  caufl^i,    totam  illam  difputationem  fufcepifc,     '. 
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oftenditque,  primum  lefum  longe  maiorem  effe  Mofe, 
cuius  tanta  admiratione  tenerentur;  tum,  (i  tamen  Pon- 
tificis  verbo  et  dignitate  mouerentur,  lefum  efle  eum, 
et  fecifle  ea,  propter  quae  longe  maior  illo  Pontifice 
Hierofolymitano  efiet,  in  quo  tantum  vmbra  eius,  vel 
operis  ab  eo  peracli  ad  falutem  hominum  fuiflet,  qua, 
cum  iam  veritas  adeffet,  non  amplius  opus  eflfe.  Ex  qui- 
bus  intelligitur,  ifta  non  ad  omnes  Chriftianos,  vt  ne- 
cefl!ariam  partem  doclrinae,  pertinere,  fed  ad  robuflio- 
res,  vel  doclores,  qui  vti  iis  ad  redarguendos  aut  con- 
vertendos  ludaeos  velint,  vel  coniunftionem  difciplinae 
Chriftianae  cum  vetere  Mofaica  intelligere  cupiant: 
quo  tota  interpretatio  typorum  Veteris  Teftamenti 
pertinet. 

Nam  quid  vtilitatis  habere  poteft  ad  accurate  intel- 
ligendum  munus  a  Chrifto  fufceptum,  fi  doclrinae  in 
fcholis  et  ecclefia  explicandae  inferatur,  praefertim  con- 
iuncle  cum  prophetae  et  regis  munere,  cum  nihil  in  fa- 
cerdotio  Chrifti  flt,  quod  non  fuo  modo  infit  in  Regis  et 
Prophetae  nominibus,  in  quibus,  ante  docuimus,  ineflfe 
cabdem,  non  diuerfas  muneris  Chrifti  partes.  Quid  eflTe 
ergo  in  facerdotio  Chrifti  dicimus?  nempe  fatisfaftionem 
pro  peccatis  ad  reftituendam  falutem  et  fehcitatem ,  a  bo- 
nitate  diuina  deftinatam  generi  humano,  et  perpetuam 
pro  hominibus,  inprimis  fidelibus,  deprecationem ,  vt 
illius  fatisfaftionis  et  redemtionis  per  mortem  eius  parti- 
cipes  fiant.  Enimuero  in  nomine  prophetae  haec  intel- 
ligi  pofle  ac  debere,  fi  re£le  capiatur,  nempe  ad  exem- 
plum  et  figuram  Mofis,  in  quo  fuitChrifti  typus  etfigura, 
id  facile  eft  ad  demonftrandum.  Fuit  enim  et  Mofes 
ixio-irvq ^  mediator  Dei  atque  populi  ludaici,  fiue  foede- 
ris  a  Deo  cum  populo  fanciti,  quo  nomine  totum  offi- 
cium  ac  munus  Chrifti  exprimi  certum  eft:  neque  enim 
accurate/aciunt,  quiid  nomen  anguftius  capiunt.  Huius 
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autem  muneris  partes  Mofes  Propheta  fideliflTmepereglt, 
legem  feu  foederis  formulam  a  Deo  accipiendo,  et  genti 
Ifraeliticae  tradendo,  Gal.  ///,  i.  explicando,  inculcando, 
vi^limarum  denique  fanguine  fanciendo,  iisdem  etiam 
verbis,  quibus  Chriftus  vfus  eft,  vt  fupra  diximus, 
{Matth.  XXVI,  25.  Ebr.  IX,  20.)  tum  pro  populo  afli- 
due  Deum  deprecando,  et  fe  pro  ipforum  culpa  et  poena 
deuouendo.  Exod.  XXXII,  ii.f.^2.  Num.XIV,  13/. 
Nec  minus  if^a  perfpiciuntur  in  nomine  ac  munerer^gu; 
praefertim,  fi  id  exemplo  D^uidis  aeftimemus,  in  quo, 
vt  rege  ChrifH  figuram  fuifle,  clarum  fecimus  foperiori 
difputatiunculae  parte,  aut  Salomonis,  fimiUumque,  iu- 
dicio  diuino  probatorum.  Nam  rex  bonus  non  modo 
potefliate  cenfetur,  fed  etiam  offlcio,  cum  falutem  populi 
cura  ampleditur  legibus,  inftitutis,deprecationibus  apud 
Deum,  omni  ratione  munit,  adiuuat,  et  pro  populo  vi- 
tam  profundere  non  dubitat:  vnde  jjajloris  boni  nomine 
a  Pror>hetis  appellatur,  cuius  nominis  figura  lefus  totum 
munus  fuum  expreflit  ipfe,  etiam  eam  partem,  in  qua 
Sacerdotium  eius  maxime  ponitur,  lo.  X,  12.  Ex  qui- 
bus  apnaret,  in  varietate  hac  verborum  non  efle  diuerfo- 
rum  officiorum  difl:in£lionem,  fed  vnius  eiusdemque  per 
imaeines  humanas  adumbrandi  varietatem,  nec  iniucun- 
dam  audientibus,  nec  inutilem;  quippe  et  altera  illumi- 
nat  alteram  propria  quadam  virtute  fua,  h.  e.  ali^uaparte 
yeritatis  clarius  et  expreflius  proponenda, 

Ex  his  putamus  fatis  intelligi,  in  hac  ratione  expli- 
candi  operis  ac  muneris  Chrifl:i,  praeterquam,  quod 
apud  nos  nuliam  perfpicuam  vtilitatem  habet,  non  effe 
eam  dn^ii^sictv  aut  perfpicuitatem,  quae  requiritur  in 
difcinlina,  repudiante  troporum  et  figurarum  vmbras. 
Nam  do£lrina  illa  accurata  et  infl:itutio  lucem  figuris  et 
adumbratis  fimulacris  dare,  fubtiliter  explicandis  rerum 
notionibus,  non  ab  ipfis  repetere  debet:    ellque  hoc  in 
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praeclpuis  ChrifHanorum  bonis,  quod  velamine  figT.ira- 
rum  Veteris  Teftamenti  per  Spiritum  Sanclum  rublato, 
ipfum  Dominum  lefum  Chriftum  Ipeftare  poflfunt,  re- 
rum  ipfarum  veritatem,  2  Corinth.  Ilf,  iS-  vt  eft  iis  a 
lefu  Chrifto  et  Apoftolis  tradita.  Sed  e(Tet  id  in- 
commodum  fortaire  ferendumj  11  non  accederent  alia 
maiora. 

Etenim,  fi  opus  illud  longe  maximum  et  fupra 
omnia  alia  admirandum  lefuChrifti,  quod  peccatorum 
humanorum  poenis  luendis  ad  falutem  noftram  per- 
egit,  figurato  ilH  facerdotis  nomini  anneclitur,  quam 
facile  fit,  vt  illo  ipfo  nomine  apudpopulum,  haeren- 
tem  in  verborum  cortice,  obfcuretur  aut  minuatur, 
ab  oecurrente  iis  tenuitate  eorum,  in  quibus  nos  fa- 
cerdotis  nomen  vfurpamus;  quod  fecus  fuit  apud  lu- 
daeos,  apud  quos  proxima  a  regibus  veneratio  et  di- 
gnitas  Pontificum  fuit:  fecus  fortaffe  etiam  fit  apud 
hominem  Romanae  Ecclefiae  facris  adfuetum,  cuius 
animo  obuerfari  illa  Pontificum  fuorum  pompa  in  Mif- 
fae  fcena  poflit.  Sed  nec  hic,  ab  tali  adfuefaclione 
fenfuum  ortus  animi  admirantis  motus,  gratus  ac  pro- 
batus  Chrifto  fit,  nec  vllo  modo  verae  venerationis,  a 
vera  magnitudine  operis  Chrifti  cognita  ortae,  vim  ac 
oomen  habere  poflit. 

Quam  facile  porro  in  tanta  libidine  ingeniorum, 
non  bene  fubaftorum  difciplinis  literarum,  quae  funt 
bene  multa,  per  }caKc^r]Xia.v  quandam,  etiam  cum 
fpecie  rehgionis,  trahuntur  figurae  tales  vltra  termi- 
nos,  quos  mens  diuina  fixit  ac  demonftrauit,  vt  fit 
perfaepe  in  omni  typica  ac  parabolica  ratione:  vnde 
nafcuntur  argutiae  inanes.  non  modo  nihil  ad  oIko^o- 
p^v  profuturae,  fed  ei  etiam  obfuturae  apud  multos, 
Vel  deceptos  ab  illis  et  illufos,    vel  ofFenfos,    et  eam 
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ofTenfTonem  irhputantes  rebus  innoxils  et  fanclis.  Saepe 
etiam  in  iis  figuris  latebras  quaerlt,  interdum  etiam 
inuenit  prauitas  opinionum :  neque  enim  quicquam  iis 
eft,  vt  inimicius  proprietate  verborum,  fic  amicius  et 
accommodatius  figuris.  Quae  enim  aTa  inuolucra  pra- 
vitati  opinionum  fuarum  circumdat  Myfticorum  et  Fa- 
naticorum  natio,  et  quibus  aliis  illecebris  magls  capit 
animos  fimplices,  et  quid  intelligant  nec  ne,  nec 
difcernentes,  nec  ad  difcernendum  acutos?  Quid 
quod  etiam  facilius  et  torquentur  ad  defenfionem  er- 
rorum ,  et  decipiunt  non  bene  cautos  fpecie  quadam, 
quae  facile  oritur  ab  earum  naturali  ambiguitate. 
Denique,  quam  facile  et  faepe  immifcet  fe  phantafia 
male  fedula,  et  lufibus  fuis,  plerumque  humilibus  et 
indit^nis  rerum  fublimitate  inuifibili,  deformat  res  fan- 
£lifi7mas  ?  Quae  mala  omnia  eruperunt  in  hanc  fa- 
cerdotii  figuram  ad  noftram  vfque  aetatem  ea  multi- 
tudine,  vt  in  iis  enarrandis  et  refeliendis  iufli  voluminis 
materia  fit. 

Quanto  ergo  melius  et  falubrius  et  tutius  efl:, 
in  re  tanta  explicanda  tenere  fimplicitatem  Euangeli- 
cam,  quae  nullis  argutiis,  calumniis  et  deprauationi- 
bus  obnoxia  fit,  fed  mentibus  veritatem  ipfam  ad  recle 
intelligendum  perfpicue,  et  ad  animos  admiratione, 
pietate,  et  folatio  imbuendos  efEcaciter  proponat.  Ha- 
bemus  Seruatorem  magnum ,  deflinatum  nobis  aeterno 
fapientiae  diuinae  confilio,  filium  Dei  ipfum,  qui  fa£lus 
homo,  vt  pofTet  humana  opera  facere,  et  humanos  do- 
lores  humanasque  poenas  fufcipere,  neceffitatem  pu- 
mendorum  a  Deo  peccatorum  noflrorum  fuflulit,  legi 
diuinae  fuum  ius,  fu:im  auftoritatem  reddendo  perfe£la 
fanttitate  et  obedientia  fua ,  poenas  autem  peccatorum 
humanorum  iufHtiae  diuinae  perfoluendo,  vt  benignitas 
Patris,    faluo  iam  iuflitiae  iure,   falua  fapientiae  digni- 
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tate,  condonare  hominibus  poenas  peccatorum,  et  fe- 
licitatem,  iis  deftinatam  in  ipfo  creandi  coiifilio,  vo- 
lentibus  et  accipientibus  per  fidem,  impertire  poflet. 
Poft  hoc  tantum  opus,  tam  fahitare  hominibus,  tam 
gratum  bonitati  immenfae  Patris,  tam  illuftre  ad  iu- 
ftitiam  et  fapientiam  et  vniuerfam  maieftatem  diuinam 
intelligendam ,  amorte,  in  qua  perfe£lio  et  finis  ope- 
ris  ilhus  fuit,  reuocatus  in  vitam,  fublatusque  in  coe- 
los ,  totus  venit  in  confortium  maieftatis  diuinae 
fruendae  et  vfurpandae,  Dominus  fa£lus  omnium,  et 
conferuanda  benigniflima  fua  et  efficacifiima  erga  nos 
omnes,  inprimisque  fideles,  erga  pecuHum  fuum,  vo- 
luntate,  quae  deprecationis  inftar  eft  apud  Patrem,  ad- 
iuuat  nos,  tuetur,  defendit,  vt  falutem  ab  fe  partam  te- 
nere  poffimus. 

Huius  tanti  operis  puram  et  afiTduam  cogltatlo- 
nem  cum  omni  tempore  exercere  debeamus,  vt  per 
cam  exphcare  vim  fuam  Spiritus  Sanclus  poflit  in  ani- 
mis  noftris  ad  fidem  vel  ingenerandam  vel  corrobo- 
randam,  fentiamusque  toto  animo  immenfam  diuinae 
benignitatis,  iuftitiae  et  fapientiae  magnitudinem ,  et 
amorem  fummum  erga  nos  lefu  Chrifti  Seruatoris  no- 
ihri;  tum  maxime  hisdiebus,  qui  proprie  eius  rei  me- 
moriae  vfurpandae  et  exercendae  deftinati  funt,  vt  in- 
cendatur  alaturque  amor  nofter  erga  Deum  Patrem  et 
filium  eius  lefum  Chriftum,  amorisque  huius  incitamen- 
tis  efficaciter  moti,  toto  animo  ftudeamus  in  Deum, 
tanti  boni  au£lorem,  grati  efte,  et  filio  eius,  Seruatori 
noftro,  fimiles  fieri  amore  Patris,  fanclitate  vniuerfa, 
obedientia,  et  patientia  in  rebus  aduerfis.  Cogitemus, 
^uid  Deus  pater  promiferit  filio,  Domino  noftro  ac 
Seruatori,  poft:  exantlatos  pro  nobis  iabores  in  vitam 
reuocato:  In  die  maieftatis  tuae  populum  tuum  habebis 
promtijimum   et   fan^itaie   ornatij/imum.     pf.  CX^    3. 

Ecce, 
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Ecce,  haec  eft  dies  maieflatls  Chrifti;  nos  fumus  popu- 
lus  eius,  Aaog  vre^tiicriog.  Perfoluamus  igitur  hac  die 
Domino,  quae  ei,  depromiflo,  etveroetiam,  quod  ad 
nos  quidem  attinet,  praecepto  Dei  Patris  debentur,  prae- 
beamusque  nos  ei  paratos  ad  omne  obfequium  per  fidem 
in  ipfum,  et  gratias  laudesque  perfoluamus  animo  fanfto 
et  religiofo  cet. 
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Cum  vnluerfo  generl  humano  communis  C\t,  vt  falu- 
tis  reftitutio,  per  mortem  I.  C  parta  et  per  reditum 
ciu'«  in  vitam  obfignata,  ita  iaetitia  ex  tanto,  tam  necef- 
fario  nobis  et  optabili  bono;  tum  vero  ea  tam  iufla  laeti- 
tiaquandam,  nec  illam  paruam,  acceflionem  habet  in 
nobis,  qui  non  de  genere  Abrahami  nati,  iliius  falutis 
legitimi  heredes  fumus,  fed  e  gentium  impiarum  coilu- 
vie  ad  tanti  boni  communionem  vocati,  veluti  heredes 
fecundi  acceflimus.  Etenim  hunc  ;iditum  ad  eam  focie- 
tatem  nobis  proprie  patefaclum  efle  per  mortem  Chrifli 
ct  reditum  eius  in  vitam,  clare  docent  tum  alia,  tuni 
praeceptum  Chrifti  viuificati,  de  falute  fua  gentibus  omni- 
bus  promifcue  deferenda,  et  diferta  Paulii  Apoftoli  de- 
monftratio. 

Ipfum  quidem  Chriftum,  quoad  docendi  munere  in 
his  terris  fungeretur,  et  verbis  et  faQis  fe  Ifraeiitarurn 
modo  doQorem  tuliffe,  iis  folis  falutem  fuam,  vt  quibus 
folis  diferte  per  prophetas  promiffa  effet,  obtuiiffe 
{Matth.  XV,  24.)  atque  his  finibus  etiam  difcipulorum 
in  docendo  miniflerium  circumfciipfifFe,  {Matth.  X,  5.  6.) 
fatis  conftat.  Nam  etiamfi  interdum  quasdam  fjgnifica- 
tiones  dederat  eiusdem  falutis  pofl  haec  cum  aliis  genti- 
bus  communicandae,  quales  etiam  per  propheta-  editas 
«onflabat  inter  ipfos  ludaeorum  dotiorts:    rem  tamen 

ipifm 
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ipfam  diftulerat,  nec  eius  initia  iiiffa  modumque  definie- 
rat,  aut  de  ea  mandata  difcipulis  dederat,  ne  in  illis  vlti- 
mis  quidem  fermonibus,  quibus,  morti  proximus,  de- 
derat  de  aliis  multis.  In  quo  ipfo  fecerat,  vt  in  omni- 
bus  aliis,  fan£li(]imus  Seruator,  et  totus  ad  voluntatem 
Patris  compoiitus,  quod  promiflis  confentiret  ipfi  Pro- 
phetarum  ore  fa^lis,  Ef.  LIIJ,  lo  fqq.  Pf.  XXII,  28  fqq. 
vt  in  gentium  fide  eflet  praemium  fufceptae  pro  generis 
humani  falute  mortis  acerbiflimae,  et  pars  illuftris  legni 
noui ,  cuius  initium  proprie  ab  reditu  in  vitam  ducere- 
tur,  folennis  autem  inauguratio  in  facro  quinquagefimae 
per  etfufionem  Spiritus  et  fignum  hnguarum  nouarum. 
Itaque  tum  demum  rem  aperuit  difcipuiis,  cum  inftaret 
illa  folennis  regni  fui  inauguratio,  etiam  tum  nonduni 
fatis  percipientibuSj  quae  diceret,  donec  multis  aliis 
fignificationibus  diuinis  et  rebus  ipfis  erudirentur. 

Sed  nihil  clarius  efl  teftimoniis  Paulli  Apolloli,  in  ea 
re  inprimis  docli,  vt  cuius  minifterium  maxime  inter 
Gentes  exercebatur.  Nam  Eph.  II,  15.  fcibens  ad  Chri- 
ftianos  inprimis  eos,  qui  e  Gentibus  eflent,  per  mortem 
Chriflii  eflfe  fublatam ,  ait,  obflru£lionem ,  quae  ludaeos 
ab  ipfis  difcreuiffet ,  et  exftin£lam  inimicitiam  ab  lege  ce- 
rimoniali,  tco  vc^oo  la^v  ivjoKoov  i\i  hoyfjicca-i,  ipfa  lege  illa 
abolenda:  in  epiflola  autem  ad  Colojfejifes  II,  14.  in  cruce 
deletam  elfe  legem  ritualem,  et  velut  fixam  clauis  et 
difciflfam ,  quae  difcidium  illud  inter  ludaeos  et  Gentes 
ceteras  attuliflfet,  nec  fiuilTet  coire  pacem  et  focietatem 
vtriufque  generis.  Nam  ;^«^oy^a<poi'  ToTf  ^oyfJLa<ri,fcri' 
ptura  ritualisy  vel  de  ritibus  y  nihil  aliud  eft,  quam  vojttoc 
ivtoKr2v  hv  ^oyfMcjLCij  lex,  habens  praecepta  rituaHa ;  quam 
eleganter  chirographum,  obftans  Gentibus,  appellat,  non 
modo  ad  vfura  verbi  in  re  pecuniaria  alludens,  fed  etiam 
ad  legis  ab  Euangelio  difcrimen,  propter  quod  lex,  quia 
primum  per  fcripturam  promulgata  eft,   chirographurn, 

vt 
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vt  2  Cor.  III-,  6.  y^dfifiU}  fcripturoy  appellatur,  cum  Euan- 
gelium  ^icztuT  fpiritus,  wivfxa,  quia  eius  prima  promul- 
gatio  fine  litteris  et  rcriptura,per  Spiritum  San£lum,  inChri- 
ftoetper  Apoftolos  ioquentem.facla  efl-.  Ea  autemdifcidii 
caufla  fublata,  per  vitamChrifli  nouam.Gentibus,  ait,  efle 
datam  vitam  nouam,  v.i  '^.{irvvt^uoTroirja-sv^iiit,  vfj.aq  crvv  a.v- 
TQ})  primumcondonationepeccatorumparanda,  deinde  le- 
ge  rituali,et,  cum  hac,circumcifione  tollenda,  quaemortis 
inftarfuifl*e,ante  dixerat :  vtx^^^  ovrag  sv  tolq  ira^avTUficwt 
xai  T«  dKocj3vi^ia  tJ??  era^Kcg  vizciv, 

Omnino  totus  ilie  locus  de  confociatione  vtriusque  par- 
tis,eiusque  cauflis  et  confequentibus,  nufpiam  luculentius 
efl:  explicatus  in  libris  Apoftolici';,  quam  in  his  duabus  ad 
Chriftianos  Ephefinos  et  Coioflenfes,  quorum  maxima  pars 
e  Gentibus  erat,  epiftolis,  argumento,  ratiocinationis  acdif- 
putationis  ferie,etiamgenere  verborum  fimillimis,  etdiffi- 
cultate  intelligendi  fingula,  fi  non  populari  Hbrorum  ele- 
mentarium  trutina  ponderare,fed  ad  fubtilis  iudicii  normam 
exigere coneris.  Hicprofeclo  funt  non  pauca  ex  ilhs  tenebri- 
cojis  Paulli,  quae  negligi  ab  Obferuationum  facrarum  fcri- 
ptoribus  dolebat /^/^^flriii/  V. Cel.  (zA Euripid.  Phoenijf. 
p.453.)dumin  perfpicuis  illuflrandis  obfcuram  dilioenti- 
am  confumerent.  Quo  m'nusalienumeritetabfludiisno- 
fh-is  et  ab  hoc  tempore,  aliquid  ftudii  ponereinlocisqui- 
busdam  non  modo  earum  epiftolarum,  fed  etiam  proprie 
pertinentibus  ad  eam,  de  qua  diximus,  caufl!am,  quae  hoc 
tempore  proprium  nobis  laetandi  argumentum  praebet 

Etenim  quibus  locis  de  ea  coniunclione  Ifraelitarum 
etGentium  ceterarum  loquitur  Paullus,per  mortemChri- 
fti  conflata,in  vtraqueepiftola,  commemorat  etiameorum, 
quae  in  coeltset  quae  in  terra  funt,  pacificationem,  £)3A.  /, 
10.  Co/. /,  20.  Inquointerpretandoomnitemporeveiflu- 
fiuati  funt,  vel  torferunt  fe  doftores.  Nam  quae  in  coelit 
lunt,  alii  de  Deo  patre  acceperunt,  quem  terris  efle  per  Chri- 
fti  mortem  reconciliatum,  vt  Cunllus  Hierofol  Catech, 
XII L  alii  de  angelis,  vt  Chryfoftomus.  et  quicunque  ex  eius 
Ernejli  Opufc.  Theol.  Cc  com- 
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commentarils  profecere,  hoc  eft,  Graeci  interpretes  poft 
eumomnes;  quae  etinterLatinosfententiatenuit  et  inter 
noftros.  In  quo  tamen  et  ipfo  varie  fenferunt,  cum  ex- 
plicandum  ellet  diffidium,  quod  angelos  hominesque  in- 
terceflifret;  aUis  ad  odium  angelorum  aduerfus  homines 
improbos,  aliis,  vt  Damafceno,  ad  lu£lum  modo  ex  vi- 
tiis  et  miferiis  humanis  trahentibus. 

Enimuero  ficut  priorem  illam  interpretationem  ipfa 
forma  verborum  repudiat,  muititudinem  intelligi  iubens ; 
fic  vtriqueresvidetur  repugnare.  Nam  ii,quos  interfacia 
eft  reconcihatio,  per  eam  coniun£ii  funt  fub  capite  commu- 
ni  Chrifto,  Eph.  /,  lo.  quod  Col.  /,  20.  eft,  reconciiian  ad 
ipfum  (ilg  ctv^ov.,)  vtad  ipfum  communiter  tendant,  ei  fe  pa- 
riter  adiungant  ienfu,  cultu,  fpe  cet.  Id,vt  eft  in  promtu,  nul- 
lomodoinDeum  Patrem  cadere,fic  necangehsaptum  eftj 
qui  etfi  Chriftum,  vt  Creatorem,  et  Dominum  fuum,  pariter 
adorant,  ^^r. /,  6.  et  opus  ab  ipfopera£lumIaudeetadmi- 
rationeprofequuntur;  tamen  inmembris  corpori?,vtcapi- 
tis  communis,  nonnumerantur,nec  ad  ipfos  vUa  ex  parte 
pertinuitredemtionis  opus  eiusquefru£lus,(£'/5'r.//,i6.)fed 
ad  foios  homines,  quod  iam  intellexit  Beza,  cum  Deo  per 
ipfum,etcumipfoper  fidei  vnitatem,  inter  fe  denique  per 
amoris  ab  illo  orti  vinculum  copulandos. 

Acbene  eft,  quod  praeclari,  etiam  de  noftris,  viri,  ea  re 
perfpefta,coepere  difcefiaonem  facere  ab  illa  prifca  inter- 
pretatione,  quae  fe  facile  obtulerat,  a  pi  imo  adfpeftu  verbo- 
rum  occurrente  angelorum  cogitatione.  Sednercimus,an 
multo  melius,  ac  non  etiam  contortius  fit,  quod  eft  ei  ab  ho- 
rum  ingenio  fubftitutum.  Volunt  enimpartemeam,quae 
in  coelis  eft,  intelligi  de  coetu  animarum  beatarum,  quam 
Ecclefiam  triumphantem  confuetudo  noftraex^^r.  <V//, 
23.  appellat.  Nam  quodS^zo,  primus,quodfciamus,a  pri- 
fca  interpretatione  difcedere  aufus,  fideles  Veteris  Tefta- 
menfi,  qui  tum  in  coelis  effent,  intelligi  voluit,  id  redit 
codem.  Quodfi  fola  illa  verba  in  epiftola  ad  Ephefios 
fpeftarentur,  et  ea,  quae  ibi  raemoratur,  tcvetKtCpciAcitoti- 
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trii;  in  Ghrifto,  eflet  fortafle,  vt  ea  ratio  probaretur;     At 
l-eclaitiapt,  vt  dpinamur,  cetera  omnia. 

Primum,  in  illo  ipfo  verficulo,  ea  coniunclio  faQa 
dicitur  eig  oiKovofiiav  toO  'Trkr^oouctrog  t^'v  Kat^^v^  innpo- 
rty  (^od  effet  dejlinatuyn  confilio  dfuino.  At  Ecclefiac? 
triumphantis  et  militantis  confociatio,  etfi  nititur  Chrifti 
morte,  tamen  non  illo  demum  tempore,  quo  mortuus 
eft,  initium  habuit,  fed  fuit  femper,  et  per  omnem  te- 
ftamenti  veteris  traflum.  Deinde  ndn  oportet  illa  fola 
rerba  fpeftare,  fed  quae  de  ea  re  et  C.  [I,  14-  ig,  et  in- 
primis  Col.  /,  20.  dicuntur,  vbi  eandem  rem  aHis  verbls 
e.vprimi  clarum  eft.  At  in  pofteriori  loco,  ea,  quae  iri 
ioelis  et  in  terris  funt^  reconciliata  dicuntur  ad  vnitatem  in 
tpfo;  nec  ea  eft  reconciliatio  cum  Deo  Patre,  quae  fepa- 
ratim  per  parenthefincommemoratur  /'nc^ya^a  jcfrwor- 
tem:  in  altero,  ol  duo,  c\  fjLaK^oiv  Kaui  cl  syyvg,  et  per  il- 
liam  reconciliationem  vtrique  in  Chrifto  vnoSpiritu  accef- 
fum  habere  ad  Deum  Patrem.  Quam  autem  reconci- 
liationem  Kard  TrAjj^coaa  tccv  Kaioiv,  a  certo  tempore^ 
et  concordiam  morte  Chrifti  conftitutam  effe  dicemus 
Ttriusque  Ecclefiae,  quae  femper  eft  et  fuit  concors,  ef 
omnem  Cogitationem  diflidii  ac  difcidii  refpuit,  cum 
itiiiitantis  et  triumphantis  Ecclefiae  non  fit  generis  in  di- 
verfas  formas,  aut  totius  in  pattes  diuifio,  fed  eiufdem 
iiumeroEcclefiae  duple.v  modo  flatus  et  conditio.in  qua- 
r\im  altera  fit  fpes,  in  altera  res  et  pofTeflio.  Denique, 
quomodo  Paullus  hanc  beatorum  in  coelis  et  fidelium  in 
terris  coniun£tionem  in  Chrifl:o,  vocet  myjfetium,  arca- 
num  Dei  confilium  Eph.  7,  9,  cet.  fuo  tempore  reuelan- 
dum,  fibique  inprimis,  et  per  fe  aliis  patefaftum?  cunt 
illa  coniun£lio  fidelium  omnium  nunquam  non  perfpefta 
fuerit  fidelibus,  inde  ab  origine  religionis,  quae  falutem 
per  Mefliam  fperandam  et  petendam  proponeret,  ihtelii- 
gaturque  per  fe,  ficut  omnes,  quae  vfquam  funt,  natu- 
rae  intelligentes,  vnam,  velut  vnius  domUs  et  parentis 
Dei,  familiam  eorificere,  communis  ereatio  indicat. 

6c  2  ttaquc 
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Itaque  in  promtu  eft,  aliam  efle  interpretationem 
quaerendam,  quae  cum  confilio  Paulli,  et  tota  vtnusque 
cpiftolae  ferie,  di£lisque  omnibus,  magis  confentiat,  nec 
tamen  pugnet  cum  vfu  loquendi  Scripturarum  facrarum. 
Quam  olim  nos  quaerentes,  cum  Scripturas  coepiffemus 
tra£lare  ftudio  noftro,  hoc  eft,  aflidua  et  crebra  leftione, 
ct  obferuandis  comparandisque  locis  fimilibus,  in  quo 
clauem  effe  Scripturarum,  vt  eft,  ita  traditum  nobis  te- 
nebamus,  fufpicati  fumus  fore  talem,  fi  ea,  quae  in  coe- 
lls  eflent,  intelligeremus  Ifraelitas,  quae  in  terris,  Gen- 
tes.  Sed  in  ea  fufpicione  ab  rebus  dufta,  aduerfari  vide- 
bantur  verba,  quae  vel  (ic  difta  efle,  vel  in  tali  genere 
orationis  fic  dici  poffe,  non  vel  audieramus  vel  reperera- 
mu?.  Poft  idem  dudum  Lockio  vifum  cognouimus,  quem 
eadem  via  ad  opinionem  eam  delatum  fuifle,  vt  ad  alias 
ex  eodem  genere,  planum  erat,  quamquam  adiutum  et- 
iam,  vt  ait  ipfe,  et  forte  primo  monitum  interpretatione 
verbi  oivctKS<^aKctidiicra(r&aJl  in  Verfione  Britannica,  fumta 
a  Caluino  fcilicet  et  Btza^  qui  recolligere  interpretati  funt. 
Et  poftea  alios  quoque  meminimus  nos  reperire,  fed 
omnes  Lockio  pofteriores,  vt  Schoettgenium  in  Horis  Tal' 
mud.  qui  eam  interpretationem  probarent,  fiue  fumtam 
ab  illo,  fiue  eadem  via,  vt  fit,  repertam,  fed  ita,  vt  ei 
firmandae  et  illuftrandae  iuftam  operam  non  impende- 
rint  Nam  habet  profeclo  illa  interpretatio  aliquid  offen- 
fionis,  vt  diximus,  ex  adfuetudine  res  coelejles  et  terrejires 
intellieendi  de  angelis  et  hominibus,  et  in  coelo  et  terra 
cogitandi  loca,  quae  verbis  iis  proprie  exprimuntur :  nec 
fufficit  dicere  (cum  Lockio  etSchoettgenio)  etiam  alibicoe- 
lum  de  Ecclefia  dici,  vt  bene  monuit  Bruckerus  ad  h.  /. 

In  quo  tamen  cauenda  eft  iniquitas,  aut  fortalfe  in- 
terdum  etiam  infcitia  nonnullorum,  qui  ita  dicant,  vt  in 
aliis  interpretationibus  non  malis  recentiorum  vidi  inter- 
dum  di£lum  efle,  non  efle  confequens,  vt,  quia  verbum 
codorum  vno  aut  altero  loco  de  Ecclefia  dicatur,  propter- 
ea  etiam  hoc  in  loco  ita  intelligi  debeat.   Nam  profe£to 

non 
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non  eft  hoc  confequens,  fed  nec  quisqiiam  interpretan- 
di  non  plane  rudis  ita  ratiocinatur:  fed  quando  clarum 
eft,  in  genere  illo  orationis  graecae.  quo  vtuntur  fcripto- 
res  diuini,  efle  non  nimis  pauca,  quae  nec  e  gra^ca  Im- 
gua,  nec  ex  hebraica,  quoad  libris  V.  T.  cognofcendis 
tenetur,  perfpicue  du£la  videantur,  ea  quae  funt  in  idio- 
iTiatis  orationis  Apoftolicae;  inteliigitur  id,  quod  magi- 
flri  interpretandi  in  Ecclefia  noftra  femper  tenuere,  et 
teneri  voluere,  in  pluribus  locis  fenfum  indagandum  elfe 
ex  rebus,  contextu  et  collatione  locorum  ftmilium:  ea 
autem  via  vbi  repertus  (It  fenfus,  iis  omnibus  bene  con- 
fentiens,  tentandum  efte,  fi  poflit  cum  vfu  loquendi  con- 
ciliari  fic,  vt  intelligatur  aliquo  modo,  quomodo  verba 
fic  dici  potuerint:    quod  praecipitur,  eftque  neceflarium 
propterea,  ne  libidini  flngendi  quidlibet,    et  rerum  indo- 
lem  praetexendi.  fores  aperiantur.     Eam  rationem  efle 
certam,  et  omnibus  omni  tempore  bonis  interpretibus, 
etiam  in  libris  humanis,  vfurpatam,  dubitari  flne  turpi- 
tudine  non  poteft.     Nam  multa  etiam  in  his  flc  primum 
intelle£la  funt,  vfusque  loquendi  cognitio  faepe  fuit  po- 
'fterior  cognitione  fenfus  ex  rebus  dufta.     Agite  igitur, 
per-culum  faciamus,  an  poflimus  illam  fententiam  rebus 
ipfls,  et  velut  Paulli  ipfius  au^toritate  adhibenda,  proba- 
biliorem  efficere,   et  minuere  ofFenfionemj  quam  ex  ver- 
bis  videtur  habere. 

Ac  primum,  vt  ab  eo  initium  faciamus,  quod,  con- 
ceflu  et  confenfu  omnium  interpretum,  fumere  poflu- 
mus,  clarum  eft,  partem  vtriusque  epiftolae  primam, 
f\me  eft  dogmatica,  pertinere  ad  explicationem  beneficii 
diuini,  quod  hominibus,  primum  communiter  omnibus, 
tributum  eft.  per  redemtionem  I.  C.  deinde,  et  quidem 
inprimis,  alterius,  quod  proprie  Gentibus,  vocatis  et 
addutlis  ad  communionem  bonorum  Chrifti ,  et,  inuifa 
Gentibus  lege  rituali  abolenda,  infertis  Ecclefiae  verae, 
quae  fuerat  ante  in  populo  ludaicc  vno ;  vt  eflent  iam 
cum  Chriftianis  e  ludaifmo  vnum  Chrifti  corpus,  vt  capi- 

Cc  3  tis. 
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tis.  Ea  porro  demonftratio,  vt  in  vtraque  epiftola  con-> 
fertur  ad  incendendos  animos  admiratione  benignitatia 
(iiuinae  adUerfus  eos,  quibus  nihil  illius  falutispromiflum 
erat,  aut  debebatur,  ita  proprie  in  epiftola  ad  Colojfenfes, 
^d  firmandos  animos  aduerfus  do^trinam  ludaicae  legi  fa-! 
ventem,  exjgentemque  a  Chriftianis  nouitiis  circumcifio- 
nis  et  aliorum  rjtuum  conferuationem,  II,  8-23.  In  hoc 
igitur  argumento  explicando,  quem  locum  habere  potefl 
vel  iqftaurata  inter  angelos  et  homines  amicitia,  vel  San- 
ftorum  in  coelis  etin  terris  confociatio  fpiritualis?  Quis 
non  ftatirn  intelligit,  in  iis  verbis,  de  quibus  quaeritur, 
et  in  quibus,  certe  in  epiftola  ad  Ephefios,  eft  fumma  in- 
fHtutae  difputationis,  exprefl*am  effe  debere  illam  coniun- 
Qioneni  Judaeorum  pt  Gentium  ad  vnitatem  Ecclefiae, 
<quae  eft  Chrifti  corpus,  Eph.I,  23.  quod  tum  demurn  eft, 
fi  verba  eo,  qup  propofitum  efl:,  modo  explicentur. 

Illud  porro  non  eft  leuius,  quod  in  vtroque  loco 
ftatim  fequitur  applicatlo  eius,  quod  vniuerfe  de  coniun- 
Gione  coeli  et  terrarum  dixerat  ad  Chriftianqs  Ephefinos 
et  Coloffenfes  e  Gentilifmo  et  ludaifmo:  kv  uvtco.  inquit, 
Eph.  /,  II.  Ii/  a  KcLj  SK\y}^^^t](jLiv  cet  in  eo  Chrifto,  in- 
quit,  hqec  copulatio  coeli  et  terrae  fa£la  eft,  in  quo  pri- 
mum  nos,  ludaei,  alle£li  fumus,  vt  eflTemus,  fecundum 
promifla  prophetarum,  primi,  qui  crederemus  Chrifto, 
deinde  V.  13.  etiam  vos  Gentiles,  cognito  Euangelio, 
quod  illam  vobis  falutem  denunciat.  Tum  porro  pergit 
ad  latius  rem  explicandam,  demonftrandumque,  quales 
fuerint,  quales  nunc  fint,  poftquam  Chriftus  fuftulerit 
niorte  fua  id,  quo  diftineretur  vtraque  generis  humani 
pars,  et  eos  coniunxerit  cum  illls,  qui  per  natales  effent 
heredes  falutis  diuinae  per  Chriftum,  I,  ig.  II,  22.  vid. 
inpr.  V.  II.  12.  lil,  6-13.  Nec  alia  eft  feries  crationis 
in  epiftola  altera.  Nam  ab  eadem  propofitione  I,  19.  de 
decreto  diuino  perChriftum  reconciliandi  omnia,  et  quae 
in  coelis  fint,  et  quae  in  terris,  tranfit  ad  euentum  illius 
^ecreti  in  ipfis  Colofleiifibus,  c|uos,  ante  extraneos,  ad- 
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du£los  efTe  ad  falutem :  quod  deinde  II,  9.  diligentius  ex- 
plicat,  modo  etiam  rei  demonftrando.  In  hac  tali  fene 
differendi,  quem  locum  pofTunt  habere  angeli  aut  fancli 
m  coelis?  aut  de  quibus  ahis,  quam  de  ludaeis  et  Gen- 
tibus  cogitari  poteft:?  Neque  enim  poteit  effe  aliud  in 
propofitione  et  fummarei,  aliud  in  expUcationeetapplica- 
tione,nifi  quisPauIlum  nauiter  imperitum  differendi  velit 
iudicare :  quod  profe£lo  quisque  longe  ab  fe  veht  abeffe. 

Illud  autem  iam  fupra  tetigimus,  quod  efl:  profefto 
non  leue,  et  haud  fcio  an  grauifiimum,  quod  in  ea  re 
Paullus  ait  elTe  arcanumt  rem  ante  ignotam,  nunc  demum 
fibi  et  allis,  quibus  Deo  placuerit,  patefaclam,  Eph.  /,  9. 
pro.xime  ante  illam  propofitionem,  de  coelis  et  terris 
per  Chriflum  confociatis.  Sed  iUius  arcani  mentio  etiani 
crebra  eft  pofthaec  per  epiflolam,  et  illam  ipfam,  et  alte- 
ram,  vt  Ejjh.  IIT,  3.  4.  9.  iisdem  quibus  ante  verbis, 
Colojf.  /,  26.  2-7.  et  efl:  femper  eiusmodi,  vt  ad  coniun- 
flionem  Gentium  cum  vera  Ecclefia  Chrifli,  quae  e  lu- 
daica  orta  efl,  refer^tur,  et  per  eam  e.\plicetur.  An  igi- 
tur  aliud  effe  potefl  in  loco  eo,  vbi  primum  fummam 
illius  myflerii  proponit?  Non  profe^lo,  f\  nouimusPaul- 
lum  et  eius  rationes  differendi,  omninoque  rationem  rei 
bene  explicandae  non  penitus  ignorarausi. 

Ipforum  autem  verborum,  quibus  myfterlum  illud 
explicatur,  civa)ce(pa\cctui(ra<rSctf  xa  h  %olq  ^oavoig  xctf  ra. 
Itt)  Tfi^  yrfq,  coUatio  cum  ahis  formis  verborum  ad  id  ex- 
plicandum  pertinentibus,  pro  ea,  quam  traclamus,  inter-' 
pretatione,  pugnat  Nam  Cap.  II,  14.  fqq.  iterat  illani 
fententiam,  commendandi  beneficii  caufTa,  cuius  vult 
Ephefios  effe  memores  r.  11.  lam  rt!/axi(p£«Aot<«'<ra<r^o« 
clare  exprimitur  per  %v  Troi^tTeii,  sva.  x.aivov  ccvS-^ootfcv  xrt- 
ccLf,  V.  14.  15.  Itaque  et  ctfjbOoriPa  et  dtiOort^ot,  quos 
Chriflus  pace  fafta  vnum  fecerit,  ad  vnum  nouum  homi- 
nem  redegerit,  funt  rd  €v  roig  ie.  Ka^  stt)  rvc  yJjc-  At 
tUi  fine  ornni  dubitatione  funt  ludaei  et  Gentiles  ol  fAo,- 
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n^dvKc^  o\  lyyvg  v.  17.  o\  ksyofMmt  ccK^oPvrtct,  xttj  »7  Af- 
yofiivri  Tre^nofjcij  sv  tj?  (ra^Ki,  v.  11. 

Denique  in  fine  totius  loci  et  partis  dogmaticae,  ex" 
plicata  clare  coniun£lione  ludaeorum  et  Gentium  et  dif- 
criminis  omnis  fublatione,  preces  pro  Chriftianis  nouis 
faciens,  III,  i.  tstov  %a^<v,  inquit,  kyoo  tt.  cet.  Propter- 
ea  igitur  adoro  Patrm  I.  C  ex  quo  omnif  illa  coehjlis  et 
ierrejirif  familia  et  ejl  et  appellatur.  In  quo  clarum  eft 
refpici  ad  fuperiora,  verbis  ad  1,  9.  fententia  ad  explica- 
tionem  arcani  de  ludaeis  et  Gentlbup.  Aut  nihil  in  toto 
hoc  genere  interpretandi  vfpiam  collatio  et  inde  duQara- 
tiocinatio  valet,  aut  hinc  clarum  eft,  Tct  iv  toig  i^avoiq  yta^ 
fa.  STn  7t]g  yriq  efle  eo,  quo  diximus,  modo,  intelligenda. 

Et  haec  quidem  ab  re,  contextu  et  collatione  argu- 
menta  funt:  ad  verba  veniamus;  a  quibus  maxima  eft 
illius  interpretationis  offenfio.  Nam  in  tali  difputatione, 
cum  fenfus  loci  difficilioris  quaeritur,  maxime  folet  efle 
in  promtu,  vt  in  verbis  maneatur,  etiam  apud  eos,  qui- 
bus  nihil  minus,  quam  verborum  et  litterarum  fcientia 
curae  eft.  Sed  ego  in  hac  parte  defenfionis  non  admo- 
dum  vtar  locis  propheticorum  librorum,  aut  folis  iis,  in 
quibus  coelum  et  terra,  vel  folum  coelum  fymbolica  Ec- 
clefiae  appellatio  eft,  vt  fatis  exEfaia  et  loannea  Apoca- 
lypfi  conftat,  et  V^itringae  ad  vtriusque  loca  {Ef  V^  6. 
XXI V,  21.  ^pocal.  VI,  12.)  et  aliorum  notatis.  Nam 
quae  in  flgurata  illa  et  fymbolica  oratione  dicuntur,  ea 
non  ftatim  et  eodem  modo  dicuntur  in  fermone  docentis 
et  explicantis  caplta  doQrinae.  Ceterum  illud  tamen  re- 
£le  dici  poteft,  atque  exemplis  clarum  fieri,  ab  illa  tam 
crebra  Ecclefiae  verae  per  coelum  appellatione,  in  qua 
regnaret  Meflias,  duclum  fuifl*e  in  fcholis  ludaeorum  mo- 
rem,  tempora  MefTiae  et  veram  Ecclefiam  per  regnum 
coelorum  exprimendi,  etiam  in  docendo,  vt  patet  ex  Col- 
le£lis  fVtfJlenii  ad  Matth.  III,  2.  eamque  ob  cauffam  flc 
a  Chrifto  vfurpatam  eam  appellationem  eflTe  in  ipfa  do- 
£lrina  perpetua.     Sed  e  iermonibus  Chrifti  inprimis  huc 

retu- 


ET  TERRESTR.  EPH.  I.  ET  COLOSS.  I    409 

retulerim  loca,  vbi  clare  de  Eccleda  fermo  eft,  vt  cum 
Gentes  dicuntur  cum  Abrahamo,  Ifaaco  et  Tacobo  in  coe- 
iis,  vel  coeleiH  regno,  feflurae  ad  menfam,  fruentes,bo- 
nis  MefiTae,  Matth  VIIl.,  ii.  Item  cum  dauis  regni  co£- 
lorum  et  clauii  fcientiae  permutantur,  Matth.  XXLIl^  13. 
Luc,  X/,  52.  Quod  autem  ad  appellationem  terrae  de 
Gentibus  attinet,  ea  illuftrari  videtur  pofle  locis  iis,  vbi 
de  Gentilibus,  quoad  a  ludaeis  difl:inguuntur,  manifefle 
xoa-fMog  dicitur,  quod  fit  non  raro.  Sunt  enim  vfu  Apo- 
ftolico  eiusdem  potefl:atis.  Nam  £om.  XI,  12.  feq.  TrAi- 
rog  kS^v&iv  et  -ttA^toc  y.o(riut,8  permutantur:  et  quia  olim, 
e  confuetudine  ludaeorum  graece  loquentium ,  KOfffioqt 
di£lus  erat  de  Gentiiibus,  quoad  efl^ent  extra  Eccleflam, 
propterea  poft  etiam  ii,  qui  non  efl^ent  Chriftiani,  flc  ap- 
pellati  funt,  vt  clare  i  Cor.  V,  10,  VI,  2.  Hic  eft  Mun- 
dus  Gentilium,  de  quo  exfl:at  lacobi  Altingii  libellus  in  He- 
ptade  Difp.  V,  n.  ^.  (T.  V.  Opp.  142.)  Sed  ille  deleaa- 
tus,  vt  opinor,  fua  de  verbo  hoc  obferuatione,  fignifica- 
tionem  eam  quaerit  in  locis  N.  T.  iis,  a  quibus  efl:  alie- 
niflima,  vt  lo.  III,  16.  XII,  19,  /,  29.  cet.  et  contra 
non  videt  loca  aiia,  quae  funt  perfpicue  huius  fignifica- 
tionis,  praefertim  in  illis  duabus  epifl:olis,  vbi  ea  verba 
ab  interpretibus  fere  praetermittuntur,  vt  Eph.  II,  12. 
vbi  Gentiles  dicuntur  ante  fufceptam  fidem  fuiflj3  oiBioif 
ht  Tw  }LQa-fiu,  vt  interpungit  non  male  Bengelius:  (quam- 
quam  etiam  coniunftumcum  aJ^ioi  aliter  capi  vix  poteft; 
nam  in  eo,  qui  phyfice  icoa-fioq  dicitur,  fuifle,  nihil  atti- 
nebat  dicere)  ColoJ/.  II,  20.  lll,  5.  Terram  autem  ipfara 
aliis  locis  Apoftolicis  fic  dici  non  notaui,  nifi  fic  velit 
quis  accipere  in  illaPaulli  cohortatione  in  eadem  epiftola 
ad  Coloff.  III,  5.  vtK^acrcLU  roc  fiskri  vficav  rcc  ix<  irjg  y?f, 
quod  non  abfurdum  fit,  intelligere,  necate  illa  vitia,  qui- 
bus  indujgent  Gentes,  nondum  conuerfae  ad  Chriftum, 
nec  receptae  in  voXnHetv  Chrifti.  Nam,  enumeratis  vi- 
tiis,  quae  membra  Ephefiorum  terreftria  dixerat,  addit, 
quibus  et  vos  ante  dediti  fuiflis.     Sed  haec  omnia  etfi  noii 
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habent  iuftam  euidentiam,  qualis  debet  efle,  cum  e  ver- 
bis  rem  et  fententiam  confequi  necefle  eft,  vt  in  fummis 
capitibus  do£lrinae,  aut  cum  contextus  et  res  nullas  dant 
anfas  tenendi  fenfus  ;  tamen  aliquam  vim  habent  ad  fen- 
tentiam  eam,  quam  res  et  ratio  docet,  vtcunque  conci- 
liandi  cum  vfu  et  analogia  fermonis  Apoftolici,  quod  in 
tali  genere  locorum  fufficere  potefl:, 

Sed  iiaec  difputaffe  et  confiderafTe  vel  hac  de  caufla 
non  alienum  fuerit,  vt  animi  occupentur  diligentiori  co- 
gitatione  illius  beneficii,  de  quo  in  principio  diximus,  in- 
cendamurque  Itudio  praedicandae  benignitatis  diuinae, 
cjuae  et  nos  per  Chriftum  placatos  vocauit  ad  regnum 
coelorum  et  Ecclefiam  Chrifli,  et  per  regenerationem  a 
morte  reuocatos  et  viuiflcatos  cum  Chriflo  (rvvex.c(&t(T6v 
h  toiq  iTFnecLvioiq^  in  ipjis  coelejlibus  collocauit  in  ipfo^  Eph. 
JI,  4.  Nam  ea  fafl:a  effe,  ait  Apoflolus,  vt  perfpician- 
tur  diuitiae  immenfae  bonitatis  diuinae  aduerfus  nos. 
Sed  hae  ipfae  tam  iucundae  et  laetae  cogitationes  etiam 
hanc  vim  habebunt,  vt  inflamment  nos  ftudio  vitae  fan- 
flae,  in  qua,  vitiis  prifUnis  eorumque  reliquiis  exftirpa- 
tis,  nouam  cum  Chrifto  vitam  viuamus,  per  quam  fan- 
^itas  diuina  iiluflretur,  et  fantium  Euangelium  lefu  Chri- 
fli  ornetur.  Ita  etiam  fpem  vitae  alterius  nouae  in  coe^ 
•lis  apud  Deum  cum  Chriflo  per  omnem  aeternitatem 
agendae  et  tenebimus  et  flrmabimus,  qua  beatius  in  his 
tcrris  effe  nihil  potefi:.  Eas  autem  tales,  tam  pias  cogi^ 
tationes,  fenfus  et  motus  animi,  alemus,  religiofe  ob- 
cundis  per  hos  dies,  tam  fan£los  et  laetos  nobis,  facris 
publicis,  tum  aliis  communibus  vniuerfae  huic  Ciuitati, 
tum  propriis  nobis,  quae  fient  feria  prima  in  Aede  Paul- 
llna  ab  hora  XII.  inter  quae  Orationem  difertam  et  ele- 
gantem  de  Dignitate  Fidelium  e  futuro  eorum  in  vitam  re- 
ditucognofcenda,  recitabit  M.  Samuel  Fridericus  Nathanaet 
Morus,  Coliegii  Principalis  Maioris  Sodalis,  vir  DoftifH- 
JTOus,  quam  audiuiffe  non  poenituerit. 
'■^  r*  ,•<*■,  i.  . 
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Vt  duas  Deus  veritati  vias  ad  mentem  animumque 
humanum  patefecit,    oculorum  alteram,   atlteram 
aurium  :    (ic  vtrisque  fuas  veluti  Tegiones  attribuit,   intra 
quas  mens  humana,  iihirum  inilrumento  adiuta,  verita- 
tem  perfequatur  et  indageti  oculis  quidem  naturam  vni-. 
verfam  adfpe£labilem ,    quod  regnum  Dei  naturale  voca- 
mus,  auribus  autem  mundum  inuifibilem,   quod  efl:  re- 
i  gnum  gratiae  diuinae  conftitutum  per  filium  Dei,  lefuiti 
;  Chriftum.     Nam  naturae  illud  regnum  profeclo  merun^ 
\  e^  fpeciaculum ,  alterum  gratiae  totum  afroflwa;   quipp« 
in  illo,  fpeclandisoperibus  ac  muneribus  diuinis,  mensde- 
,  ducidebet  ad  contuendum  animo  inadfpet^abilem  rerum 
iomnium  au£^orem,    cum  vniuerfa  e.us  maiedate,    Rom. 
i  I,  20.  in  hoc,  audiendo  verbo  Dei,  accipit  notionem  Dei 
irerumque  diuinarum,    et  fcientiam  confiliorum  diuino- 
Irumad  falutem  humanam,   per  lefum  Chriftum  partam, 
pertinentium,    Roin.   X,    16.   vnde    Euangelium   Aoyoc 
a;io^5  dicitur,  et  audiendi  verho  expnmitur ^  quicquid,  de 
confilio  diuino,    ad  falutem  propofitam  confequendam 
valet       In  quo  eft  in  promtu,    quanto  expeditior  fit  et 
planior  via  veritatis,  quae  patet  ei  per  aures,  quam  quae 
per  oculos  vadit.       Nam  etfi  fplendore,   apto  ad  oculos 
cjipiendos,    longe  praeftant  illa  tanta  fpectacula  naturae, 
faciuntque  magnam  admirationem  contuentibus,    cum 
illud  Euangelicum  acroama  tenue  fit,  fimplex,  fine  omni 
ad  fenfus  humanos  commendatione;    tamen,   vt  ille  ipfe 
fplendor  oflficit  animi  liuninibus,    vitiatis  et  naturae  et 
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adfuetudlnis  prauitate,  hebetatque  oculorum  aciem  vi 
fua,  vt  longius  profpicere,  et  videre  latentem  veritatem 
nec  poflint,  nec  velint;  fic  haec  tenuitas,  omni  fenfibili 
ornatu,  velut  vefte,  detrafto,  apertiorem  facit  verita- 
tem,  et  admouet  propius  et  celerius  animis  ad  intelligen- 
dum  et  recipiendum.  Videmus,  iilud  ipfum  inufitatum 
acroama  linguarum  nouarum  quo  regnum  lefu  Chrifti 
fpirituaie  vel  inauguratum  eft  vel  promulgatum  vniuer- 
fo  generi  humano,  admiratione  fui  obftupefeciffe  potius 
animos,  quam  ad  videndum  verum  acuilfe  ;  oratione  au- 
tem  Petri  demum  adiutum,  habuiflfe  vim  ad  docendum 
et  ad  perfuadendum.  Nam  nec  cetera  ilia  lefa  Chrifti 
ct  Apoftolorum  miracula,  quae  oculis  cernerentur,  fine 
verbo,  placidis  auribus  et  animis  accepto,  valuere  ad  per- 
fuadendum,  eorumque  vis  omnis  confumta  eft  in  ftupora 
et  admiratione  inani  apud  eos,  qui  oculos  modo  adhibe- 
rent  ad  fpe8:andum.  Sed  homines,  vanitate  mentis  de- 
Cepti,  fere  plus  tribuunt  iis,  in  quibus  eft  fenfibilis  ali- 
qua,  fortius  feriens  animos,  magnificentia,  eaque  magis, 
fed  plerumque  fine  fru^tu,  admirantur,  quam  quae  tali 
pompa  carent.  Itaque  Corinthii,  vt  in  exemplo  propo- 
fito  maneamus,  magis  in  donis  Spiritus  fan£li  expetebant 
id,  per  quod  Hnguis  fibi  ignotts,  fine  doftrina,  loqui  pof- 
fent,  quam  per  quod  verbum  Dei  bene  explicarent  ac 
docerent.  Super  quo  dono  Spiritus  fanfti  tam  admira- 
bili,  cuius  exempia  prima  edita  funt  ea  ipfa  die,  quam 
religione  recolemus  craftini  diei,  non  alienum  fuerit  hoc 
tempore  dilferere,  et  periculum  facere,  (i  pofiimus  me- 
diam  quandam  reperire  viam,  quae,  vitatis  vulgatarum 
de  eo  opinionum  difficultatibus,  ad  veritatem  ducat, 
pofteaquam  nuper  in  Britannia  vehementlus  difputatum 
eft  IVarburtonum^  Epifcopum  Gloceftrienfem,  inter,  et 
Midletonum,  Viros  docliiTimos,  fuper  eius  doni  indole; 
cum  ille,  communem  fecutus  opinionem,  in  eo  dono 
s^iv  defenderet,  hoc  eft,  facultatem  hnguae  cuiusuis  ta- 
lem,  vt  ea  pro  vernacula,  cum  vellent,  in  dicendo  kih 
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bendoque  vti  poriisnt,  hic  autem  motum  tranfeuntem 
modo  agnofceret,  fine  coiiftantia  ea,  quae  eft  in  e^et,  ha- 
bitu.  In  qua  dlfputatione  lapfus  eft  vterque,  vt  fit,  opi- 
nionis  fuae  defendendae  ftudio,  cui  tam  facile  fe  admi- 
fcet,  etiam  in  bona  cauifa,  cupiditas  fuae  laudis  et  autlo* 
ritatis,  faliitque  homines  veritatis  defendendae  fpecie  in* 
ani,  cum  pro  lua  caufla  depugnant.  Nam  Midletonus 
quidem  ita  fententiae  fuae  defendendae  cauffa  diiputauit 
in  libello  eo,  quem  de  dono  linguarum  fcripfit,  vt  SsoTfvtU' 
fictv  Apoftolorum  in  docendo  fcribendoque  in  dubitatio- 
nem  adducere  videretur,  et  propemodum  contumeliofus: 
/ieret  in  libros  eorum,  fiue  orationem  Apoftolicam: 
U^arburtonus  autem,  dum  difficultates,  contra  conftan- 
tiam  doni  linguarum,  eiusque  in  fcribendo  vfum,  a 
Midtetono  motas  conabatur  de  medio  tollere,  defcendit 
ad  mirabiles  et  parum  graues  de  oratione  diuinitus  infpi- 
rata  opiniones,  quas  nullo  modo  potuit  probare  peritis 
rerum,  in  his  Th.Lelando,  Theologiae  et  Eloquentiae 
in  Dublinenfi  Academia  ProfefTori  eruditifiimo,  a  quo  eft 
etiam  nuper  erudito  libro  refutatus.  Vtriusque  hbri  et 
H^arburtoniani,  de  Natura  Gratiae,  cuius  in  Libri  primi 
capite  fecundo  et  tertio  hoc  egit,  et  Lelandini  indicium 
faclum  eft  nuper  in  Bibliotheca  Theologica.  Sed  ante 
idem  egerat  li/arburtonus  in  libro,  quem  de  Principiis 
religionis  naturalis  et  reuelatae  infcripferat.  (T.  I.  Homi- 
Hafexta,  ad  loh.  XIl^,  i6.)  Sed  rem  altius  repetamus, 
vt  aliqua  cum  fiducia  de  caufla  tota  iudicandi  facultatem 
legentibus  praebeamus. 

Antiquifiimis,  et  non  nimis  remotis  ab  aetate  Apo- 
ftoHca  feculis,  videmus  ita  parum  certam  et  perfpicuam, 
de  dono  hnguarum  eiusque  natura,  famam  fuifife,  vt  con- 
iecluris  modo  nlterentur  Doclores;  quae,  vt  fit,  parum 
inter  fe  conftabant.  Cauffa  fuit,  quod  id  charifma  vltra 
aetatem  Apoftolorum  non  viguerat,  nec  ea  ipfa,  aut, 
quae  ftatim  fecuta  eft,  habuerat,  qui  rem  fua  memoria 
aftam  et  vulgo  notam,  planius  defcriberent ;  ne  proxi- 
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mis  quidem,  qui  forte  ab  his  acceptam  rem  tenerent, 
pofleris  tradere  curantibus.  Primus,  quod  nos  quidem 
fciamus  et  obferuauerimus ,  rem  tetigit  Tertullianus,  eo, 
quem  pofthac  commemorabimus,  locoj  fed  et  ipfe  ita, 
vt  verear,  ne  alio  trahant,  qui  fuae  opinioni  aduerfari 
verba  eius  exiftiment.  Ac  nefcimus,  an  aliquid  fuerit 
in  Hippolyti  libello  de  Charifmatis,  quod  eo  pertineret. 
Nam  commentitius  ille,  qui  inter  opera  eius,  ex  Conjlit» 
Apoft.  VI lU  3.  eft  editus,  eftque  fcrtafte  ad  genuini  for- 
mam  fa£lus,  tantum  ad  vfum  eorum  pertinet,  qui  fit  in 
modeftia.  Seculo  quinto,  clarum  eft,  duplicem  opinio- 
nem  tenuifl^e]  alteram,  quae  Apoftolis  et  ceteris  fodali- 
bus  omnibus  fua  iingua,  vna  eademque,  loquentibus, 
audiuifle  diceret  homines  fuae  quemque  linguae  ionum 
et  verba;  alteram,  quae  Apoftolos  ipfos,  et  qnicunque 
eo  charifmate  donati  eflfent,  exiftimaret,  coepifle  vi  di- 
vina  loqui  verbis  linguarum  peregrinarum,  et  (ibi  nuUo 
vfu  cognitarum,  tanquam  linguae  fuae  et  fermonis  fibi 
vfitati  a  longo  tempore.  Nam  vtramque  ita  narrat  Gre- 
gorius  Naz.  Or.  XLIV,  vt  rem  ambiguam  efle  fateatur, 
ceterum  magis  ad  pofteriorem  rationem  inclinet,  quae 
ab  Latinis,  Ambrofto,  Auguftino,  Leone  M.  Gregorio  M. 
et  aliis  probata,  conualuit  in  Ecclefia  Latina ;  in  qua  ta- 
men  ipfa  non  defuere,  qui  priorem  fententiam  proba- 
rent,  quibus  olim  Erafmus,  Grauefonius ,  nuper  et  lo. 
LamiuSy  acceflfere.  Et  veteres  quidem,  vt  c  Grfgorii 
loco  intelligitur,  in  illam  fententiarum  varietatem  dedu- 
fti  funt  ambiguitate,  vt  exiftimabant,  verborum  apud 
Lucam  Aci.  H,  6.  ijKHQV  «c  SKctTog  tjJ  iSia.  SictAsKr(a  Aot- 
^.^vrm  ctvTUV'  in  quibus  t^  i^ia.  ^iaksKXca  et  ad  rjKHov  re- 
ferri  poflTe,  vnde  prior  illa  opinio  nafceretur,  et  ad  Koc- 
KiiVTm  uvTO^v,  vnde  altera  exifteret  Quod  fane  mirum 
videatur  accidere  potuifle  hominibusgraecis;  cum  dKmv 
i/aAwTo),  nullo  modo  graeca  loquendi  ratio  ferat,  nec 
eius^  formae  vllum  exemplum  proferri  poflit.  Erafmus 
autem  conturbatus   fuifl*e  videtur  verfus  quarti  verbis, 
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quodoOTw^/,  pleni  Spiritu  San^lo ,  coepifTe  dicantur  per- 
egrino  fermone  Joqui,    nec  credibile  fit,  qui  pariter  lo- 
querentur,  eodem  tempore  diuerfo  fermone  vfos  efle: 
quod  ita  intelligi  non  eft  necelfe,   fed  potius,    vt  omnes 
deinceps,   alius  poft  alium,   civoi  fxs^c^  j    vt  Paullus  ait, 
alternis,  aiia  alius  Imgua,  ficut  i  Cor.  XJV.  23.  24.  27. 
29.  30.  31.       Verum   haec  fententia  facile  reuincitur, 
tum  iila  ratione,    c^m  N^nziatizenut  viitur ,  quod  ea  mira- 
culum,   et  eius  veluti  fedem,   ab  Apoitolis  loquentibus 
transfert  ad  audientes,  tum  ipfis  Chrifti  Lucaeque  verbis, 
quae  nouas  vel  alias  linguas  tribuunt  in  eo  miraculo  Apo- 
ftolis  et  ceteris  fidelibus,  quibus  id  charifma  contigilfet; 
quae  elfe  non  poffunt,  nifi  nouo  et  inufitato  fibi  fermone, 
^(aksKTit),   vtentium.       Nam  Lamii  ratio,  ab  orationis 
graecae  ,   Apoflolis  vfurpatae,   inelegantia  du£la,    quam 
nullo  modo  conueniffe  putat  iis,  qui  eius  magiflrum  Spi- 
ritum  fan^um  haberent,   plane  aliena  efl  ab  hac  cauffa: 
quippe  hic  non  de  oratione  graeca  fola,  aut  ea  fermo  efi", 
qua  in  libris  fuis  pofl  funt  vCi.       Etenim  illius  fermonis 
graeci  in  dicendo  ac  fcribendo  facultatem  diuinitus  iis 
repente  infufam  fuiffe,  nulla  ratio  idonea  cogit  credere, 
etfi  in  ipfo  fcribendi  a£lu  vim  diuinam  interceffiffe  defen- 
dimus,  fed  haftenus,   vt  fua  quisque  facultate  vteretur 
apte  ad  exprimendos  fenfus  mentis.diuinae.  Sed  fi  etiam 
tum  in  illo  numero  fuere ,    qui  graece  primum  vi  Spiri- 
rus  fancli  loquerentur,  quod  concedi  facile  poffet:    qua- 
lis  illa  oratio  fuerit,  non  certo  fcimus  ;    etfi  credibile  eft, 
fimillimam  ei  fuiffe,    quam  in  libris  facris  videmus,    ea- 
demque  de  cauffa,    vt  ludaei  et  profelyti  e  regionibus 
graecis,   ei  generi  orationis  e  verfione  graeca  librorum 
facrorum  adfueti ,   intelligere  poffent :    quo  tollitur  tota 
ilia  difficultas ,    quam  tantopere  auxit  verbis  Midletonus^ 
ff^arburtonus  mtem  toliere,  infelicillime  tentauit. 

Sed  hac  opinione,   de  fede  miraculi,  fublata,  relin- 

quitur  non  vna  difficultas  in  altera  eaque  vera  fententia, 
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fi  modum  et  vfum  charifmatis  confideres.  Atque  nos 
iam  mittamus  ea,  quae  hodie  haud  dubie  in  commentis 
ponuntur:  quale  eft,  quod  Veteres  genera  linguarum 
numerant  ad  duo  fupra  feptuaginta;  quem  numerum 
pari  vanitate  in  confufione  linguarum  Babylonica  exor- 
tum,  et  in  genere  humano  feruatum,  finxere:  quod  vni- 
cuique  Apoftolo  vel  omnia  illa  genera  tribuunt,  vel  plu- 
ra ,  vel  denique,  vt  video  placere  Chryfojlomo^  illud,  quo 
opus  futurum  erat  in  regionibus  iis,  ad  quas  effet  cuique 
cundum  docendi  cauflfa;  fuper  quibus  pariter  multa,  in- 
ter  varios  diffenfus,  confinxere,  vt  nuper  bene  demon- 
flrauit  Semkrus  V.  S.  R.  in  hift.  dogm.  fidei,  p.  41.  lllud, 
quod  maiorem  habet  difficultatem,  videamus,  fuper  quo 
ex  parte  difputatio  illa  in  Britannia  agitata  eft,  vt  fupra 
diximus.  Et  id  quaeri  et  explicari  multum  referti  quod 
ab  eo  maxime  pendet  intelligentia  capitis  XII.  et  XIV. 
prioris  Paullinae  ad  Corinthios  Epiftolae,  vt  res  docet 
ipfa,  et  agnofcit  Clericus  ad  h.  I.  qui  et  ipfe  nullam  ma- 
gis  ob  cauflam  nihil  ei  loco  lucis  attulit,  immo  omnia 
paene  nugis  referfit ,  quam ,  quod  modum  et  vfum  illius 
XoL^iiTfJi^cLxoq  non  aflfecutus  erat.  De  hoc  igitur ,  fepofita 
omni  humana  auftoritate,  folisque  orationis  Paullinae 
veftigiis  perfequendis,  videamus,  fi  ad  verum  peruenire, 
et  eadem  opera  lucis  aliquid  loco  PauIIino  aftimdere  pof- 
fimus.  Sed  haec  difputatio  nobis  ita  diuifa  fit,  vt  pri- 
mum,  qui  finis,  qui  vfus  illius  doni  fuerit,  difcere  ab 
Apoftolo,  deinde  ex  eo  inprimis  indolem  eius  reperire 
tentemus. 

lam  non  ignoro,  vefceribus  ita  placuifle,  iisque  re- 
centiores  vniuerfo  propemodum  confenfu  adftipulatos 
eflfe,  vt  charifmatis  illius  finis  referretur  ad  vfum  in  do- 
cendo  Euangelio  apud  gentes  vniuerfas.  Nam  indc 
omnia  fere  illa  commenta  veterum ,  quae  ante  tetigimus, 
nata  funt.  Et  erat  procliue  ad  hanc  opinionem  venire, 
rem  ex  vulgari  Jiiaguarum  vfu  aeftimantibus.      Sed  id 
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Jprum  en-,  quod  tenebras  obfudit  viris  doclis  in  lociPaul- 
lini  interpretatione,  nec,  vt  noftra  fert  opinio,  conii- 
ftere  cum  iis  poteft,  quae  literae  facrae  de  eo  dono  per- 
fpicu§  tradidere:  quae  age  in  vnum  locum  colligamus, 
atque  ita  nobis  viam  ad  verum  praeparemus. 

Ac  primum  Dominus  noffer  lefus  Chriflus ,   in  eo 
charifmate  promittendo,    diferte   id  ab  doclrina  diftin- 
guit  Man.  XVI^  17.  et  fignum  veritatis  traditae  et  acce- 
ptae,   non  inftrumentum  docendae  et  explicandae  facit, 
vt  cetera,    quae  pariter  promittit.       Nec  id  Apoftolis 
modo  promittit,   fed  toiq  'Triq-svirccch   qui  Euangelio  ab 
iis  tradito  crediderint;    qui  non  omnes  do£lores  erant 
futuri.     Idque  firmauit  euentus ,  in  illis  lohannis  difcipu- 
lis  Acfor.  XfX^  6.  quos,   nulla  profeclo  caufia  eft  exifti- 
mandi,   omnes  faclos  dociores,  vt  nec  Cornelium,  cen- 
turionem,  cum  fuis,  AT,  44.  46.  qui  audiendo  pie  verbo 
credentes ,  id  charifma  acceperunt.      Veniamus  ad  Paul- 
lum:  qui  ita  de  eo  loqu'tur,  vt  non  doclores  Corinthio- 
rum,   (ed  de  Corinthiorum  coetu  multos  illius  doni  ap- 
petentes,    dicat  fuifle:    et  XIl^  2.   fua  (l  vota  valerent^ 
omnes  hoc  donum  accepturos  efle.       An  igitur  omnes 
doclores  Euangelii  fieri ,   et  proficifci  ad  gentes  barbaras 
vel  ipfi  voluere,    vel  Paullus  voluit,    vt  eas  docerent 
EuangeUum?   NuUo  fane  modo.    Immo  ad  vanitatem  id 
donum  ab  iis  expetitum  effe  arguit  ac  reprehendit,  quod 
in  eo  eflet  maior  admiratio  quam  in  ceteris,  iubetque 
expetere  alia,    etfi  minus  fplendida  charifmata,    at  vd- 
liora  Ecclefiae :  inquogenere?  in  docendo,  confolando, 
cohortando,  fimilibusque.       Non  hinc  planum  fit,   do- 
num  linguarum  non  addocendum  valuiflTe?  Tumclarum 
eft  ex  illo  ipfo  loco,  qui  illo  charifmate  eflent  donati,  eo 
vfos  eflie  in  ipfa  Ecclefia  Corinthiaca,    inter  conuentus, 
qui  facrorum  cauflTa  fierent,   vbi  profe£lo  non  opus  erat 
linguis    peregrinis   ad  docendos   homines,    qui  graece 
modo  fcirent.       Quid?  quod  hoc  donum  a  dono  T^g  oi- 

D  d  2  ^axr,i 


420  AdI.    COR.    XIV»       DEDONO 

ictxfi?  clare  diftinguit  v.  6.  19.  Atque  etiam  ita  quQs- 
dam  inter  facra  lingua  peregrina  locutos  efle  diferte  tra- 
dit,  vt,  quae  diAJflent,  fua  lingua  tradere,  hocefi:,  in- 
terpretari  non  poflent,  nec  quisquam,  quid  dixiflfent, 
fciret,  nifi  aut  ipfi  pariter  haberent  charifma  interpre- 
tandi,  quae  gloflis  dicla  eflent,  aut  praefto  eflet,  qui  fa- 
cultatem  diuinitus  haberet  interpretandi,  quae  ita  pro- 
lata  eflTent.  Et  talia  funt  multa  aHa  in  capite  quarto  de- 
cimo,  vt  V.  2.  vbi,  qui  lingua  peregrina  loquantur,  nori 
hominibus  loqui  dicit,  quia  nemo  inteHigat;  nam  id  eft 
^^eig  uK^eii  vt  v.  13,  vbi  eos  iubet  rogare  Deum  ,  vt  ac- 
cipiant  vim  interpretandi,  quae  per  gloflfas  dixiflent  in- 
fpirante  Spiritu  diuino:  v.  28.  vbi  iubet  eos  filere,  nec 
vti  dono  fuo,  vbi  defit  interpres  :  v,  19.  vbi  fe  ait  malle 
lingua  vulgari  loqui  in  Ecclefia,  vt  ahos  erudiat.  Quae 
omnia  planum  faciunt,  id  donum  proprie  ad  docendum 
datum  non  fuiflc]  etfi  ad  fidem  pietatemque  excitandam 
alendamque  prodefle  poterat,  fi  quis  adeflfet  forte,  vt 
ohm  Hierofolymis,  qui  inteHigere  poflTetj  aut  fi  quis 
di£la  interpretaretur. 

Dicat  aliquis,  etfi  non  in  omnibus  ad  dicendi  facul- 
tatem  pertinuerit,  tamen  in  Apoftolis  eo  fpeftare  po- 
tuifle.  At  Paullus  illo  dono  fupra  ceteros  inftruftus 
fuit,  vtipfeait,  14,  18.  Grntias  ago  Deo^  quod  vobis 
omnibus  ma^is  pojfum  loqui  linguis  peregrinis;  quod  male 
peruertunt,  qui.  ex  verfione  latina,  uci?^\ov,  magiSy 
deleri  volunt,  referuntque  ad  multitudinem  linguarum, 
cum  ad  frequentiam  vfus  pertineat.  Quid  enim  eflet, 
vejlrum  omnium  liiguis  loqui  pojjum;  cum  Corinthii  vna 
graeca  Iin?ua  vterentur.  Nam  fi  maxime  ibi  eflent  lu- 
daei  quidam,  qui  etiam  chaldaice  loqui  pofl^ent,  id  ta- 
men  non  efl*et,  nec  dignum  illa  tali  gratulatione*  nec  ad 
hunc  locum  pertineret,  in  quo  non  de  Hnguis  vfu  com- 
paratis,  fed  diuinitus  infufis  fermo  eft.  Quamquam  et 
Epiphanius,  auftor  in  hoc  genere  non  locuples,  ad  folam 
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graecam  linguam  refert,    quam  fe  Paullus  dicat  melius 
omnibu^  Corinthiis  calJere  adu.  haer.  n.  XLII.  p.  363.  quo 
nihil  f^ultius  dici  poflit.        Sed,   vt  ad  rem  redeamus,    Ci 
charifma  linguarum   ad  docendi   facultatem  et  vfum  in 
Apoftolis  pertinuit,   cur  id  fupra  ceteto    datum  Paullo, 
qui  nufpiam  docuit,  vbi  alius,  quam  chaldaicae  aut  g'ae- 
cae,  vfus  aut  neceflTtas  eflTet,    nec  vnnuam  aba  vfus  eft, 
vt  ex  Atlis  eius_  clare  patet.      Nam  eius  doftrina  fe  intra 
fines  imperii  Romani  continuit,  et  regionibus  fere  g!ae- 
cis;    omnibusque  in  locis  initium  docendi  fecit  a  ludaeis 
ct  in  Synagoga,  vbi  fola  graeca  lingua  vfurparetur,  quae 
et  in  nobilibus  vrbibus  vulgo  nota  erat.       Itaque  et  Ro- 
manae  Ecclefiae  graece  fcripfit,   non  latine.      Nec  vero 
ceteris  Apoftolis  ad  vfum  dncendi  per  orbem  terraruni 
alia,   quam  vernacula  Palaeflinae ,  aut  graeca  opu^  erat, 
quam  callebant  vtramque,   quantum  erat  ad  hunc  vfum 
fatis.  Erat  enim  interludaeos  in  Palaeftina  lingua  graeca, 
ab  multo  vfu  et  commercio  cum  Graeci^  e  Syria,    Afia, 
Aegypto,   a  multo  tempore  etiani  vulgo  nota.      Nec  id 
mirum  potefl;  peritis  rerum  videri;    cum  nunc  quoque 
Francici  generis  homines ,   in  Germania  nati  et  educati, 
et  viciflim  Germani  fub  Francorum  imperio  degentes  in 
ipfa  Germania,  vtramque  linguam,  quantum  fatis  eft  ad 
vitae  humanae  rationes,   teneant:    ii  autem  ludaei,  qui 
ex  cmnibus  terrarum  partibus  tum  Hierofolyma  conflu- 
xerant,  vtramque  linguam  parlter  calluerint,    et  Hiero- 
folymitanam ,  et  alteram  illam,  in  qua  fe  natos  et  educa- 
tos  dicebant      Id  autem  tum  in  Oriente  frequens  fuiflfe, 
Vt  in  vna  eademque  vrbe  ac  regione  duae  diuerfae  lin- 
guae  promifcue  vfurparentur,  inter  alia  hoc  quoque  ar- 
guit,    quod  in  ruinis  Palmyrenis  tituli  vtriusque  linguae, 
et  graecae,    veluti  hofpitae,    et  alterius  indigenae,   re- 
perti  funt.      Atque  graeca  illa  videatur  fufficere  potuiflTe 
etiam  iis,  qui  verfus  Orientem,  et  vltra  Euphratem.  cum 
Euanwelio  tenderent.    Nam  eae  quoque  regiones  fuerant 
olim  fatis  diu  fub  Graecis,  arripuerantque  vfum  linguae 
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graecae,  quae  fibi  iam  ante  Graecorum  imperium  viam 
in  eas  regiones  per  commercia,  quae  temporibus  anti- 
quiflimis  Graeci  in  omnibus  partibus  terrarum  inftitue- 
rant ,  ita  patefecerat,  vt  multa  eius  verba  in  chaldaicum 
fermonein  reciperentur.  In  quo  autiorem  habemusDa- 
nielem,  in  cuius  hbro  graeca  quaedam  verba  reperiun- 
tur  chaldaica  forma;  quae  etiam  adnumerat  in  Exercita- 
tionibus  contra  Baroniump.  434.  Cafaubonus.  Sed  fi  ma- 
xime  opus  erat  lingua  chaldaica  aut  fimili  dialeGo,  non 
magis  necefle  erat,  eam  ipfis  infundi  diuinitus.  Ex  quo 
fit,  vt  ad  docendi  rationem  non  defiderarint  Apoftoli 
linguarum  fcientiam,  quam  quas  in  patria  vfu  didi- 
ciflfent. 

Nec  minus  hic  valere  debet  obferuatio  commemo- 
rata  multis,  quiin  linguae  graecaeperomnemorbem  ter- 
rarum  propagatione  cerni  dixere  prouidentiam  ahquam 
diuinam,  munientis  Euangelio  viam  per  omnem  terram: 
quod  aliter  intelligi  non  potefl:,  quam  quodChrifl:i  legati 
vna  illa  hngua  fatis  inflru^ii  efl^ent  adomnia  loca  adeunda, 
et  gentes  omnes  imbuendas  difciplina  Chrifl:i.  Quod  ii 
efl:,  non  iis  opus  fuit  dono  hnguarum  aharum,  vt  in- 
ftrumento  muneris  Apofl^olici,  inter  gentes  docendo  ge- 
rendi.  Certe  planum  eft,  iis  nulla  noua  aut  alia,  praeter 
patriam  etgraecam,  lingua  opus  fuiflfe  omnibus  in  regio 
nibus,  e  quibus  ludaei,  aut  facris  ludaicis  addifti,  me- 
morantur  a  Luca,  Nec  videntur  Apofl:oli,  fi  certis  modo 
tefl:imoniis  velimus  niti,  vltra  illarum  regionum  termi- 
nos  progrefli  effe,  fed  fundatis  Ecclefiis  chriftianis,  qua 
parte  ludaeorum  oHm  velut  coloniae  fuiflient,  illis,  et 
poft  futijHs,  latius  propagandi  EuangeHi  laborem  curam- 
qu^--r€fiquiflre.  In  Occidente  certe  non  efle  vlterius  pro- 
greflfos,  fatis  conftat.  Sed  id  qualecunque  fit,  parum 
vtique  refert.  Ulud  potius  videndum  eft,  vt,  fi  charifma 
linguarum  non  habuit  proprie  docendi  finem,  aut  vfum 
inter  gentes,  quarum  linguas  non  didiciflent,  quo  igitur 

fine 


fine  datum  fuerit,   et  quem  vfum  habuerlt  in  EccleGa, 
reperiaraus. 

Primus  igitur  finis  haud  dubie  pertinuit  ad  illos  ipfos, 
qui  Chrifto,  vt  Apoftoli  et  ceteri  eius  amici  atque  fetla- 
tores,  qui  deinde  ApoftoHs  credidifTent,  vt  loznnei  A^or. 
XIX.  vt  Cornelius  cum  fuis ,  vt  innumerabiles  alii  \  vt  ii 
confirmarentur,  et  hoc  haberent  pignus  veritatis.  Nam 
ct  hac  de  caufla,  et  horum  x^^^^fjLctTaw  nomine,  Spiri- 
tus  S.  fuit  arrhabo  fidelium,  fuitque  in  hoc  dono  infigne 
tedimonium  Spiritus  fantli,  quod  perhiberet  in  animis 
fidelium  veritati,  quanquam  ipfi  fuis  fignis  fatis  lucentr. 
Alter,  ab  Chrifto  ipfo  et  ApoftoHs  clare  proditus,  attigit 
eos,  qui  nondum  crederent:  y^cocffof  funt  «s  (nifjueiov 
rolg  ctTTiVo*?,  ait  Paullus,  i  Cor.  X//^  22.co\\.Acf.  /^32; 
vt  earum  admiratione  percufli,  animum  aduerterent  ad 
cogitandum  etcognofcendum,  haberentque  hunc  aditurn 
primum  ad  veritatis  cognitionem ;  qui  finis  ei  fuit  com- 
munis  cum  ceteris  donis,  Marc.  Xl^l.  commemoratis,  in 
quibus  incurrens  vehementius  in  fenfus  vis  aliqua  inter- 
cefiTt.  Nam  in  fjbmo-fj.oiq  dyla  TrvsvfjLctrcgj  quibus  Deus 
doclrinae  Chrifti  cviiiinfJi.a^TV^ric-cm ,  teftimoniiim  veritar 
tis  perhibuijfe^  dicitur  Paullo  (Ebr.  II^  4.)  donum  hn- 
guarum  numerandum  efle,  dubitationem  non  habet.  Et 
videmus,  quantum  incrementum  Ecclefiae  pepercrit  fta- 
tim  in  principio,  cum  eius  vim  et  caulfam  auditores  ad- 
mirabundi  Petri  oratione  cognouifl*ent  Aci.II^  41.  Cete- 
rum  vterque  finis  eam  habuit  faepe  coniunftionem ,  vt 
eodem  tempore  pariter  teneretur:  ficut  in  illo  primo 
veluti  atlu,  et  Apofl:oh  confirmati  funt  euentu  promifli, 
quod  Chriftus  abiens  in  coelum  iuflferat  eifpetlari  Hiero- 
folymis,  Aci.I.j^.  et  conuerfa  efl:  ad  cognofcendum  de 
Chrifto,  et  ad  credendum  tanta  multitudo.  Ceterum, 
vt  diuina  fapientia  omnia,  quantum  fleri  potefl:,  omnibus 
confiliis  fuis  confentientia  efficere  folet,  fic  hos  fines  ita 
cum  aliis  religionis  partibus  copulauit  vfu  et  a£lu.    vt 
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idem  charifma  eflet  cuique  etiam  pietatis  cum  fuae  tum 
allenae  incendendae  et  alendae.  Etenim  rem  ita  mode- 
ratus  eft  Spiritus  Dei,  vt  linguas  fidelium  ad  loquendum 
per  aliena  verba  fle£leret  in  facris,  et  conuentibus  facro- 
rum  caufla  inftitutis,  cum  fermones  fierent  de  rebus  reli- 
giofis,  fcripturae  legerentur  f^^  deinde,  vt  argumentum 
orationis  efliet  totum  in  precando,  et  Deo  laudando,  eius 
operibus,  decretis,  beneficiis  per  Chriftum  commemo- 
randis.  Iditafuiffe,  patet  omnibus  locis  Scripturarum, 
in  quibus  eius  rei  eft  commemoratio,  inprimis  ASi.  II. 
I  Cor.  XIV.  Nam  in  illo  quidem  fifyct^eia  rS  QeS  funt 
haud  dubie  laudes  diuinae,  quas  celebrant  ex  ordine 
omnes,  in  altero  autem  ita  clarum  eft,  totum  referri  ad 
orandi  et  laudandi  Dei  rationem,  vt  nihil  fupra:  'a  Aa- 
AaTv,  inquit  Apoftolus,  v.  13.  ri^  yXc^(r(r*i,  9r^oo'«w%6(r.&4), 
tvet  ots^fJLYivsv^.  'eccv  yd^  Tr^oanv^^oofjLouf  tj?  yAoocrcri  cet. 
Q;//  lingua  aliena  loquitur,  oret  Deum.,  vt  et  interpretandi 
vim  accipiat :  mm  Ji  orem  aliena  lingua  cet.  Vides ,  Aa- 
Awf  TJ7  yKu><T(rr\  et  7r^o(rsvxS(^oui  y\.  permutari :  quod  eft 
perfpicuum  argumentum,  nil  difFerre:  eique  confentiunt 
cetera  omnia,  v.  15.  16.  cet.  Et  haec  quidem  de  fine 
et  vfu  huius  charifmatis  di£la  funt:  reftat,  vt  de  raodo 
et  forma  eius  quaeramus ,  iisdem  ducibus. 

Videamus  primum  exempla  accipientiumid  ;^ce^«rjtt«, 
in  quibus  omnibus  intelligitur  motus  quidam  impreffus  a 
Spiritu  fanfto,  linguas  et  ora  fle£lentis  ad  laudem  diui- 
nam  per  vias  nouas  et  incognitas,  hoc  eft,  per  verba 
ignota  et  nulla  inftitutione,  nullo  vfu  parata.  Nam  eo- 
dem  modo  res  exprimitur,  q«o  fit  in  exemplis  ab  afflatu 
diuino  repente  loquentium,  quae  ipfi  non  cogitaffent, 
aut  meditatione  fua  praeparaffent,  vt  Luc.  /,41.  42.  67. 
dicunturque  vtrique  pleni  Spiritus  fatli:  nec  aliud  eft 
difcriminis  in  vtroque  genere,  quam,  quod  his  fuo  et 
noto  fermone  fubiicitur,  quod  dicant,  illis  alieno  et 
ignoto.     Paullo  aliter  res  a£la  eft  in  iis,  qui  non  primum 
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inciperent  ita  loqui,  fed  ^iierentur  charifmatc  ante  ac- 
cepto.  Nam  dicuntur  yKoic-<rav  «%«v,  i  Cor.  XI V[  26. 
Ceterum  modus  eft  idem,  fitque  oratio  non  per  rcientiam 
illius  linguae  nouae,  qualis  eft  in  iis,  qui  didicere,  fed  im- 
pulfu  fpiritus  et  aclione  diuina,  vt  in  omni  BioTWJ^iA  et 
infpiratione  diuina.  Id  intelligitur  ex  eo  planiflime, 
quod  Paullus  clare  dicit,  in  ii"^,  qui  eo  chnrifmate  vteren- 
tur,  fuiffe,  qui,  quae  fermone  peregrinp  diAilfent,  elo- 
qui  fuo  non  poffent;  quod  nullo  modo  locum  habet  in 
ii«,  qui  linguae  facultatem  habent  talem,  qualis  eft  a 
difciplina  et  e.vercitatione,  vt  ea  vti  poflTnt,  quando  et 
quomodo  velint.  Nam  hi,  quaeante,  fere  fuo,  verna- 
culo  fermone,  cogitarunt,  eloquuntur,  v.  c.  latino,  et 
quae  latine  dixere,  facile  reddunt,  et  fermone  patrio  in- 
terpretantur  petentibus,  nec  requirunt  alium  interpre- 
tem  orationis  fuae,  latine  prolatae.  Similisque  ei\  ratio 
Interpretnm  Paullinorum,  in  quibus  valde  fe  torferunt 
multi.  Non  enim  funt  tales,  quales  vulgo  dicimus:  fed 
qui  ab  alio  dicla,  per  diuinam  fuggeftionem  ftatim  ex  or- 
dine  reddunt  lingua  nota,  cum  ipfi  illius  linguae,  cuius 
verba  interpretantur ,  fint  rudes.  Neque  wfim  aliter 
eflet  ^a^uTjtta  Spiritus  fanfti ,  quod  cum  ccTroKaKv^^et  et 
Cmilibus  comparari,  aut  precibus  a  Deo  impetrari,  nec 
potius  difcendo  comparari  deberet. 

Atque  fic  rem  antiquifiimis  temporibus,  et  aetati 
Apoflolicae  proximis,  intelleclam  effe,  colligi  po(Te  vi- 
detur  e  Tertulliani  loco,  in  quinto  contra  Marcionem, 
p.  591.  Exhibeat  itaque  Marcion  Dei  fui  dona,  aliquof 
prophetas,  qui  tamen  non  de  humano  fenfu^  fed  de  Dei  Spi- 
ritujint  locuti,  qui  et  fuiura  praenumiarint ^  et  cordis  oc- 
tutta  traduxerint.  Edat  aliquem  pfalmum ,  aliquam  vijio' 
nem,  aliquam  orationem  duntaxat  fpiritalem ,  in  ecjlaji^  id 
ejlf    amentiaj    Ji  qua   linguae  interpretatio  accejjit   *). 

Dd  5  la 

*)  Obiter  admonemus,   illa  verba  de  Iwmano  fenfu  cet.  expri- 
mere  ^s\*)tjtM  dv^§-  2  Pttr,  J,  extr.  tam  eleganter,  oeculta 
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In  his,  darum  efl,  vltima,  efFe  e  i  Cor.XTV,  26.  orav 
(Tvvi^X'^^^^  ■>  sKa<;-o^  vfMuiv  ^pctAfjiov  £;^«,  ykaxrc-av^x^^ 
^t^aXYiv  sx^->  aTroKci^vrpiv  exfii  s^fifiveiav  sx^',  non  ver- 
bum  de  verbo  exprimendo,  fed  fententiam  ,  cum  aliqua 
tamen  varietate.  'Nam  pfalmum  videmus,  vijtonem^  ccTro- 
xcl\v\l/iv ,  orationem  fpiritalem ,  h^ax^v  •  cetera  perti- 
nent  ad  yXaxrcavj  nifi  orationem  Jpiritalem  eo  referre  ve- 
lis,  quod  orationem  de  precibus  dicere  folet  TertullianuSy 
reliqua  ad  6^fj,*}VHav.  Vtcunque  flt,  locus  hic  primum 
valet,  vt  id  obiter  moneamus,  etiam  ad  reuincendam 
Marklandi  {adLyfiamp.  574.)  coniecluram,  pro  •yAJ<r- 
<rav  corrigentis  yva)(riv,  et  non  necefTariam,  et  abhor- 
rentem,  quod  ^firjveia  fequitur,  quae  fine  yKooara-riq  men- 
tione  ftare  non  potefl,  refpiciturque  ad  v.  13.  Deinde 
indicat,  TertulHanum  orationem  iv  yXoos-cn^  a  vi  Spiritus 
fan£li  duxiffe,  et  in  ea  gje^acr/i'  quandam  inteliexiffe,  quod 
optime  conuenit  iis,   quae  diximus. 

His  ita  explicatis  et  conftitutis,  primum  intelligitur, 
in  eo  non  falfum  (uiiXe  Midletonum,  quod,  poO^  Sahna- 
Jium  de  lingua  Helleniji.  p.  252.  in  illo  charifmate  motum 
Sp.  S.  transeuntem  modo  fuiffe,  defendit,  qualem  in  in- 
fpiratione  diuina  inter  fcribendum  fuiffe  fcimus,  nec  id 
pertinuiffe  proprie  ad  facultatem  docendi  et  fcribendi: 

in 

eordis  traduxerit,  PauUinum  l  Cor.  XIV,  2^.  tx  a^vTrrdc 
't»];  nx^Stxq  (pxve^ix  yiverctJi,  nempe,  vt  prauitatem  con- 
filiorum  occultorum  indicet,  quae  patefaciat  propheta; 
quo  fenfu  rx  x^vrrroc  rTjq  y.x^Sixq  in  libris  facris  dicuntur. 
Nam  traducere  ( rTx^x^Hyf^xrii^eiv  )  eft  Latinis ,  maleficum 
hominem  contumeliae  caufla  ducere  per  ora  hominum  ad 
fpeclandum:  eoque  verbo  vfus  eft,  vt  fententiam  Apoftoli 
plene  exprimeret,  quod  conjilia  occulta  Latinis  etiam  in  bo- 
nam  partem  dicuntur.  Sunt  multa  in  illo  fcriptore  ad  bene 
jntelligendam  phrafin  N.  T.  vtilia,  itemque  ad  x^/cr/v  Sed 
eo  confilio  legendus  eft ,  vt  obferuentur :  quam  rationem 
in  eo  legendo  habuifle ,  vix  quemquam  nouimus ,  praeter 
ScmlerHm,  Theologum  eruditifTmium. 


I.1NGVARVM  4^? 

in  quo  ctiam  nihil  incommodi  eft  ad  rem  Chriftianam. 
Sed  in  hoc  errauit  vehementer,  quod  eum  motum  femel 
impreflfum  ita  tranfilTe  defendit,    vt  nunquam  repetere- 
tur.     Nam  id  prorfus  repugnat  iis ,  quae  Paullus  de  hoc 
charifmate  fuo  et  aliorumChridianorum  inter  Corinthios 
tradit:    ex  quibus  clarum  eft,    eum  motum  rediiffe  fub- 
inde  inter  conuentus,    qui  facrorum  cauffa  fierent,   ad 
vfum  precandi  et  veritatis  firmandae.      Et  propter  hanc 
cauflam  recie  defendi  poteft,    id  charifma  tenuifle,    qui- 
bus  contigiflet,  s^tnjg  habitus  modo,  quod  defendit  cum 
ahis  If^arburtonus,  fed  non  ha£lenus,  vt  eas  linguas,  qui- 
bus  in  illo  motu  diuino  loquerentur,    ita  poftea  in  pote- 
Itate  haberent,  vt  iis  vti  in  vita  quotidiana,   in  fermoni- 
bus  quibuscunque,    in  fcribendo   pofTent,    quod   fecus 
fuifie,  per  ea  intelhgitur,  quae  fupra  difputauimus.  Quod 
fi  ita  rem  concepiflent,  comparandis  dihgenter  locis  Scri- 
pturarum  eo  pertinentibus,   totam  illam  difputationem 
de  genere  orationis  Apoflolicae,    quosd  o;rammaticis  et 
rhetoricis  artibus  iudicatur,    ab  hac  caufia  efie  ahenam 
vidiflent;    in  qua  et  MicHetonus  grauifllme  et  periculofe 
errauit,  cum  orationem  graecam  Apofi:olorum  indignam 
eflfe  Deo  au£lore,   nec  originem  a  Spiritu  S.  habere  pofl*e 
defendit,   quod  grammaticam  et  rhetoricam  elegantiam 
non  habeat,  et  If^arburtonus  fecit  parum  eleganter,  nec 
vt  dignum  erat  tanta  doftrina  fua,  cum  Midktoni  refel- 
lendi  caufla,   fuper  indole  Hnguarum,  er  tota  hac  caufla 
philofophando,  eo  defcendit,  vt  orationem  maxime  vitio- 
fam  verbis,    Deo  et  religione  digniflTmam  diceret;    vicif- 
(im,  cum  refutet  3Iidletonum  (L.  I.  c.  7.)  exifiimantem, 
genus  orationis,  quod  Spiritus  fan£ius  fuggerat ,  debere 
eflfe  ex  omni  parte  perfe£lum,  ipfe,  de  infpiratione  hbro- 
rum  facrorum  diflisrens  praecedentibus  capitibus,  fenten- 
tiam  de  infpiratione  verborum  pro  fuperftitiofa  reiicit, 
iisdem  fere  de  cauflis,  quibus  Midleionus  in  fua  fententia 
defendenda  erat  vfus.  Adeo  homines  etiam  doftiflimi  fibi 
non  conflant ,   cum  in  difputando  non ,   quid  vera  prin- 
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cipia  femel  conftituta  poftulent,  fed  quid  in  (ingulis  cauf- 
J7s  pro  fua  opinione  dicere  poflint,  vident,  et  cupiditate 
magis  fua  incitantur,  quam  tranquillo  veritatis  amore 
ducuntur. 

Ceterum ,  hac  noflra  ratione  probata ,  quid  lucis  ac- 
cedat  verbis  Paulli  v.  14.  15.  16.  19.  videamus;  in  qui- 
bus  orationem  precantium  eam,  quae  fiat  sv  y\o^(r(rriy  tin- 
gua  exttrna ,  ait  fieri  kv  iivsvfjjocti ,  quocum  etiam  verba 
ivyhdocrcrr}  v.  i^.permutat,  eique  opponit  preces  etverba, 
quae  fiant  ^id  tS  vooq  vel  vot  Nam  (i  in  omni  illius  doni 
vfu  efi:  extraordinarius  Spiritus  fanfti  motus,  vt  in  ctVo- 
TcaKv^^ei-)  et,  vt  71?r^w//ifl«M/ appellare  videtur,  gjtg-ctc/f, 
in  qua  qui  funt,  dicuntur  efle  ev  TrvsvfjLctTty  yJpoc.  /,  10. 
nam  id  njhil  differtab  altera  forma  sv  ey,T0C(re4y  ABor.Xl,  5. 
fi  ita,  inquam,  eft,  vt  nos  exiftimamus,  in  precibus, 
quae  flunt  ab  ahquo  in  Ecclefia  iv  yXctxrcrn,  erit  mera  per- 
peflfo  animi,  recipientis  motum  impreflum  diuinitus, 
cuius  perceptio  intima  adficiat  animum  apte  ad  pietatem. 
Sed  ille  fenfus  non  magis  prodit  foras,  quam  iUi  q-svctyfio), 
ttActAjjTo;,  Rom.  FIII,  26.  feruitque  adeo  precanti,  non 
audienti.  Quod  fecus  eft,  cum  aliquis  in  precando  vti- 
tur  vi  cogitandi ,  quaerens  ipfe  fententias ,  et  ordinans, 
et  verbis  fuis,  et  aptis,  et  notis  coetui  audientium,  ex- 
primens.  Nam  in  hac  aflione,  quae  proprie  efl:,  fecun- 
dum  Graecorum  confuetudinem  loquendi ,  vo^vjoov ,  (rvv- 
vo^vTooVy  adeoque  t5  vocf,  non  modo  animus  cogitantis 
piemouetur,  fed  etiam  pari  fenfu  adfici  poflunt  ii,  qui 
audiunt.  Atque  hoc  firmat  verfus  quartus,  vbi  ait,  eum, 
qui  gvyAfiJctr??  loquatur,  savrov  olKO^ofJL&iv ,  (quod  v.  14. 
e{\.7rv&vficc  TT^ocrsvxs'^'^)  "on  ahos,  sK)i\n(rioLV ,  pro  quo 
V.  14.  eft  0  ^e  vSg  aKci^Trog  STi,  at  mens  mea  nullum  fru- 
Bum  edit,  nullam  oiKO^ofjLm  afFert  praefenti  et  audienti 
Ecclefiae,  quod  tamen  fieri  debet  in  omnibus,  quae  in 
Ecclefia  aguntur.  Vnoloco,  v.  2.  Trvsvfiari  KaP^eiv  ali- 
ter  dicitur,  non  vt  de  inftrumento,  fed  vt  de  fine,  ad 
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quem  tendata£lio  loquentis  hyX^a-a-vf  quod  non  eft  alie- 
num  a  conlJkudine  Paullina,  qui  libenter  vtitur  figura 
variante  eiufaem  verbi  fenfum  ,  -ttAoc??';  vocant  Rhetores: 
Trvsujutau  ha.Koi  inquit,  fjLvq-t\^ia^  aniinofuo,  i.  e.  fibi,  vt 
ait  V.  2  8-  loquitur  arcana:  non  quae  fibi  fint,  alioqui  fibi 
non  prodeffet,  quod  tamen  fit ;  nam  0  ActA'2v  €v  ykocera-t}, 
sa.vTOv  oiy.o^ofiH ,  v.  3:  fed  quae  fint  audientibus:  ^^eig 
yoco  ctKbiei,  nemo  enim  intelligit,  quid  dicat:  efi:que  phra- 
(Is  Graecorum  et  Latinorum,  prope  vim  prouerbii  ha- 
bens,  mihi  ijla  fiint  myjleria,  cum  volunt  dicere,  nihil 
eorum,  quae  dicantur,  a  fe  intelligi. 

Non  al'ena  haec  ab  temporis  huius  cerimonia  funt, 
nec  nihil  refert,  an  et  quomodo  ida,  quae  de  donis  Spi- 
ritus  fan£li  in  Sciipturis  traduntur,  intelligamus.  Nam 
et  fcrutari  opera  diuina,  praefertim  ea,  quae  filio  Dei  et 
regno  eius  ilkidrando  feruierint,  conuenit,  et  male  in- 
tellecla  locum  faciunt  dubitationibus  et  opinionibus,  vt 
vidimus,  periculofis;  quibus  aditum  praecludere  accu- 
rata  rerum  co^itione  debemus,  quibus  etiam  occurrere 
difputando  pofife  decet,  qui  religionisChriftianaedoclrina 
tuendae  munus  vel  fufiinent,  vel  appetunt.  Nec  tamen 
talium  et  omnium  aharum  rerum  diuinarum  fcientiam, 
quamuis  accuratam  et  copiofam ,  trahere  ad  oftentatio- 
nem  et  vanitatem,  ad  fafium  decet,  vt  in  ilUs  donis  fa- 
ciebant  Corinthii,  nec  fibi  docli  etfe  debent  Do£lores, 
fed  Deo,  fed  Ecclefiae,  fed  difcipulis,  fibi  autem  hafle- 
nus  modo,  vt  fcientiam  conuertant  ad  incendendum  (tu- 
dium  pietatis  et  virtutis,  quae  debet  efle  in  quoque  hoc 
maior,  quo  efl  rerum  diuinarum  fcientior.  Nam  omnis 
haec  fcientia  comparari  debet,  et  efl  data  diuinitus,  vt 
per  eam  et  accipiamus  dona  Spiritus  fancli,  pertinentia 
ad  falutem  noflram,  et  augeamus,  fidem  et  fan£iitatem, 
quae  etiam  funt  maiora  et  falubriora  vtentibus,  quam  illa 
vetera  fuere,  quae  ad  fundandam  Ecclefiam  Chrifti  erant 
data.      In  quo  elt  falubris  et  apta  huic  tempori  cogitatio, 

quam 
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quam  die  craftino,  in  aede  Paullina,  inter  Sacra  Eucha- 
riftica,  diferta  oratione  alet  Vir  doBiflTiB^,  M.  Dan. 
Gotthotd  loftphus  Hubkrus,  Fribergenfis,  ^a,  compa- 
rando  Ecclefiae  primae  et  noftrae  conditionem ,  nihilo 
noftram  minus  felicem  demonftrabit,  quae  donisSpiri- 
tus  S.  veteri  conceflTs  careat,  debeatque  contenta  efle  iis, 
quae  ad  fidem  et  fan£litatem  pertinent. 


AD 


AD 


ACT.  APOST.   III,  21 


AD 

ACT.    APOST.    III.   2.1 


In  diebus  iis,  quibus  lefus  Seruator,  fublatus  in  coe- 
lum,  primum  conlpicuam  fecit  acceptam  a  Patre 
maieftdtem,  nihil  ma?is  conuenit  cogitatione  ampiecli, 
^uam  documenta  eius  per  Apoftolos  edita,  iisque  con- 
fiderandis  implere  animos  admiratione  et  excitare  ad  cul- 
tum  tanta  maieftate  dignum.  Sed  eorum  duo  genera 
funt;  aiterum  pertinens  ad  inteltigendcm  vim  diumam, 
cui  vniuerfa  natura  vifibili-  pareat  alterum,  quod  cerna- 
tur  in  animis  hominum  fledendis  ad  obediendum;  in 
quo  proprie  inteHigitui-  Regnum  Chri(li,  cuiiis  demon- 
ftratio  prima,  in  vrbe  H:eroiolym;tana,  vetere  regni  D«- 
vidici  fede,  inde  poft  per  omnes  terrarum  partes  fieri 
debebat  Pf.  CX,  2.  E.v  illo  genere  primum  editum  eft 
in  ipfis  lefu  Chrill:i  difcipulis,  repente  viurpantibus  fer- 
monis  genera,  nuncjuam  per  difciplinam  aut  confuetu- 
dinem  aliquam  cognita,  cum  fumma  aud.entium  admira- 
tione:  alterum  per  eosdem,  verbo  fanante^  hominem 
pedibus  captum  ab  vtero  matris:  in  ^enere  altero  eft 
admiranda  illa  magnae  multitudini»  ad  fidem  Euangelio 
habendam  conuerfio.  facla  per  Apoftolorum  orationes. 

Sed  in  his  orationibus  quaedam  funt,  nondum  fatis 
accurate  explicata,  et  propterea  in  varias  fententia^  tra- 
£la  ingeniis  interpretantium,  dum  id  quisque  reperire 
in  iis  cuperet,  quod  effet  fuis  opinionibus  opportunius. 
In  his  vel  maxime  funt  verba  orationis  fecundae,  Cap. 
III.  fegmento  primo  et  vigefimo,  vbi  Petrus,  cohortatus 
populum,  vt  agnofcerent  culpam,  in  lefu  repudiando  et 
Ernefii  Opufc.  Tlieol  Ee  inter- 
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interficiendo  commifTam,  et  emendarent  fide  in  ipfum, 
pollicitusque  condonationem  tanti  facinoris  peccatoruni- 
que  ce^erorum,  et  falutis  per  Chriftum  partae  commu- 
nionem,  adiungit  haec:  ov  ^gi  i^^avov  fih  Si^aaScij  ax^t 
yj^ovodv  cl7roitaTaq-a(rect)g  Travrciiv  cet.  Haec  igitur  hoc 
tempore  ab  ambiguitate  hberare,  iisque  certum  fenfuni 
reddere  tentabimus,  ne  pofthac  ad  priuatas  opiniones 
accommodentur,  fed  potius  profint  ad  firmandam  veri- 
tatem,  perfpicuis  aUbi  teftimoniis  Scripturarum  facra- 
rum  traditam,  et  ad  intelligendam  fapientiam  confilio- 
rum  diuinorum  in  confHtuenda  et  adminiflranda  falute 
humana  per  filium  fuum.  Sed  interpretum  fententiae 
in  diuerfa  trahuntur  tribus  de  rebus :  primum,  cum  quae- 
ritur,  verba  prima  quomodo  accipienda  fint,  vtrum  fic, 
vt  Chriflus  coelum  capeflierit,  an,  vt  eum  acceperit  re- 
tineatque  coelum:  deinde,  quomodo  tempus  definitum 
expreffumque  fit,  et  quod  tempus  intelligi  debeat :  de- 
nique,  quae  fit  ccTroyiarcltracrig  TrdvTm.  De  quibus  fin- 
gulis  breuiterdicemus. 

Atque  in  primo  quidem,  fi  valet  aliquid  antiquitatis 
au£loritas,  magnum  praeiudicium  facit  in  partem  eam, 
quae  coelo  receptum  Chriflum  intelligit,  ibique  ad  cer- 
tum  tempus  manfurum.  Antiquiflimum  teftimonium 
habemus  luJliniMartyris^  in  Apol.  I.  §.  60.  qti  ^s  dyayeivt 
inquit,  tov  x^iirov  slg  tov  ov^avov  0  TvaTn^  'jrdvToov  Gfo?, 
liSTa  To  dvaq-yiaai  sx.  vsk^oov  uvtcv  s/xs\Asj  ycdf  KATe'xeIN, 
*£ilS  'an,  cet.  In  quibus,  clarum  eft,  eum  in  animo 
habuiffe  verba  Lucae,  eaque  fic  accepiffe,  vt  diximus. 
Didijmus  porro  Alexandrinus  (in  Catena  ap.  ff/o!f.  Anecd. 
Gr.  T.  IV.  p.  17.)  fic  interpretatur:  tjyfjTSQv,  cog  0  X^i- 
^og  dvaXriCp^s)^  s\g  ^^av^c  fiivst  sksI  soog  tH  ts  Koc-fia  <rvv- 
TiXsiag,  sKsvcofjLsvog  fjLSTa  ovvdascoq,  dTroxaTaq-dvTeav 
'jrdvTCi)v ,  cet.  quae  totidem  verbis  repetita  funt  a  T/ieo- 
phijtaEto  ad  h.  1.  Nec  aliter  Chryfoftomum  cepiffe  mani- 
feftum  efh  Quaerit  enim,  quare  non  diclum  fit,  ov  i^a- 
vog  ids^ccTOy  fed  ov  ^sl  iifiuvov  ^s^acrSaj^  quafi  nondum  fuf-, 

cepe- 
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ceperit,  refpondetque,  dq  ttsp)  t^cv  avod  x^ovm  oictAsya- 
fisvog,  STCog  ctiKovouincUj  HTU)  G-vvsTsSfj,  (^fiat  tanquam  de 
Jitperiortbus  temporibus  dicat,  ita  loquitur ;  tanquam  Ji  di- 
cnt :  Sic  difpojitum  efty  fi:  conjlitutum:  quae  planius  edif- 
feritEr.arratio  Aclorum,  quae  fub  Oecumenii  nomine  edi- 
tur:  Kahotys  v7rs$s^sx,T0  lidij  xctTct  tov  Kcu^of  Tijg  dvctKr,' 
\psoog'  dWci  T^TCt)  idiCi)xiy.QOTS^ov  KS^^^^fifjrau  ToJ  \6yci)  (lc.  Pe- 
trus)  cvvr,Bocq  iri  socvta  «7r<roA^  cet.  &)crs  jo,  ov  osi  vtto- 
^E^cta'&aji,  (fic)  To  iti  ctvj)  t5  Bcisi  si\rj(pSctJi,  enimuero  fuf- 
ceptus  erat  (in  coelum)  iam  tempore  cfcenfionis.  Sed 
crajjius  locutus  ef ,  vt  facit  et  in  epifola  (prima)  cet.  vt 
adeo  oportet  pro  oportebat  capiendum  fit.  Haec  omnia 
latebant  Bezam.  cum  hanc  interpretationem  defenderet, 
cogebaturque  vno  Gregorii  Nazianzeni,  eoque  haud  fa- 
tis  idoneo,  loco,  vti.  Nec  plus  fciebant  noftri,  repu- 
gnantes  huic  rationi,  vt  Chemmtius  Loc.  Theol  P.  III. 
p.  165.  Nec  ab  Graecorum  interpretatione  recefliflfe 
alias  Ecclefias,  primum  Syriaca  vei^fio  docet,  quae  eodem 
modo  interpretatur,  tum  antiquiflimae  verfiones  Latinae 
arguunt,  quae  varie  quidem  verbum  Ss^uir&cLf  interpre- 
tantur,  vt  recipere,  Vetus,  quam  Italicam  appellant,  ac- 
cipere,  Cantabr:gienfi<-  cum  Tertulliano  de  refurr.  Cara. 
p.  m,  396.  fufcipere  denique  Vulgata,  cum  ea,  quae  efl: 
2ip.frenaeum  Libri  III.  principio;  fed  omnes  ita,  vt  ad 
coelum  referant.  Et  fic  acceoere  etiam  Latini,  quo?;  nos 
quidem  cognouimus,  interpretes,  velut  Beda  in  letlu 
digna  RetraEiatione  in  ^ct-  ^pof.  Hoc  ef,  adfcribit  il- 
lis  verbis,  quod  eidem  Domino  L  C.  a  patre  diirum  Pfal- 
mifta  teftatur:  Sede  a  dextris  meis  ceL  y^JJumtus  namque 
eft  in  coelum  et  Jledet  a  dextris  Dei:  in  qua  nimirum  fede 
patBrnae  maieftatis  femper  diuinitus  mcnet.,  neque  inde  Vfi' 
quam  abfuit.  Quae  fumta  efTe  e  Graecis,  facile  compa- 
ratio  doceat. 

Sed  veteres,  cum  verba  ita  interpretabantur,  nec  ipfl 
ca  ad  circumfcribendam  Chri(ti  maieftatcm  trahebant, 
nec  alios  fa£luros  fperabant.     Primus  Beza^  dum  acrius. 

Ee   2  defen- 
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defendere  conatur  abfentiam  naturae  Chrifti  humanae  a 
terris,  vt  veram  corporis  et  fanguinis  in  Eucharifta  prae- 
fentiam  tolleret,  hanc  interpretationem  ad  eam  opinio- 
nem  firmandam  contulit,  eaque  re,  vt  flt,  fufpeQam  et 
inuifam  noftris  fecit:  vnde  coepit  interpretatio  altera  vul- 
gatior  e{fe,  et  a  plerisque  prope  canonica  haberi.  cjua» 
To  cJg^acr-Sof,  capiendi  a£lum,  ad  lefum  refert,  ab  eoque 
coelum  occupatum  dici,  defendit.  Nunc,  cum  ille  ar- 
dor  difputandi  refrixit,  liberiori  animo  licet  ifta  traBare, 
et  diiudicare,   quae  fit  eorum  verborum  fententia. 

lam  primum,  fumi  hoc  arbitramur  pofle,  non  refra- 
gantibus,  qui  linguae  graecae  vfum  aiiquem  habent,  ver- 
bum  Se^so-^cti,  cum  iungitur  loco,  eiusdem  efle  attribu- 
tum:  locus  proprie  capit  hominem,  non  honio  locum. 
Nec  ea  ratio  tollitur,  paucis  exemplis  in  contrarium  al- 
latis,  in  quibus  quaedam  etiam  funt  aliena.  Non  enim 
finunt  vera  interpretandi  praecepta,  ab  fignificatione  ver- 
borum  propria  et  vulgata  recedere,  et  fequi  paucorum 
exemplorum  auftoritatem  contrariorum  ,  praefertim  in 
libris  Apoflolorum,  qui  illa  rariora  ignorabant,  nifi  eui- 
dens  neceflitas  cogat:  quae  profeclo  hic  nulla  nec  in- 
tellecta  eft  ab  antiquis,  nec  intelligi  poteii  Immo  vero 
res  et  confilium  Apoft^oli  iubet  manere  in  vfitata  illa  fi- 
gnificatione  verbi  de^ctaSaj.  Eft  autem  clarum,  Apo- 
ftolum  docere  velle,  quare  Chriftus  perafta  in  terris  ex- 
piatione  peccatorum,  e  raedio  difceflerit,  fublatus  in  coe- 
lum;  nempe  quod  ita  placuerit  Deo,  eum  interea  iri 
coelo  eflfe  et  manere,  fedentem  a  dextra  fua,  et  remotum 
ab  oculorum  humanorum  adfpeftu,  dum  durent  tempo- 
ra  Oeconomiae  Euangelicae,  quae  praedixerit  per  Pro- 
phetas.  Sed  huic  rei  magis  apta  videtur  interpretatio 
illa  antiquior:  coeiidebent  Chriftum  receptum  retinere, 
quam  recentior:  Chriftus  debuit  coelum,  fedem  maiefta- 
tis  diuinae,  occupare;  praefertim  cum  illi  etiam  cetera 
melius  conueniant.  Eftque  fimillimum  illud  Lyfiae  Or. 
c.  Andoc.  p.  1 17.  vbi  hominem  expulfum  patria,  nullam 

dicit 
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diclt  vrbem  recipere  in  perpetuum  voliiifie:  xclj  tov  oci- 

Sed  coelum,  Petrus  ait,  habiturum  efle  lefum  ax^^ 
X^ovctiv  cl7roKxra(rci(rsce)g  7rcc\ira)v.      In  c]uo  tempus  non 
ita  definitur,  quemadmodum  quidem  plerique  veterum 
et  recentiorum  exiftimauere,    vt  finis,    ad  quem  vfque 
manfurus  lit  in  coelo  lefus,  exprimatur  per  ctVo)taT«V«- 
tnv  TTcinriiVy  fed  potius,  vt  traftus  temporis,   per  quod 
durare  illa  manfio  coeleftis  debeat.      Itaque  fenfus  ell: 
dum  ditrant  tempora  ctTroKccTa.^rcca-soog    e  decreto  diuino. 
Decepit  horaines  particula  temporis  a;^f<    vulgariter  ac- 
cepta;    quae  non  modo  terminos  temporis,   fed  etiam 
tra^lum  et  durationem  exprimit,  vt  in  ipfis  libris  farris 
j^^.  XX,  6.  ar/^^ic,  Vi\Jt^s^m  ttsvts,  quinque  dieium  fpatio, 
ct  E^r.  III,  1 3.  cix,^K;  ii  ro  crnfJ-s^ov  KccXeirouiy   quoad  ho- 
die  dicere  licet ;    quam  varietatem   fignihcandi  cum   ea 
communem  habet  Hebraeorum  1^,  vt  opinamur:   vn(^^^  4_j 
formam  DSlV"*iyo^^vertunt  etiam  ^<*  aliivog,  per  omne  y^ 
tempus;   nec  eft  aliud".      Cuius  rei  admonere  debebant    '       ^ 
interpretes  x^ovoi,  qui  non  funt  temporum  termini,   fed 
temporum  continuationes,  fpatia  cet.     Ms;^f<  x^ovov  qui- 
dem  apud  Graecos  femper  eft  per  tempus  omne,  quoad 
tempus  eft,  i.  e.  femper,  in  perpetuum,  ficut  fisx^^  '^(^v^i 
per  omnem  vitain.     Nec  ob(lat,  quod  eft  apud  Thucydi- 
dem  1.  13.  fisx^i  rou  avrov  x^^vov,  adipfum  tempus:  nam 
et  ibi  temporis  tratlus  intelligitur:  funt  anni  fexsginta 
et  ducenti  per  eundem  temporis  traftum  elapfi.  Sed  cla- 
ram  vtriusque  rei   diftinftionem  faciunt  ipfi  fcriptores 
diuini.     Nam  Paullus  Apoftolus  cum  vellet  dicere  dura- 
tionem  ad  temporis  vfque  aduentum,  fjisx^i  Kat^H  dixit 
Ebr.IX,  10.  non  fisxp^  X^^vH,  vel  ;^^cv&;v. 

Ex  quo  ft^itim  intelligitur,  quod  erat  tertium,  x^^' 
vag  cc^n^oKaraTaasoog  'Trdvroov,  non  effe  de  fine  reruni  hu- 
manarum  intelli^endos,  fed  de  toto  illo  temporis  tra£iu, 
qui,  de  confilio  diuino  et  decreto,  labi  ab  abitu  Chrifti 
in  coelum  ad  finem  vfque  rerum  debet,  cum  ita  in  con- 

Ee  3  fpe£lii 
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fpeO:u  hominum  redibit  in  terram,  vt  abiit  ante  in  coe- 
lum  AB  /,  II.  Chriflnm  habebunt  coeh  per  omne 
ci7iroKcnoL(^a.<Tsodq  tempus,  nec  ante  eum  terris  confpi- 
ciendum  reddent,  quam  definita  (x.7ro>i.aTa(T<ia-ta)q  tem- 
pora  exierint.  ' kTroicarci^aa-iq  autem  quid  (it,  in  eo  dif- 
fenlere  omni  tempoic  interpretes,  dum  in  explicando 
etymologiam  potius  verbi  et  Lexicorum  vulgarium  au- 
ttorstatem  fequuntur,  quam  ipfas  Scripturas  audiunt; 
funtque  nonnulh  ad  fanaticas  opiniones  prolapfi,  quae 
ne  nunc  quidem  euanuerunt 

Optimum  autem  mterpretem  habemu?  PauHum  Ebr. 
TX^  lo.  manifeile,  quam  Lucas  ocTroyLaxa^atnv  vocat, 
hoe^^ctXTiv  appellantem :  quo  in  loco  etiam  antiquior  In- 
ter.^res  latinus  Sio^^Mcriv  vertit  rejlitittinnem\  pro  qua 
Hirronymus  refcripfit  correStionem.  Sed  ^io^^oociq  o^^O' 
nitur  a  Paullo  veteri  difciphnae  ludaicae,  per  legem  ri- 
tualem  conftitutae ;  quae  durare  ad  ^io^^uxrsodq  vfque 
tempus  dehebat.  Vnde  fit,  vt  dTroKajdtraa-i^  ttccvtoi^v  ni- 
hil  ahud  fit,  quam  Euangelii  clara,  et  ab  omnibus  figu- 
rarumej;  rituum  vmbris  libera  do£lrina,  per  loannem  pri- 
mum  denuncianda,  per  lefum  deinde  proferenda  inter 
ludaeos  et  per  Apoflolos  quaqua  verfum  propaganda, 
in  Ecclefia  denique,  per  ipforum  aliorumque  minifterium 
conftituta,  ad  falutem  hominum  tradenda.  Etenim  in 
ca  re  fuit  veteris  difciphnae  Mofaicae  emendatio  et  do- 
ftrinae  religiofae  perfe£lio  Neque  enim  in  ^io^Soccrsoo^ 
verbo  nimis  premenda  efl  etymologia,  et  mera  coire£iio 
intelligenda ;  quippe  hoc  genus  verborura  graecorum 
etimi  perfeOiionem  et  excellentiam  alifjuam  exprimit. 
KaTO^&oofJLctroc  quidem  et  ^io^S-Mfzara  funt  res  praecla- 
re  ad  falutem  patriae  geflae  vel  conflitutae:  in  fcholis 
Philofophorum  •AaTO^SoofMoi.Ta  etiam  officia  perfeSfa^  vir- 
tutes  perfe^ae,  quae  mediis  et  viilgaribus  opponuntur, 
in  quibus  tantum  funt  adumbrata  ofticii  fimulacra.  Theo- 
doretus^quidem  ad  h.  L  cum  ho^Sooa-ei  permutat  refte 
T«A«OT^Ta.     Haec  tahs  cto^&ooaig  vel  dTToxctTCC^ctaig  tum 

doftri- 
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do^rinae,  tum  cultus  religiofi,  et  beata  inde  futura  tem- 
pora,  proniina  fuere,  vt  ait  Petrus,  (neque  enim  alio  tra- 
henc^a  funt  ifta)  a  prophetis,  primum  a  Mofe;  cuius  gra- 
vis  commendatio,  pertinens  ad  doftrinam  prophetae  ma- 
ioris,  profecto  fpeclat  ad  doclrinae  ipfius  et  cultus  per- 
fe£lionem.  In  quO;  vt  hoc  obiter  dicamus,  magnum  ar- 
gumentum  eft  aduerfus  eos,  qui  in  illo  propheta,  Mofis 
limilitudinem  habituro,  lofuam  aliosque  pofl:  eum  infelli- 
gunt:  in  quos  illa  noua  perfeftio  doclrinae  non  cadit. 
Tum  Daiiid  m  Pfalmis  pluribus,  lefaias  XI.,  9.  lerem, 
XXXI.  33  ahique  prophetae,  quam  luculenter  praedi- 
cant  felicitatem  temporum  Meffianorum  propter  nouam 
doftrinae  lucem  et  cultus  religiofi  pulchritudinem?  Vel 
in  iilo  Pfalmo,  qui  ad  h.  1.  quem  in  manibus  habemus, 
ma.vime  pertinet,  i.  e.  decimo  et  centefimo,  quam  pulcre 
defcribitur,  multitudine  repentina  fidelium,  cultu  non 
moleflo  et  coafto  per  viclimas,  in  quo  iacturae  perpe- 
tuae  effent  rei  familiaris,  fed  puro  et  fpontaneo,  qui  «fl 
e  fide,  commemorandis.  Et  eo  refpici  a  Petro,  clarura 
faciunt  verba,  quae,  denunciata  effe  a  Prophetis  orta  iam 
tempora,  (jcaiyjyyeiXctv  jdq  ijfjLS^ocg  TccvTa?,  fcilicet  «jro- 
xaTa<^cc(rsci)g  v.)  pronuntiant. 

Sed  de  verbis  adhuc  aliquid  dicendum  videtur.  Ac 
primum  errant,  qui  in  verbo  ciTroKaTaq-clc-sct^g  praepofl- 
tionem  ita  vrgent,  vt  modo  rerum  corruptarum  emenda- 
tionem  intelligant,  etiam  e  rcjlitutionis  verbo,  quo  latini 
interpretes  fere  vtuntur;  cum  nihil  inteliigi  debeat, 
^uemadmodum  diximus  ante,  nifi  maior,  et  vera,  etiam 
noua  perfeclio  religionis;  vt,  cum  Graeci  -ra  xa^f?-i>T« 
dicunt,  Latini  conjlituta-  Itaque  et  in  Elia  altero,  quem 
ludaei  dicebant  irdvta  dTraKaTa^rvc-eiv  Matth.  XVII^  1 1. 
hoc  efl,  loanne,  nihil  aliud  intelligendum,  quam  illa  me- 
hor  et  luculentior  praedicatio  Euangelii,  quae  nihil,  nifi 
poenitentiam  et  fidem  in  Mefliam  propediem  in  publi- 
cum  proditurum ,  pof^ul.tbat.  Origenes  dTroKaTd-cciTiv 
videtur  referre  ad  remiflionem  peccatorum  {Homil.  14.  in 
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lerem*  c.  Xf^,  ig.  T.  III  opp.  p.  221  )  qiiod  in  ea  efTet 
genus  fanationis,  explicans  verbum  e  Graecis  leremiae: 
£a\i  eTTiq-^eypi^g  Tr^sg  fig^  koJj  ciTroKccTccq-i^a-co  cg,  quod  ille 
refert  ad  f^nationem  plagae  et  vulneris,  cuius  ante  men- 
tio  fit.  Sed  in  hebraico  textu  aliter  eft,  nec  de  fanatio- 
ne  intelligi  hebraicum  verbum  poteft.  Ceterum  ea  vis 
verbi  eft  in  N.  T- vbi  de  manu  fanata  dicitur,  Mattlu 
XII,  1 3  Nec  vero  tol  Trdvict,  quorum  di7F0KaTct<^o(.(jriq 
promifla  fuit,  alio,  quam  ad  religionis  difciplinam  refe- 
renda  funt:  nam  nec  in  loannea  ciTiroKctrcc^ccasi  im  -Trciv- 
T&)v  aliter  intelligi  pofi^unt:  et  tum  in  omni  genere  fer- 
monis,  tum  in  Scripturis,  ra  TfctvTcc  circumfcnbenda 
funt  eius  rei  terminis,  de  qua  fermo  eft.  Bene  illa  apud 
loannem  IV,  25.  Samaritana  mulier:  Scimus,  inquit, 
Chriftum  venturum ;  is  cum  venerit,  dvayysAei  YifMv 
9rctvTa,  ftmiliterque  loannes  toc  Trccvra  ei^evcci,  et  verita- 
tem  cognouiffe,  i.  e.  Euangelii  veram  et  perfe^lam  fcien* 
tiam  habere,  permutat,  Epift.  primae  II,  20. 

Erafmus  mirabatur,  quare  in  verfione  latina  huius 
Joci  apud  Irenaeum  III,  i-  cc7fo>caTcc7a(rig  ttccvtoov,  per 
difpofitionm  omnium  expreffa  efiet.  nec  capiebat  illius 
verbi  vim:  quod  fane,  fecundum  vulgatas  ciTroKaTaTcc- 
ceooq  7id\/Tm  mterpretationes,  eft  alienum,  at,  fecundum 
noftram,  vel  Paullinam  potius  interpretationem,  optime 
conuenit,  oftenditque,  in  Ecclefia  antiquiflimis  tempo- 
ribus  fuifl^e,  qui  ita  accipe^ent.  Nam  Euangelium,  quod 
a  Chrifto  et  Apoftolis  traditum  tenemus,  eft  profefto 
difpofitio  ordinatio,  conftltutio  reli^ionis  perfetla,  ho^- 
Sci)(rig,  olKOvofjbia  noua  a  Deo  promifla  in  V.  T.  quod  ver- 
bum  per  dfpofitionem  exprimit  vetus  latinitas  Ecclefia- 
flica,  faepe  Tertullianus,  in  quo  eft  latinitatis  illius  bafis. 

Nec  praetermittenda  videtur  verfio,  quae  eft  apud 
hunc  ipfum  Tertullianum,  quo  fupra  indicauimus  loco: 
vfque  ad  tempora  exhibitionis  omnium:  fiue  ipfe  ita  ver- 
tit,  fiue  ex  aliquo  verfionis  exemplo  fumfit.  Id  confen- 
tit  cumSyriaca,  interpretante  euentum  omnium,  quae  a 
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Deo  promifia  eflent  Dicitur  autem  in  hunc  fenfum  ex- 
quiHta  latinitate  exhlbitio:  et  vetuftiores  quaedam  verfio- 
nes  hoc  verbo  etiam  io  dTroxa&iq-clvsiv  /^Si.  I,  6.  inter- 
pretabantur.  Apud  Ajgufwmm  quidem,  pluribus  libris, 
hoc  verbum  praefentare  vertitnr:  Domine,  ft  in  hoc  tem- 
pore  praefentabis  regnum  Ifraei?  (v.  loca  coUecia  in  Sa- 
baturii  Bibl.  Ital.  verf  T  IIL  p.  498)  quod  nihil  aUud  ^ 
eft,  quam  exhibebis,  praeflabis,  fecundum  promifia  Dei 
antiqua.  Nam  et  Glofj]te  antiquae  verbum  ctTroiia&iTa.' 
vnv  exhibere  pariter  ac  repraefentare  interpretantur.  Et 
efl  haec  interpretatlo  verbi  d7roy.ocTa<rct(TsctJi  per  ie  com- 
moda,  fed  hiccumcontextu  non  fatis  confentit,  fecundum 
ea,  quae  fupra  di.vimus,  nec  cum  interpretiitione  Paul- 
lina.  Haec  de  interpretatione  verborum.  Sed  ea  funt 
conferenda  ad  vfus  do£lrinae  et  pietatis. 

Ac  primum,  fi  Chrifius,  de  confilio  diuino,  in  coelo 
manfurus  eft,  remotus  a  confpedlu  hominum,  dum  du- 
rabit  haec  Oeconomia  EuangeHca,  hoc  eft,  ad  finem  vf- 
que  rerum :  fruftra  profeclo  ahus.  et  intermedius  inter 
primum  et  vlt  mum.  aduentus  Chrifti  in  terras  fingitur, 
ad  reuocanda  in  vitam  Martyrum  corpora,  et  cum  iis 
regnum  vifibile,  et  quod  proprie  dicatur,  fiue  in  terra, 
fiue  in  coelis,  vt  quidam  dicunt,  e.vercendum,  et  quidem 
in  mille  annos:  intelHziturque  fymbolicas  ilks  vifiones 
efte  'TrvsvuaTiKoJg  interp;etandas,  ne  pugnent  cum  iis, 
quae  Chriftus  et  ApoftoU  de  rebus  futuris  perfpicue,  et 
fine  vllo  inuolucro  figurarum,  praedixerunt.  Quippe 
ad  horum  potius  normam  interpretandae  funt  figurae, 
quam  per  has  i!la  torquenda  ad  phantafiae  ludibria. 

Sed  nos  illud  potius  quaeramus,  quare  ita  placuiflfe 
putemus  fapientiae  diuinae,  vt  Chriftus,  perafto  opere, 
cuius  caufta  mifi^us  erst,  fubtraheretur  oculis  hominum, 
in  coelo  tantum  fpeclandus.  Neqtle  enim.  minor  foret 
in  terri^,  quam  eft  in  coelo.  Quippe  et  hic  Deus  eft, 
hic  dextra  eius,  ad  quam  confedit,  i.  e.  maieftas,  in  cu- 
ius  confortium  venit     Et  videri  poteft  fidehbus  ad  fua- 
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vitatem  vberrimum  fore,  fi  coram  daretiir  intueri  os  Ser- 
vatoris  caridimi,  Ecclefiae  vero  vtiliflimum,  (i  vocem  au- 
diret  Domini  ipfius.  Nam  cjuae  ei  ab  impiis  iniuriae  fie- 
ri  polTent,  eae  non  leuiores  funt,  aut  minus  indignitatis 
habent,  cum  inferuntur  non  ita  praefenti,  vt  oculis  cer- 
natur.  V^erum  ifta  debent  non  fenfibus  noflris  et  dv- 
S^Ci}7ro7rciS-ooi  aeflimari,  fed  ad  Euangelici  fpiritus  purita- 
tem  iudicari.  Nam  nos,  propter  naturae  noftrae  imbe- 
cillitatem,  nlmis  proni  fumus  in  hanc  partem,  vt  res  et- 
iam  diuinas  aliquo  modo  ad  fenfus  referamus,  iisque  ea- 
rum  praeftantiam  metiamur.  Deus  auten'i ,  per  Euan- 
pjelium  filii  fui  et  vniuerfam  illam  Oeconomiam  Euange- 
Jicam,  ab  iis  nos  potius  abducere  voluit,  vt  fpiritus  ab 
eorum  imbecillitate  paullatim  liberatus,  acutius  cernere, 
ct  veram  lucem  ac  vim  rerum  coeleftiumcapere  difceret, 
Cjuae  in  Euangelio  Chrifti  fpe£landae  mentibus  et  cogno- 
fcendae  proponuntur.  Ei  confiliofaneconfentaneum  vi- 
detur  effe,  quod  adfpeclus  Chrifli  nobis  ademtus  eft; 
qui  profeQo  fidaretur  nobis,cum  auditu  vocis  eius,quam- 
vis  grata  ocuHs  auribusque  res  foret,  tamen  non  poffet 
vUo  modo  eam  nobis  imprimere  fpeciem  maieftatis  eius, 
qualem  a  verbo,  quod  in  Apoftolorum  fcriptis  fonat,  ac- 
cipere  poflumus,  fi  modo  bene  intelletlum  animis  no- 
ftris  identidem  admouemus;  impediret  fortaffe  potius, 
propter  imbecillitatem  noftram.  Nam  illa  oris  fpecies, 
tamen  corporis  modo  foret:  at  in  verbo  fpiritualis  ac 
vera  maieftas  Chrifti  lucet,  quam  cum  animus  re£le  in 
verbo  Euangelii  contuetur,  repletur  vera  Dei  patris  co- 
gnitione,  eiusdem  vero  amore,  vero  ei  obediendi  fludio, 
vera  et  liquida  confolatione.  Quod  Chriftus  ipfedixit: 
Caro  mhil  prodrjl,  fpiritus  ejl,  qui  viuificat;  at  verba  mea 
hahent  illum  fpiritum  viuificantem:  id,  tum  diclum  iis,  qui 
fenfibus  metiebantur,  quae  de  carne  fua  edenda  ad  falu- 
tem  dixerat,  etiam  latius  patet.  Sed  homines,  vt  bene 
Lutherus  nofler  folebat  dicere,  nunquam  fatis  aeftimant 
verbum  Dei,  et  ne  poflunt  quidem:  tanta  eft  elus  prae- 
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ilantia.     Itaque  alia  captant,  in  quibus  putent  efTe  ali- 
quam  vim  magnam,  et  quae  non  fit  a  vprbo ;  hoc  eft, 
in  quo  fenCus  et  phantafia  habeant,  quo  moueantur  et 
afficiantur.      Videmus  Euangeiium  per  Apof^olos  prae- 
dicatum  non  modo  non  minus,  fed  etiam  plus  valuifTe 
ad  fidem  hominum,  quam  cum  ex  ore  Chrifli  coram  au- 
dirtrtur:  ita  difpenfante  rem  Deo,  vt  intelligeretur,  non 
ab  humanis  rebus,  fono  vocis,  flgura  corporis,  fimilibus- 
que  in  fenfus  incurrentibus  rebus,  vim  fingularem  ali- 
quam   proficifci,    fed  ab  folo  verbo  fuo,  quod  a  fpiritu 
Chrifti  inuifibili  proficifceretur  et  animis   hominum  ad- 
moueretur.    Ac  nefcimus,  an  fatis  digne  Euangeho  Chri- 
ili  faciant,  aut  multum  proficiant  ad  id,  quod  fpecJant, 
qui  de  altera  illa  in  coeHs   vita  beata  aut  dicentes  apud 
populum,  aut  fcribentes  populo,  nimis  multum  comme- 
morant  adfpeftum  Chrifli    aniplexationes  etiam  et  ofcu- 
la,  quae  prcfeclo  nulla  futura  funt;  cum  interea  taceant 
fere  de  ini:ifibiii  maieflate  Chrifti,  quae  nobis  tum  erit 
et   mentibus   noflris   ad   cognofc«»ndum  velut   apertior, 
immo  tota  retecU,  hoc  efl,  de  immenfa  operis  ab  ipfo 
peracli  ad  falutem  hominum  praefi^antia,  in  gubernanda 
Ecclefia  demonflrata  fapientia.  omnisque  veritatis  ab  eo 
nobis  traditae  fanclitate  et  falubritate,  quae  tum  planifli- 
me  cognofcentur.     Nam  in  his  eft  verus  et  meliorChri- 
ftus,   quem  cum  fumma  fuauitate  videbimus  in  coelis, 
etiam  corpore  nondum  recepto;  cum  interea  etiam  iu- 
cundum  erit,  videre  corpus  illud    cuius  velut  inflrumen- 
to  vfus  efl  filius  Dei,  ad  expianda  peccata  noftra.  et  in 
terris  patefaciendum  voce  fua  confilium  patris  de  falute 
humana. 

Sed  huic  coelefli  et  vere  diuino  fpeclsculo  praepa- 
randus  efl  animus  in  hac  vita,primum  confi!ii:m  diuinum 
eiusque  fapientiam  in  auocato  ex  terris  et  confpeclu  ho- 
minum  filio  fuo  lefu  agnofcendo,  deinde  animum  ad  in- 
viflbilem  eius  maieflatem  in  Euangelio  reuelatam  con- 
vertendo,  vt  eam  magis  in  dies  magisque  perfpiciat,  eius 
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admlratlone  atque  amore  acerrimo  imbuatur,  et  ita  etiam 
fenfus  eius  omnes  aflumat.  Nec  vero  aptius  his  talibus 
cogitationibus  tempus  dari  poteft,  quam  quod  dierum 
imminentium  folemnia  nohis  fuppeditant,  per  quae  me- 
moria  operis  primi  recoletur  publica  cerimonia,  quod 
Chriftus,  Seruator  nofter,  poft  abitum  ex  oculis  fuorum 
ad  inuifibilem  in  coelis  fedem,  per  Spiritum  fuum  edi- 
dit.  In  quo  opere  cognofccndo  et  ipfo  videbimus,  quan- 
to  plus  poflit  in  animie  hominum  verbi  diuini  vis  tran- 
quilla,  quam  fenfibilis  operis  quamuis  diuini  magnitudo ; 
quae  profe£lo  in  iis  ipfis,  qui  cum  ftupore  viderant,  mox 
cuanuiflet  fine  efFeQu  falutari,  nifi  verbum  diuinum  ac- 
ceflilfet,  quod  leni  efficacia  fle£leret.animos  ad  fidem  in 
Chriftum. 
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Cum  paremus  ad  altiorem  honorum  theologicorum 
gradum  producere  Viros  docliflimos,  et  de  Eccle- 
lia  literisque  facris  egregie  merentes,  eique  aclui,  more 
inftitutoque  maiorum,  proludere  difputatiuncula,  ad  li- 
teras  communes  pertinente;  nihil  accnmmodatius  ad 
eorum  perfonas  videmur  facluri,  quam  fi  hcc  dilferendi 
officium  ad  ahquam  literarum  et  dotlrinae  partem  diri- 
gamus,  in  qua  eorum  ftudium  inprimis  elaborauit,  hoc 
eft,  ad  hbrorum  facrorum,  inprimis  hebraicorum,  inter- 
pretationem.  Eius  autem  pulcherrima  illa  quidem,  fed 
eadem  difficillima  pars  efl,  quae  in  e.vpiicandis  libris  pro- 
pheticis  verfatur,  praefertim  qua  Chriftum  fpetlant,  eani- 
que  ob  caufam  omni  tempore  a  non  multis  bene  felici- 
terque  tra£lata,  et  infinitis  prope  difputationibus  referta, 
dum  eam  vel  fine  iufta  literarum  fcientia,  linejuarum  re- 
fte  ad  intelligendum  tra£landarum  vfu,  ingenioque  non 
fubacto  ad  interpretandi  facultatem,  vei  etiam  non  fatis 
religiofe  et  modefte  attingunt.  Itaque  nobis  venit  in 
mentem  adumbrare  hoc  temnore  ftudiofis  hiftoriam  il- 
lius  interpretationis  inter  Chriftianos,  apte,  quoad  pofle- 
mus,  ad  vfum  interpretandi  ipfum,  et  ad  facultatem  re- 
fte  et  modefte  iudicandi  de  hoc  genere  interpretaadi  at- 
que  de  interpretibus  ipfis.     Nam  quae  nos  quidem  ab 
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aliis  tradlta  cognouimus,  qui  hlftdriam  interpretandarum 
literarum  facrarum  fcribere  inftituere,  ea  vel  parum  ac- 
curata  et  imperfe£la,  vel  non  e  fontibus  haufla  et  ipfis 
interpretibus  traQandis  animaduerfa,  repenmus. 

Atque  primis  quidem  ab  Apoftolo  um  aetate  tempo- 
ribus,  cum  ii,  qui  Ecclefiis  praeeff-nt,  non  ad  fcholae 
modum  do9:i  eflent,  nec  hteras  hebraicas  callerent  artes- 
que  interpretandi ;  intelligitur  fponte,  totam  prophetas 
interpretandi  rationem  fimphcem,  popularem,  do';^mati- 
cani  potius,  quam  grammaticam  et  eruditam  fuiffe,  ijua- 
lem  nunc  efle  volumus  atque  expetimus;  magis  per  tra- 
ditionem  acceptam,  quam  ingenio  doftorum  repertam 
et  cultam  :  quahs  tum  fere  et  cetera  er^t,  au£lore  Iret:aeo. 
Quod  fi  qui  ahquid  ipfi  conarentur,  e  verfionibus,  grae- 
ca  et  latina,  pendebant;  vnde  faepe  ab  textus  hebraei 
fenfu  aberrabant,  pii  m^gis  quam  eruditi  interpretes. 
Hoc  ita  effe,  iuftini  Martyris,  et  ahorum  ex  ea,  et  pro- 
xime  fecuta  aetate,  fcripta  clamant,  in  quibus  interpre- 
tatio  propheticorum  oraculorum  de  Chrifto  attingitur. 

Erat  autem  tempus  illud,  quo  crebrae  difputationes 
efifent  cum  ludaeis,  vel  ad  perfuadendum,  vel  ad  refel- 
lendum:  vt  tum  ex  aliis,  tum  iis  libris,  qui  contra  lu- 
daeos  iUis  feculis  fcripti  funt,  planum  fieri  potefr.  Ita- 
que,  dum  ftudiofius  conquirebant  e  Prophetis,  quibus 
in  eo  genere  difputandi  vterentur,  arripiebant,  vt  fit  in 
tali  ftudio,  quicquid  ipfis  ahquam  fpeciem  habere  videie- 
tur,  aeftimantibus  rem  e  verbis  graecis  latini  que,  inch- 
nabantque  ad  rationem  myfiicam  et  allegoricam,  quae 
modo  et  ratione  tra£lata  profutura  erat,  nec  modo  apud 
fuos,  fed  etiam  'apud  ludaeos,  nimis  frequentata,  aut 
parum  dextre  vfurpata  nocebat  magis. 

Atque  id  incommodum  au£lum  eft  in  Ecclefia  graeca 
per  Origenem,  quamquam  hteratum  interpretem,  fed  qui 
omnia  hiftorica  et  fenfibilia  ad  coeleftia  et  intelliiribilia 
torqueret,  confilio  optimo  ille  quidem,  et  ad  vfus  Chri- 
fHani  popuh  accommodato,  fed  ad  rationem  propiiam 
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interpretandi  Prophetas,  et  aduerfarios  ludaicos  refellen- 
dosinutili,  planequeabhorrente,   et  poflhaec  etiam  ma- 
teriam  daturo  vberrimam  rixandi  calumniandique.  Itaque 
cum  ilie  iudicaret,  id  quod  elt  veriihmum,   irdc-Kq  tt^o- 
(^fixeici^  xgJ^a\c6ioy,   fummam  Prophetiae  ejfe   Chrijium 
(in  Matth.  p.  472.  T.  III.  ed.  Ruaei)  et.   fi  Chriftus  et 
eius  in  his  terris  a£la  (ja  7rf^\  Tfjt  Kv^ia  rju^y  olKo\>Qfj.iag) 
cximerentur  e  Prophetis,    nihil,  quod  infigne  eirct  aut 
ad  Chriftianos  magaopere  pertineret,  reliquum  fore  (ia 
/0.  p.  88-  T.  IV.)  omnia  prope  allegoriis  eo  trahebat    In 
quo  iile  imitatores  habuit  prope  vniuerfos,   qui  eundem 
de  prophetis  fenfum  haherent,  ,h.  e.  optimos  quosque, 
ailiciente  etiam  facilitate  rei,    quod,    vt  et  Hieronymui 
iudicat,  et  res  ipfa  indicat,    ad  eam  rationem  non  opus 
cft  literis  multis  et  doclrina,   et  blanditur  mi^enii  fpecie. 
Nec  id  modo  populares,  Graeci,  imitati  funt,  fed  etiam 
Latini,  ad  quos  Origeniani  Commentarii  per  verfiones 
aut  compilationes,    ytHilarii,   Rjffini  et  aliorum  vene- 
rant     Sed  cumOrigenes  ipfe,  et  fi  qui  eflent  ipfi  fimiles 
dotlrina  et  literarum  tcientia,   non  ignorarent,    in  Pro- 
phetis  alia  proprie  de  Chrifto,    et  eo  vno  di£la  efle,    alia 
alio  modo,    nec,  quae  ipfi  de  Chrifto  interpretarentur  in 
commentariis  et  homiliis,   effe  e  genere  priori }   per  in- 
fcitiam  ceterorum  ifta  mirifice  funt  confufa,  et,  quae  per 
aliegoriam  ad  Chriftum  interpretando  relata  eflent,   iisr, 
quae  proprie  ad  eum  pertinerent,    aequata.        Itaque  in 
difputationibus  cum  ludaeis  et  Philofophis  paganis  faepe 
irridebantur. 

Eo  incommodo,  vt  opinor,  motus,  fiue  alia  de  caufta, 
Eufebius  Emiienus  inftituit  primus,  quantum  quidena 
fcimus,  diuerfa  illa  genera  diftinguere,  et  in  interpre- 
tando  fequi  illud  modo ,  quod  hiftoriam  teneret,  et  ea 
modo  vaticinia  ad  ChrifKim  referre,  iis  folis  vti  in  difpu- 
tando,  in  quibus  propne  de  eo  et  vno  fermo  elTet, 
(Hieron.  Catal.  Scr  Ecclef.  c.  1 19.)  quod  fortafle  in  opere 
aduerfus  ludaeos  (ibid.  91.)  fecit  in  primis s  ficut  et  to- 
Ernejii  Opufc.  Theol.  F  f  tum 


450    NARRATIO    CSITICA    DE  INTERPKETATIONE 

tum  allegcricum  genus,  quod  hiftoriam  ad  res  intelUgv- 
bilestrahit,  in  dicendo  fcribendoque  repudiabat.  Cum 
libri  eius  a  permultis  legerentur,  tamen  rs^  non  eft  ad- 
modum  animaduerfa,  aut  reprehenfa,  et  ad  inuidiam  ei 
faciendam  tra£l;a :  fiue,  quod  eloquentia,  propter  quam 
legebantur  cupidius,  rem  tegeret,  fiue,  quod  nihil  inui- 
dendum  eflet  in  eius  fortuna.  Et  tum  erant  alia,  quae 
occuparent  animos  et  linguas  calamosque, 

Exflin£^a  fortafleellet  celeriter'illa  nouitas,  n\Ci  Dio- 
dorus  Tarfenfis  ei  imitator  contigiffet  {Hiero?i,  1.  c.  119.) 
qui  rem  ab  eo  acceptam  diligentius  fcribendo  docendo- 
que  traclaret,  Nec  ipfe  multum  profeciflet,  quamquam 
in  clara  et  ampla  vrbe  Epifcopus,  quod  eius  libri  nullam 
ab  ingenio  et  elegantia  commendationem  haberent,  nec 
a  multis  legerentur:  fed  naftus  efl:  difcipulos,  ipfo  et 
do£liores  et  difertiores ,  tum  alios ,  tum  duos  infignes, 
Theodorum,  Mopfueftiae  poflea  Epifcopum,  et  loannem 
ChryfoJIomim ,  quem  et  Eufebii  Emifeni  imitatorem  facifc 
cmr\  Hieromjmo  (c.  129.)  Suidar  iii  loanne  Chnjfojiowo, 
Per  eos  res  celebritatem  maiorem  et  inuidiam  reperit. 
Sed  de  Diodori  difciplina  interpretandi  aliquid  dicendum 
videtur, 

Neque  enim  explicatum  efl:  fatis,  quod  quidem  repe- 
rerimus,  quidfitid,  quod  ^ufcfax  tradit,  ab  eo  conftitu- 
tum  fuifle  difcrimen  d^^tjyo^iug  et  SsoD^iug  in  interpre- 
tando  ,  idque  libello  proprio  explicatum:  cuius  nihil  ho- 
die  exftat,  Nam  quod  Kufierus^  ad  eum  Suidae  locum, 
Btooeictv  e  Sozomeni  et  Socratif  notis  locis  interpretatur: 
vterqueeam  opponit  toJ  ^rjT^  vel  ra  t^iAa  y^ctftftctT/,  i.e. 
fenfui  grammatico;  in  quo  ab  allegoria  non  differt,  cum 
eaque  fexcenties  permutatur,  tum  apud  alios,  tum  apud 
Ifidorum  Pelufiotam  Ep.  IV,  1 17.  vbi  v.  et  Ritt erfhufium ^ 
qui  et  B^fjit}v&ia>  r^  xa^'  Wo^lctv,  interpretationi  hiflorici 
fefifuf,  Ssco^iccv  opponit,  et  itemque  rji  Wo^iu,  Ep.  203. 
Necfatisfacit,  cum  dicit,  '&faj^/rti'  efle  fublimiorum  re- 
rtim,  ctAA^^yoficty  in  humilioribus  occupari.       Repugnat 

eaim 


PROPHET.  MESSIAN.  IN    ECCL.  CHRISTIANA       45I 

cnitn  vfus  perpetuus  veterum  et  confuetudo  loquendi. 
Nobis  certum  videtur,  S-eco^iav  eum  ita  dixifie,  vt  intel- 
lio-eret  interpretationes,  quae  res  fenfibiles  ad  inuifibilia 
ct  intelligibilia  ( fpiritualia )  traduceret  ingenio  et  arte: 
cui  generi  id  verbum  bene  conuenit  per  reliquum  et  ve- 
terrimum  eiusvfum;  per  quem  rerum  maxime  diuina- 
rum  inuifibiliumque  contemplationem  fubtiliorem  figni- 
ficat  Atquehaud  fcio,  an  verbi  huius  in  ea  re  rfus  c 
Polybii  difciplina ,  vt  aliorum  multorum  apud  fcriptores 
graecos  Ecclefiafiicos,  fluxerit,  qui,  inter  alia  Philofo- 
phorum  verba,  et  Seoi^^iag  nomen  ad  hifloriam  transtu- 
lit,  quae  efiet  TT^ayMcciPi?; ,  adque  Philofophiam  quan- 
dam  fuper  euentls,  in  hifloria  traditis,  ad  acuendum  iu- 
dicium  de  rebus  ipfis,  quae  narrarentur,  et  in  rebus  ge- 
rend  s.  AAAjjyo^i^xy  igitur  intelligemus  p ofitam  a  i)io- 
doro  efie  in  iis,  in  quibus  per  figuram  aliquam,  de  con- 
filio  Spiritus  S.  exprimerentur  res  Chrifti:  quem  fenfum 
myfticum  dicimus  proprie,  dicuntque  veteres,  fi  qui  ac- 
curatius  fcnbunt:  vt,  cum  fub  nomine  et  figura  Dauidis 
aliquid  de  MelTia  dicitur.  Etenim  efi:  etiam  hic  proprius 
etantiquifiimus  verbi  ctAAjjyc^fTv  vfus,  vt  dicatur  tum, 
cum  rei  non  fuum,  fed  aliud  nomen  tribuitur,  in  qup 
fuum  nomen  }cci&'  iiTrcvoiav ,  fic  loquuntur,  intelligatur 
.■cx  indicii--  quibusdam.  Veluti,  fi  dicas  ab  Eiechiele 
propheta  d?^Myo^^(7Saui  Aa^i^.  Nam  fic  etClemens  in 
Paedag.  L  p.  m.  87-  tov  Xoyov  afMTtiXov  ctAAjyyo^f* ,  ratio- 
nem  alieno  vitis  verbo  appeilat  et  exprimit.  Item  Strom» 
Vl.  p.  676.  myfi:eria  et  arcana  ctAA>?yof «to^  >  «C  a?  Ae- 
yej-Sof ,  Jigurate  dicuntur,  in  aurem  dict.  Ea  quae  vulgo 
nota  eft:  verbi  dkKfiyo^iaq  fignificatio ,  non  diuerfa  ab 
Beo6^(a<;\\y  eft:  recentior,  OrigmV  demum ,  vt  videtur, 
temporibus  nata.  Inde  fit,  vt  DioJorus  interpretatio- 
nem,  quae  res  fenfibiles  interpretando  in  inuifibilia  per 
ingenium  conuertit,  difiinxerit  ab  ea,  quae  res  fub  nomi- 
nibus  alienis  perfonisque  occultatas,  indagat  et  explicat. 
Et  eH  fane  vtriusque  verum  nec  paruum  difcrimen.  Nam 
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cum  primum  illud  genus  tantum  comparatum  fit  ad  illu- 
ftrandas  res  facras  et  inuifibiles  per  res  fenfibiles,  ad  vfus 
populi,  vt  per  fenfibilia  adducatur  ad  inuifibilia,  nec  fit 
proprie  interpretandi  genus,  fed  accommodatio  illorum 
ad  haec  illuftrdnda ;  alterum  contra  eruit  reuera  abdita 
fub  verborum  figuris,  eftque  haud  paullo  illo  fuperiori 
melius  et  grauius.  Facundus  quidem  de  tribus  Capit.  III. 
p.  499.  diferte  diflinguit  myjlicam  et  moralem  interpreta- 
tionem  Prophetarum ,  et  quae  myftice  difta  fint  a  Pro- 
phetis,  ea  pariter  prophetice  di£la  efle  dicit,  pag.  497. 
Itaque  cum  Diodorus  dicitur  a  Sozomeno  et  Socrate  rac 
Siio^ia^  eKT^6'7rsa-&<ti  y  id  non  49  interpretationes  myfti- 
cas,  fiue  typicas  pertinet,  fed  ad  illam  Origenianam,  ac 
Philonis  ludaei  imitatricem,  res  hiftoricas  conuertentem 
in  morales,  vnde  et  moralis  interpretatio  dicitur  Facundo 
pluribus  locis,  de  tribus  Capit.  vt  p.  495.  Nam  illud 
quidem  genus  ab  Diodoro  feruatum  effe,  atque  ab  difci- 
pulis,  adeo  non  dubitatum  ell,  vtin  eo  vfurpandoetiam 
modum  excefiifie  viderentur,  cum  multa,  quaede  Chrifto 
proprie  difta  vulgo  viderentur,  etin  difputationibus  cum 
ludaeis  vfurpari  folerent,  tantum  fjtv^iKMgy  fed  vere  ta- 
men ,    ad  eum  pertinere  dicerent. 

Ceterum  Diodoroy  propter  hanc  mutationem  inter- 
pretationis,  nemo,  neque  viuo  ita  moleftus  fuit,  vt  rem 
ad  haerefin  traheret,  nequemortuo,  cum  in  difcipulis 
eius,  Theodoro  maxime,  id  fieret.  Viuum  quidem  fem- 
per  laudatum  effe  tradit  idem  Facundus  p.  512.  propter 
fan£titatem  vitae  et  puritatem  do£lrinae.  Crediderim 
etiam  modeftiam  ei  profuifife  viuo ,  quod  rationem  illam 
fuam  tra£laret  Commentariis  fcribendis ,  et  tantum  fuo 
modo  hbris  facris  interpretandis,  non  aliis  impugnandis, 
et  irridendis,  h.  e.  irritandis:  nec.  cum  Theodorus,  etiam 
nominatim  huius  interpretationis  caufla,  damnaretur 
mortuus,  vUa  eius  mentio  fa£la  efl:;  qui,  fi  ille  propterea 
damnandus  erat,  pariter  damnari  debuifle  videtur:  cuius 
rei  cauffam  idem  Facundus  i^.  509.  ab  inuidia  in  Dieodo- 
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rum  repetit,  quae  Diodorim  non  tetigerit,  quod  in  Syn- 
odo  Chalcedonenfi  non  pariter  laudatus  fuiflet:  anvere, 
nihil  att  net  hic  quaerere. 

V^t  fummam  r^ei  faciamus ,  proprie  ad  inftitutum  no- 
flrum  pertinentis,  Diodori  ratio  interpretandi  fcripta 
prophetica  fuit  haec,  vt  alia  eorum  diQa  ita  ad  Chriftum 
pertinere  diceret,  vt  de  eo  vno  proprieque,  vt  dicit  Cos- 
tnaf,  eius  rationis  aemulus,  Topogr.  Chrijl-  V.  p.  227.  «f 
TOir  yi^iTov  fiovQv  f(^  KV^ioq^  intelligi  deberent,  xar^x  ^V 
tov  et  xa^'  Wo^iav  fed  ea  non  effe  valde  multa;  alia  fj^u- 
^tKoHg,  quae  Kwrcc  ^nrov  et  Ka&'  Wo^iav  de  aliis,  vt  Dt* 
vide,  Salomone,  Exechia,  euentisque  humanis  fcripta 
cflent.  Vtrumque  genus  propheticum,  vtriusque  ge- 
neris  ^Vcrw?  prophetice  diclas  dicebat.  Efleetiam,  quae 
ad  Chriftum  referrentur  interpretando ,  exemplo  Apofto- 
lorum  ipforum,  etfi  prophetice  difta  de  eo  noneflent: 
id  fieri  per  Ssatoiav ,  rebus  hiftoricis  et  naturalibus  ad  fpi- 
ritualia  trahendis ;  quam  rationem  non  eflfe  interpretan- 
tis,  fed  accommodantis,  nec  adeo  in  Commentariis,  ad 
interpretationem ,  quae  proprie  dicatur,  pertinentibus, 
aut  aduerfus  ludaeos  vfurpandam. 

In  hac  igitur  caufla  vniuerfa  nihil  eflfe,  quod  'repre- 
hendendum  fit,  nemo  negauerit  Sed  quae  vn  uerfe 
refta  funt  et  probanda,  in  iis  faepe  vel  peccatur,  vel  dif- 
fenfus  oritur,  cum  fecundum  eam  rationem  in  finguhs 
rebus  iudicatur:  in  quo  interdum  fit,  vt  etiam  vniuerfa 
ilia  ratio  deferatur,  atque  adeo  oppugnetur.  Sed  in  tali 
re,  et  peccatis  et  diflfenfionibus  locum  facit  maxime  ex- 
plicandi  et  praecipiendi  ratio  vaga,  nullas  praebens  per» 
fpicuas  et  certas  notas  veritatis,  nec  demonftrans  viam 
reperiendi,  fed  modo,  quid  reperiendum  fit,  e.vplicans: 
quod  fuit  omnitemporefrequens  praecipientium  vitium; 
eftque  ea  vera  raufla  omnis  controuerfiae,  quae  in  ea  re 
ab  ilUs  inde  temporibus  faepe  intercefiere,  interdum 
magnis  cum  animorum  motibus.  Sed  nos  hiftoriam  per- 
fequemur. 
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In  dlfcipulis  igitur  Diodori  fuere  duo  infignes,  Tneo- 
doriis,  qui  poft  Mopfuheftiae  in  Cilicia  Epifcopus  fuit,  et 
Joannes,  poft  C^r7//o/?o/wM/ aDpellatus.  Et  hunc  quidem 
ex  ea  difciplina  nihil  inuidiae  tetigif,  nam  et  moderatius 
ea  ratione  vtebatur,  nec  in  haerefeos  fufpicionem  ac  cri- 
men  alia  de  cauffa  venerat:  tota  eius  moJes  inuafit  T/ieo- 
dorum.  Et  ille  quidem  viuus  irritauerat  interprctationis 
ab  Origene  ortae  ftudiofos,  quae  erat  longe  maxima  do- 
ftorum  pars,  fcripto  aduerfus  eorum  rationem  hbro  pro- 
prio,  qui  contra  Alhgorijlas  vulgo  dicitur.  Facundut 
titulum  facit,  de  Allegoria  et  hiforia  contra  Origenem 
III.  pag.  496.  vbi  et  locum  e  praefatione  ad  Cerdonem 
quendam  affert ,  cui  opus  illud  infcripferat:  quod  con- 
tra  opus ,  vt  aduerfus  alias  reprehenfionss ,  feripfit  Eu-^ 
febius  in  Apologia  Origenis,  cuius,  fub  Pamphili  nomine, 
Liber  primus  exftat  latine  vcrfus  ab  Rufino,  inter  Hiero- 
nymi  opera  et  Origenis  ex  editione  Ruaei  T.  IV.  Sed  in 
eo  nihil  ad  Theodorum  proprie,  et  ad  hanc  cauffam  per- 
tinefc,  praeter  cap.  6.  in  quo  defenditur  Origenes  ab  re- 
prehenfione,  pcrtinente  ad  rerum  hiftoricarum  interpre-i 
tationem,  quae  fenfura  hifloricum  plane  tollebat  Sed 
jnterpretationis  Theodorianae  ratio  demum  in  crimen 
haerefeos,  ludaifmi  nomine,  vocata  efl  per  occafionem 
controuerfiae  Neftorianae,  in  cuius  focietatem  mortuus 
vocatus  efl:,  quod  prae.-^eptor  iV^or/i  fuerat,  eique  in 
crrore  eo  prolufifle  credebatur,  propter  quem  aceufatus 
et  damnatus  eft,  vt  patet  ex  Aftis  Concil.  Conftan- 
tinop.  II.  et  Eoift.  lujtiniam  Imp.  nuper  in  Bandini^  V.  C. 
Catalogo,  Bibl.  Medic.  T.  I.  p.  166.  edita:  in  qua  muka 
e  Itbris  ITieodori  fragmenta  exftant,  vt  alio  loco  indica- 
vimus, 

Sed  interpretationis  Theodorianae  ratfo  quae  fuerit, 
optime,  vt  opinamur,  cognofci  poteft  ex  Facundi  illo 
opere,  eiusque  Libro  tertio,  qui  eius  interpretationis 
defenfionem  habet  in  eam  partem,  vt  ea  liberetur  ab 
haerefeos  ludaicae  et  impietatis  crimine.     Etenim  plzme 
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intelli^itur,    eam  vniuerfe  a  Diodoriana  nihil  diuerfum 
habuiffc.      Nec  vero  illa  vniuerfa  Prophetarum  interpre- 
tandorum  ratio  reprehenfa  eft;    neque  enim  aliquid  vitii 
habet;    fed  vfus,  quod  nimis  pauca  loca  eorum  kccS'  Wo- 
^tav  ad  Chriftum  in  Commentariis  retiilifTet,    veluti  in 
Pfalmis  tantum  tres  aut  quatuor;   in  ceterorum  interpre- 
tatione,  quae  ad  Mefliam  ab  aliis  vocarentur,   fere  cum 
ludaeorum  magiflris  confenlTfret,  quod  etiam  difcipulus 
eius  T/ieodoretus  pluribus  locis  iudicat.     Quanquam  for- 
tafle  etiam  apud  quosdam  hoc  ad  ludaifmi  crimen  voca- 
tum  eft,  quod  fecundum  textum  hebraicum  interpretatus 
eflet,    ex  hebraei  fermonis  natura,   et  contra  verfionem 
graecam  latinamque,   quae  e  graeca  fa£la  erat.     Nam  id 
etiam  aliis  accidit,   nominatim  Hieronymo  propter  verfio- 
nem  latinam,  quam  ex  hebraico  fecerat.     Caulfa  rei  erat 
haec,  quod  doftores  Ecclefiae  verfionem  graecam,   lu- 
daeorum  graecorum  fabulas  de  eius  origine  fecuti,  auclo- 
rem  habere  Spiritum  S.  credebant,  eamque  ob  caufiam  tex- 
tum  hebraeum  ludaeorum,  quod  ab  ea  difcreparet  mul- 
tis  locis,  faepe  et  iis,  quibus  in  difputando  vterentur  con- 
tra  ludaeos,     corruptum  ab  ipfis  confulto  iudicabant. 
Itaquequicquid  in  interpretando  cum  textu  hebraicocon- 
fentire  dicebatur,  id,  fi  difcreparet  a  fententia,  quam  ipfi 
in  verbis  graecis  videbant,  pro  iudaico  repudiabant.  Nam 
quod  ad  interpretationem  V.  T.  attinet ,    qua  eft  gram- 
matica,    pendetque  ab  intelligentia   linguae  hebraicae^ 
€t  fatentur,   qui  eius  reliquias  in  Catenis  cognouerunt 
atque  excufferunt,  etiamfi  improbantes  eius  interpreta- 
tiones  vaticiniorum  de  Chrifto,    eam  efie  eiusmodi,  vt 
egregium  et  hebraifmi  bene  peritum  virum  arguat  \   et 
res  ipfa  quemque  idoneum  iudicem  doceat:    qua  de  re 
etiam  liquidius  iudicari  poflet,   fi,    qui  in  Vindobonenfi 
et  Medicea  Bibliotheca  fcriptus  exftat  Commentarius  in 
XII.  Prophetas  minores,   ederetur:    cuius  rei  fpem ,    fa- 
£lam  a  Bandurio^  deftituit  mors  viri.      Sed  de  eruditione 
viri  hebraica  poft,  per  aiiam  fimilemque  occafionem,  ali- 
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quid  dicemus.  Apud  vetercs  quidem ,  etiam  in  Ecclefia 
graeca  Orthodoxos,  etfi  eius  errores  alios  improbabant, 
et  illam  rationem  intetpretandorum  vaticiniorum  de 
Chrifto,  tamen  in  magno  pretio  fuit,  vt  Interpres  vni- 
verfe,  ciusque  Commentariis  faepe  in  interpretando  vfi 
funt  Atque  ego  reperi,  multos  ex  his,  eosque  maxime 
iUuftres,  fecutos  eum  efle  in  multis,  etiam  in  taUbus  in- 
terpretationibus,  quarum  rationem  vniuerfe  improba- 
bant;  inprimis  hos,  qui  fe  dicerent  media  via  incedere 
velle,  inter  Origenianam  et  Theodorianam.  Nam  cum 
illa  via  media  certi»  limitibus  definita  non  eflTet,  accidit 
iis,  quod  omnibiis,  qui  nihil  nifi  viam  mediam  ia£lant  in 
aliqua  re,  vt  flucluarent  et  errarent,  e  cafuque  magis 
penderent,  quam  e  certa  ratione,  vt  nuper  de  Theodore- 
to  notauimus,  in  Bibl.  Theol  VoL  /X/7.  490.  Apud 
Syros  autem,  vt  olim,  ita  cum  maxime  vocatur  Interpre- 
tis  nomine  fimpliciter,  quafi  Princeps  interpretum  omni- 
um,  vt  docet  Renaldotius  Liturg.  Orient.  T.  II.  p.  622. 
ad  Liturgiam  Interpretis,  i.  e.  Theodori:  quanquam  id 
ad  Syros  Neftorianos  pertinet,  vt  res  ipfa  docet,  et  ^JIe- 
mannus  Bibl.  Orient.  T.  III.  P,  II.  p,  127.  fq. 

Atque  hinc  quafi  clafles  quaedam  interpretum  pro- 
pheticorum  exftitere.  Nam  erant,  qui  Theodorianas  in- 
terpretationes  fere  probarent,  ac  defenderent.  quanquam 
admodum  pauci :  qualem  Cofmam  Indopleujien  cognoui- 
mus,  tum  in  interpretatione  Pfalmorum,  quatuor  tan- 
tum  Pfalmos  KoLSr  Wo^ictv  ac  proprie  de  Chrifto  accipien- 
tem,  Topograph.  Chrijl.  p.  90.  tum  in  aliis  Prophetis 
multa  cum  Theodoro  de  hominibus  diSla  intelligentem, 
et  per  myfl:icam  modo  rationem  ad  Chrifl^um  transferen- 
tem;  velut  illud  Zachariae:  Gaude  filia  Sion,  venit  rex 
iuus,  ad  Sorobabelem,  fed  vt  hyperbolen  agnofcat,  et 
euentum  proprium  et  xctr'  dit^i^actv  pertinere  dicat  ad 
Chriflum  Dominum.  Nam  et  Commentarii  in  Pfalmos 
titulus  a  veteribus  traditus,  efl  eiusmodi,  vt  et  hifloriam 
et  myfticam  interpretationem  fecutum  eflfe  appareat. 

Hic 
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Hic  commentariu3,  vt  hoc  obiter  addamus,  qui  etiam- 

num  fcriptus  exflat,  (lue  in  Vaticana,  (lue  alia  qua  Italica 

Bibliotheca,  vfur^atus  eft  ab  AgeHio,  in  eruditifljmo  ia 

Plalraos  Commentario,  infertis  pluribus  ex  eo  excerptis; 

quod  non  animaduerfum  Fabricio  in  Bibl.  Gr.  nude  eius 

indicium  facienti  e  Cangii  Glojf.  Gr.  in  Addendis  ad  Vol. 

ILp.  830 ;  ne  Montefalcmo  quidem  in  Proiegom.  ad  Cof- 

mae  Topogr.  qui  huiiis  tamen  Commentarii  mentionem 

facitin  Proieg.  ad  Eufehii  Commentar.  in  Pfal.  p.  V.  nec 

ignorabat  Ageliii  Commentarium,  vt  in  iisdeni  animad- 

vertimus.    AgeUms  ipfe  Commentarium  non  contemnen- 

dum  iudicat.   Alia  claflls  fuit  eorum,  qui  fe  velut  Eclecli- 

cos  profiterentur,  et.  vt  fupra  dixi,  via  media  incedere 

vellent.    In  quo  deleftu  ilH  fane  interdum  non  Llfi  funt; 

fed  tamen  certo  et  confi:anti  gradu  non  inceiferunt,  neu- 

triusque  partis  gratiam  tenuere.     Ceterum  ipfamodeftia 

eonim  probanda  eft,  etiam  nonnuUorum  in  hoc,  quod, 

cum  hiftoricam  interpretationem  d-j-fendunt,  aHis  liberta- 

tem  iudicandi  rehnquunt,   et  vicifiim  (ibi  eam  concedi 

vehnt.     Tertium  genus  efi:,  quod  ftudiofe  hoc  agir,  vt 

quoquo  modo  quam  plurima  ad  Chnftum  referat,   nec 

modo  vt  myfHce  ad  eum  pertinentia,  et  per  allegoriam 

feu  accommodationem,  fed  etiam  proprie,  eo  que,  qui 

hifloriam  ad  humana  accommodant,  quanquam  in  iis  fi- 

guram  Chrifli  agnofcunt,  ludaifmi  accufant;   in  quo  et- 

iam  honori  Chiifli  et  Prophetarum  vniuerfaeque  Script. 

Sacr.  et  religioni  chrifnanae,  fe  confulere  putant.     Atque 

hoc  genus  tum  in  Graeca,  tum  in  Latina  Ecclefia  nume- 

rofiflimum  fuit  et  labentibus  temporibus,  cum  hterarum 

hebraicarum  et  graecarum  ft^udia  vel  nulla,  vel  tenuia  ef- 

fent,  tenuit  Ecclefiam,  ad  fidem  et  pietatem  fine  noia; 

immo  etiam  vtiliter,  fed  ad  vfus  difputandi  aduerfus  lu- 

daeos,   et  ad  accuratam  inteliigentiam  Scrioturarum  S. 

parum  perite:    qua  de  re  aliquid  dicemus  paullo  poft: 

nunc  fententias  Theologorum,  mprimis  jue  interprerum 

iiluftrionim,  primu;n  veterum,  nec  modo  qui  poit  Ulo- 

Ff  5  dorum 
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dorum  Theodorumque  fiiere,  fed  etiam  fuperiorum,  tum 
et  ceteiorum,  qui  proximis  a  facrorum  et  literarum  refti- 
tutione  temporibus  fuere,  jde  prophetia,  et  modo  repe- 
riendi  fenfus,  et  ipfum  cuiusque  modum  interpretandij 
teftimonils  exemplisque  proferendis,  commemorabimus, 
vt,  ex  quo  quisque  genere  fuerit,  intelligi  poflit. 

Ac  prophetiam  quidem  vniuerfam,  confenfu  tradunt, 
ipfam  efie  obfcuram  et  ad  intelligendum  difficilem,  quip- 
pe  etiam  paraboHs  et  allegoriis  inuolutam ;  idque  ipfos 
prophetas  interdum  fjiteri,  vt  habet  Irenaeus  II^  22.  iVy 
26.  vnde  eam  ccvri\oyia.v  effe  hominibus,  altercandi  ac 
difputandi  materiam.  In  quam  partem  late  difputat  Cle- 
mens  Strom.  P7.  p.  677.  vt  aHos  multos  mittamus :  nec 
omnium  dicla  commemorare  attinet:  neque  enim  pro- 
fuerint  ad  ipfam  interpretandi  rationem:  quippe  nec 
caudas  illius  fatis  expHcant,  nec  fuppeditant  plerique 
aliud,  quod  ei  difijpandae  ac  demendae  profit,  .praeter 
euentum,  quo  omnem  obfcuritatem  fublatam  dicunt. 
Etiam  quod  Chryfojlomus  in  eam  rem  habet,  non  m.ul- 
tum  profuerit :  fed  id  explicandi  caufla  ponemus,  et  ha- 
bere  etiam  aliam  vtihtatem  poteft.  In  Comm,  igitur  in 
Pfalm.  p.  325.  Matth,  XXF,  42.  inquit,  (i,  quod  e  Pfal- 
nio  CXVII.  ad  Chriflum  refertur,  non  cohaeret  cum  hi- 
ftoria  illius  Pfalmi,  fed  vaticinium  mediae  hiltoriae  infer- 
tum  eft ;  non  mirum  aut  nouum  videri  debet :  nam  plu- 
ra  alia  ita  in  V.  T.  propofita  funt,  ^iai  to  ^^v  cvcncta^t- 
(tS-cli  tsdiqj  a)^s  firi  Kctf  rot  j2<^A<a  ccVTci  s^ccAHC^S-f}vai: 
propterea  quod  ea  oportuit  inumbrari  et  obfcure  tradi  tum^ 
ne  libri  ipji  abolerentur,  ab  ludaeis  videlicet,  qui  ifta  va- 
ticinia  non  erant  toleraturi :  quae  eft  vtique  mirifica  ra- 
tio.  Immo  longe  alia  cauffa  rei  intelligenda  videtur, 
quae  ad  iudicandum  de  toto  genere  prophetiarum,  et  ea- 
rum  interpretandarum  ratione  profit 

Eft  igitur  veriftima  et  praecipua  cauffa  rei  in  confiiio 
dluino  fuper  modo  promulgandi,  et  perficiendi,  quae  de 
falute  hominum  per  filium  faum  reparanda  decreuiffet: 

(^uod 
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quod  eam  rem  prlmum  pateneri  veilet  per  raultos  et  va- 
rios  gradus,  perfici  autem  poft  longas  et  multas  praepa- 
rationes.  Itaque  primum  nihil  aiiud  placuit  prcmitti, 
quam  hominem,  per  quem  falus  redderetur:  pofr  et  ille 
ipfe,  et  falus  per  eum  paranda,  cum  bonis  eius  omnibus, 
per  magnam  nominum  varietatem,  variasque  imagines 
et  figuras  rerum  hominumque,  adumbrata  funt,  quarum 
vim  vix  intelligeret,  qui  non  diuinltus  erudiretur,  aut 
quae  per  euentum  demum  acciperent  lucem  fuam,  et 
hanc  ipfam  tum  quoque  per  niultas  dcmum  admonitio- 
nes  etdemonftrationes  capiendamoculisanimorumhuma' 
norum.  Ad  hanc  igitur  quafi  legcm  et  normam  conG- 
lii  diuini,  prophetia  tota,  quae  proprie  dicitur,  de  MeiiTa 
compofita  fuit  neceffario,  vt  confentirent  Inter  fe  omnia, 
doclrina,  et  cultus  religiofus,  et  hiftoria  populi.  Sed 
ne  plane  aenigma  fieret  totum  hoc,  vt  non  dubitat  ap- 
pellare  prophetiam  omnem  Irenaeu:-,  eiusque,  in  prae- 
fens  certe,  vfus  vniuerfus  toHeretur:  immifcenda  erant 
neceffario,  quae  non  obfcurarentur  figurarum  inuotucris, 
fed  quae  hiftorice  ac  proprie  dicerentur  et  acciperentur, 
praeberentque  anfam  quafi  prehendendorum,  quae  fub 
iftis  inuolucris  laterent  et  in  lumen  proferendorum  per 
eos,  quibus  Deus  hoc  mandare  deftinaflet,  aut  concede' 
ret,  et  quibus  temporibus  id  fieri  placeret:  quaiia  efle, 
faltem  quaedam,  ad  ludaeos  conuincendos  euidentiflimaa 
in  confeffo  eft  in  omni  genere  Interpretum  prophetica- 
rum,  etiam  apud  ludaeos  ipfos  femper  fuit.  Haec  ob-r 
fcuritatis  propheticae  caufTa  refie  cognita  quos  vfus  ha- 
beat,  poft  videbimus.  Nam  aliae,  etfi  non  improban» 
dae  aut  omnino  falfae,  v.  c  ad  euentum  impediendum 
valituram  fuiffe  claritatem  fummam  vaticiniorum ;  quQ 
pertinent  Chrvfojiomi  verba,  ante  memorata,  et  plur^ 
apud  eum  loca,  vt  ad  Ef.  11.  p.  20.  et  in  homiliis,  ds 
prophetiarum  obfcuritate^  p.  1/^5 :  eae  igitur,  ad  iudican' 
dum  de  interpretandi  ratione  ac  modo,  nihil  admodura 
profunt.    Ad  interpretes  vepiarausj  in  quihus  recenieu^ 

dia 
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dis  non  illa  tria  fupra  conflituta  genera  reruabimus,  fed 
ordinem  temporum  fequemur.  Id  nobis  erit  ad  prae- 
ientis  temporis  rationem  et  breuitntem  aptius. 

Proximus  igitur  ab  Origene  efl:  Eitfebius  CaefarienfiSy 
cuius  et  in  Pfalmos,  et  in  Efaiam  Commentarios  habe- 
mus,  a  Montefalconio  primum  editos,  magnos  illos  qui- 
demj  mole,  fed  tamen  non  integros,  et  varie,  forte  et  a 
variis,  e.vcerptos  ex  integris  Commentariis.  In  Efaiam 
quidem  Commentarii  exemplum  ab  edito  diuerfum  plu- 
ribus  locis  in  Bibliotheca  Medicea  effe  docet  Cl.  Bandi- 
nus  in  Catal.  T.  i.  p.  90.  ex  altero  autem  ab  ^gellio  plu- 
ra  commemorata  vidi,  quae  in  edito  non  reperiuntur, 
nominatim  ad  Plahnum  CX.  (Gr.  CfX.)  in  quem  quae 
funt  in  Montefalconiano  exemplo,  fchoha  funt  magis  e 
Commentario  Eufebiano,  quam  Commentarius  ipfe.  In 
his  igitur,  quae  in  Pfalmos  fcripfit,  plane  fequitur  Ori- 
genianam  rationem,  cuius  fortaffe  Commentarium  in 
Pfalmos  compilauit.  Nec  alia  ratione  vtitur  in  altero; 
quod  etiamolim  reprehendit /7/>ro«i^wux,  quamquamipfe 
Origenianae  rationis  admirator  et  defenfor.  Sed  Eufe- 
bius  promiferat,  fe  hiftoriam  fecuturum  et  to  ^tftov,  nec 
idfecerat:  id  vero  improbat  ^i.ro/zf/mw/:  veluti,  ftatim 
c.  primo,  verfum  2.  3.  ad  ChrifKim  a  ludaeis  fpretum  re- 
fert:  eum  contemtum  Tr^oCptjTixdog  aivhretrBcii .,  putat. 
Eandem  fe£lam  fequitur  Athanafus,  vt  vel  e  prooemio  in 
Pfalmos  patet,  apud  Montefalconium ^  ColIe£lione  noua 
PP.  T.  II.  p.  60.  Nam  Dauidem,  ait,  cum  effet  Pro- 
pheta,  fpiritualia  magis  et  inuifibilia  vidiffe,  quam  exter- 
na  et  fenfibilia,  velut,  cum  aduerfus  hofles  preces  face- 
ret,  df.emona<;,  quam  homines  aduerfarios,  et  contra  il- 
\o%  non  hos  preces  feciffe,  fub  nominibus  vifibilium  ho- 
flium,  et,  fi  non  ita  interpretemur  Pfalmos,  nuUum  ex 
iis  fruftum  capi:  itaque  videndum  effe,  vt  verborum 
lenfus  affequamur  fecundum  hanc  mionem,  et  v.  c.  in 
Pf  I,  I.  in  verbis  impiorum^  peccatorum  et  irriforum,  in- 
teliigitmus  tria  hominum  genera  tempore  Chrifti,  Scri- 
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bas,  Phnrifaeos  et  Le^is  doSfores.  Et  huius  generis  funt 
in  iftis  plurima.  Pfalmo  If,  vt  hoc  obiter  addamus,  ver- 
ba,  Ego  hodie  te  gerMi,  de  natalibus  lefu  accipit. 

His  adiungimus  Hilarium  Piciauienfem^  auftorem 
Commentariorum  inPfalmos:  qai,  fi  non  eflinterpres 
et  compilator  Origeniani  Commentarii,  quod  contra 
pugnat  CouJIant,  tamen  in  fumma  operis  et  modo  inter- 
pretandi  ah  Origetie  totus  pendet,  omnia  in  Pfalmis  pro* 
phetica  cCie  contendens,  et  in  fingulis  prope  infidclita- 
tem,  ita  loquitur,  e.vprobrans  iis,  qui  non  totos  de  Chri- 
fto  accipiant,  vt  in  fecundo :  in  quo  ceterum  illud,  tu  es 
jilius  meuf  cet.  ad  Chrifti  reditum  in  vitam  refert,  vt  mul- 
ti  ex  orthodoxis  interpretibus  antiquis.  Sed  huic  fimiles 
fere  funt  ceteri  Latini  interpretes  prophetici,  vt  ^mbro- 
fius,  Hieromjmus  item,  certe  in  fumma  rei,  et  Attgujlinus. 
Itaque  de  (ingulis  fepa.atim  dicere  nlhil  attinet:  in  orien- 
te  erudito  nos  continehimu^. 

In  quo  primus  nobis  occurrit  Ephremus  Syrus,  cuius 
Commentarios,  in  plerosque  Prophetas,  fyriace  et  latina 
cditos,  debemus  AJJemanno.  Eum  igitur  ab  Origeniano 
vitio  inta£lum,  et  propiorem  Diodori  aut  Theodori  ratio- 
ni,  vel  faltem  Chryfojiomi,  JJidori,  fimiliumque  modera- 
tioni,  qui  hiftorica  et  prophetica  permixta  eflfe,  faepe  in 
vno  eodemque  orationis  tenore,  in  eodem  etiam  Pfalmo, 
alia  xctT«  ^vtov,  alia  fjLvq-i/C^q  prophetica  effe,  defendunt. 
Exempia  ahquot  infignia  comniemoralle  fat  erit.  Ad 
Efaiae  igitur  c.  /X  (T.  II.  p.  36.)  fcribit  in  hanc  fenten- 
tiam:  „et(i  ex  his,  quae  hoc  loco  leguntur,  nonnulla  ad 
Exechiam  pertinent,  funt  tamen  alia,  quae  ad  illum  nul- 
\o  modo  quadrant:  fed  et  illa  ipfa,  quae  ad  eum  referri 
poflTunt,  iuxta  arcanum  et  myfticum  fenfum,  ad  illius 
Dominum.  ex  eadem  ftirpe  nafciturum,  traducenda  funt." 
Secundum  hanc  rationem  fere  interpretatur  c.  XI.  furcu- 
lum  lejfe^  vt  ad  Ezechiam  referri  poflit,  fed  melius  ac 
plenius  ad  Chriftum.  Tum  loeTis  vaticinium  de  efFun- 
dendo  diuino  fpiritu  refert  ad  populum,   qui  Exechiae 

tempo- 
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tempore  fuit,  vt  hoC  pijnore  praenofceret  futuram  Se- 
nacheribi  cladem;  et  prodigia  ibi  denunciata  primum  ad 
Ezechiae  tempus,  iterum  ad  tempus  605,  fed  ad  vtrum- 
que  ex  parte,  perfeQe  ad  Ghrifli  aduentum  vtrumque. 
Item  Amofv  Q.  IX,  n.  ait  euentum  habuiife  in  reditu  lu- 
daeorum  e  feruitute  Chaldaica,  iterum  et  plenius  in  cru- 
cifixione  Chrifti :  v.  13.  autem  fecimdum  obuiam  figni- 
ficationem  verborum  Sorobabelis  tempus  refpicere  -  - 
fecundum  fublimiorem  intelligentiani  fpiritus,  coeleftia 
dona  poft  refurreQionem  Chrifti.  Quae  denifjue  de  Ze- 
mach  Zach.  Vl-,  12.  dicuntur,  ad  Sorobabelem  pertinere 
iudicat,  per  myflicam  rationem  de  Chriflo  praedi£l:a  efle. 
Sed  haec  fpecimina  Ephremianae  interpretationis  fuffi- 
ciunt,  vt  opinor,  ad  iudicandum. 

Eadem  via  incedit,  etfi  in  fingulis  exempUs  ab  Ephre- 
mo  difcrepans,  BaJiUus,  magnus  iUius  admirator.  Pla- 
num  facit  vel  vna  claufula  praefationis  in  Commentarium 
in  Eraiam,  cuius  pars  nobis  reliqua  eft.  Nam  enarrato 
totius  operis  prophetici  argumento  hiflorioo,  rebus  ibi 
traditis  vbique,  ait,  adfperfa  elfe,  quae  ad  Chriftum  per- 
tineant:  ra  Trepl  Y.Pitr8  Trdc^  rti  'Tr^cCpt^r&ia,  kvscriraoixivct, 
iKa,78  Toli'  KaS^  iTTQ^iccv Myofxsvoov  kolj  t^  fivt^iKC^  crvyKct- 
rci,7rs7rAsyuiv8'  (fic  enim  pro  avyKaxaTrsTrKsyfAivocv  fcri- 
bendum,  e  veftigiis  Cod.  Parif  nifi  quis  etiam  >ca|  deleri 
malit)  In  quo  mixturae  illius  Ephremianae  forma  mani- 
fefte  exprimitur:  quam  et  in  interpretando  fequitar; 
nifi  quod,  vti  diximus,  in  fingulis  locis,  vt  Ef.  Vlf,  14. 
et  c.  IX.  ab  eo  diffentit,  non  ad  myfticam  ea,  fed  pro- 
priam  rationem  referens. 

Clarior  interpretandi  arte  /0.  Chrijfofomiis  efl:,  fed 
via  et  ratione  in  hoc  genere  non  difpar,  idem  de  indole 
propheticorum  fcriptorum  fentiens,  eodemque  modo  in- 
terpretans  orationem  prophetarum,  vt  contextum  ipfum 
plerumque  faciat  hiftoricum,  eique  fubinde  inferta  dicat, 
quae  proprie  de  re  ChrifH  intelligantur,  ceterum  etiam 
in  iis,  quae  hifloriae  humanae  fint,  abdita  exiftimet,  quae 
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ad  Chriftum  pertineant.  In  quo  dicit  efie  ad  Pf.  XLIV. 
r?.  165.  dircrimen  Euangeiiftarum  et  Prophetarum.  Nam 
ilios  quidem  ex  ordine  res  Chrifti  enarrare  debuifle.  Pro- 
phetas  vbique  oKtyct  rivcc  fii^ri  $ig  iriv  l^osictv  e/j,^aX\cv- 
ta.g  aa}  (rv<TKtcc^ovTag  ccTroxoo^eiv.  In  Pfalmis  quderri 
funt,  quos  totos  ad  Chriftum  refert,  refellens  etiam  lu- 
daeos,  qui  ad  homines  trahere  conentur,  vt  Pf.  XLIV, 
CX.  et  ahos  quosdam;  in  quibus  dignum  eft  cognofce- 
re,  quomodo  eos  refellat:  fed  faepifiTme  tantum  parti- 
culas  Pfalmorum  ad  Chriflum  refert  eo,  quo  diximus, 
modo,  interrupta  hifloria  et  oratione  adhomines  perti- 
nente,  vt  etiam  Pfalmo  octauo.  Exempla  pauca  alia  at- 
tingemus.  Pfi-lmi  igitur  CIX.  argumentum  vniuerfum 
refert  ad  Dauidis  hiftoriam,  fed  prophetice  de  Chrifto 
infertam  e(Te  particulam,  pertinentem  ad  proditorem 
eius  ludam.  Petrus,  inquit,  Pfaimum  hunc  refert  ad 
ludam,  lAakKov  ds  *}  rov  -^a\fi6v  ayravrcCj  d\Ka.  r5  r^ctA- 
/a5  to  fMs^Qc.  p.  145.  poii  quam  particulam  Dauidem  ad  fe 
redire,  kcu  ydff  r^xo  Tr^oCpri^^eiaq  sidoq,  fisra^v  ^iaKOTrrsi:' 
Kctj  Wo^iav  rtvd  ifi\ia\Knv^  Kof  y,Ero6  rc  ravra  ofi^s\^^v 
'X06\iv  t7i]  rcc  fr^orsoa  koj  STi-avti.ccj.  p.  246.  Simihter 
Pf  CXf^II/,  {Gr.  CXf^JI.)  tantum  v.  22.  ad  Chriftum 
proprie  refert,  et  addit :  «'  os  fJt-rt  ^okH  e^  avrr,q  ri^rricr^a^ 
ttriq  l^^ooia^  ro  eiprjfjLSvov^  ccWci  fx,scrnv  rnv  ciKo\ii&iav  ^taKO' 
^acra  v  Tr^o^piirna  e7rei<Tfj\Ss,  &avaarQv  i<Jgv  iiSs  kmvov, 
HrM  yd^  al  TT^^ag  rm  v^oOrjrstiov,  ^id  ro  ^slv  avrdg  av- 
(TKid^^sar^cu  rsodq  cet  Atque  ex  hoc  genere  ait  e(fe  lo- 
cum  Ef  yil.,  14.  Sed  in  Efaiae  capita  ocio  habemus 
homihas,  fine  dubio  Chnjfoflomi.,  e.ximias,  in  quibus  in- 
fignia  interpretationis  vtriusque,  et  eius,  quse  proprie- 
tatem  vindicat,  et  quae  fub  figuris  verborum  latentes  fen- 
fus  indagat,  exempla  reperiuntur,  vt  pofterioris  generis 
ad  c.  II,  2.  qui  locus  exempli  et  regulae  vim  habere  pot- 
eft.  Enimuero,  ex  paucis  quae  Ckryfofomi  in  Prophe- 
tas  inde  ab  Efaia  habemus,  fi  cui  non  fatis  liquido  de 
eius  ratione  iudicari  poffe  videatur,    vicarium  ei  fumat 

Theodo- 
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Theodoretum,  qui  eum  in  his  plerumque  fecutus  efl:,  ra- 
tionibus  iisdem  ad  confirmandLun  vrurpandls.  Exempli 
cauffa  legent,  qui  volent,  quae  ad  vindicandum  Chrifto 
jLVo(ct)q  illud  Efaiae  c.  VII,  14.  ab  vtroque  dicuntur. 

Sed  ad  hunc  Chryfoftomi  difcipulum  veniamus,  Theo- 
doretum^  quamquam  et  Tiieodonnn  praeceptorem  habuit. 
Eum  vero  ab  Theodori  ratione  difcelTifre,  earaque  cum 
Chryfo/lomo  mitigare  tentafle,  media.m  viam  quandam 
tentando,  fupra  iam  monuimus,  ellque  clara  eius  pro- 
fedio  in  praef.  in  Comm.  in  Pfalmos,  non  longe  a  princi- 
pio,  cum  fe  dicit  et  Allegoricorum,  et  eorum  ccfxsr^ictv 
vitare,  qui  prophetias  hiftoriam  faciant,  nihil  ad  Chri- 
ftum  pertinentes.  Itaque  refelHt  faepe  in  Commentariis 
in  V.  T.  fcriptores  Theodori  interpretationes,  quibus  pro- 
prie  aut  omnino  de  Chriilo  dicla  prophetica  inteliigenda 
negabat.  Nec  tamen  omnes  proprie  et  hiftorice  de 
Chriflo  interpretatur  prophetias,  fed  quasdam  etiam  my- 
flice.  T^?  7r^oO>ixiKiig  cvv^riKriQ,  inquit  praef  in  Ef  p.  2. 
tcc  fXEV  kq-i  (Tct^r,  Kaij  yvfjLvfjv  sxP^Tct  iriv  ^icivQictv->  rcc  ^s 
T^OTTudg  Qi^-^aiva.  kclj  kofMi^veiag  dioiigva'  ex  quo  genere 
funt  myftice  dicla.  Sed  illam  mediam  viam  quomodo 
fecutus  fit,  ante  monuimus.  Nec  modo  a  Theudori  ra- 
tione  in  Pfahnis  difcedit,  fed  etiam  ChryfoJIomum  de{e- 
rit,  vt  qui  v.  c.  Pf  CIX.  totum  Chrifti  preces  f;icit.  In 
Pf  CXl/llI,  (imiiior  efl:  Chrijfojlomo^  fed  myllicam  pa- 
riter  rationem  fequitur.  Nam  hymnum  quidem  hiftoii- 
ce  tribuit  ludaeis  reuerfis  in  patriam,  ceterum  magis 
congruere  his,  qui  e  ^entibus  credidere,  quod  in  eo  res 
horum  potlus  adumbratae  (int.  Atquc  huius  generis 
exempla' funt  permulta.  In  prophetis  eandem  rationem 
fenet,  interdum  tamen  hiftorice  modo,  fine  refpe£lu 
vllo  ad  Chriftum  interpretatur,  in  quibus  aHi  alterutrum 
defendunt,  veiut  Ziich.  VI-,  12.  quem  locum  fimpHciter 
de  vno  Sorobabele,  Ka&  Wo^iccv,  accipit,  fine  vllo  ad 
Ciiriftum  refpe£lu,  quem  alii  in  eo  loco  agnofcebant, 
vt  fit  etiam  nunc. 

Omaino 
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Omnino  multum'  eft   diffenfionis  inter  Interpretes, 
etlam  eos,  qui  idem  videntur  fpe£lare,  vt  hi,  de  quibus 
diximus,  qui  inter  Origenianam  et  Theodorianam  ratio- 
nem  medii  efTe  voluere:  cuius  rei  caufiam  fupra  com- 
memorauimus.     Chryfojiomus  interpretans  Prophetarum 
capita  in  partem  eam,  vt  ad  Chrifhim  referat,  vindicet- 
que  aduerfus  eos,  qui  aliter  interpretabantur,  fpargit  ille 
quidem,  vt  inprimis  in  iis,  quae  in  Ejaiam  fcripfit,  quae- 
dam  interdum,  quae  ad  rationem  praecipiendi  de  modo 
interpretandarum  prophetiarum  fpe£lant,  quod  et  facit 
TJieodoretus ;  fed  ea  non  fatis  definita  funt  aut  fuflficiunt, 
et  interdum  decernunt  magis,  quam  docent;  vtuntur- 
que  argumentis  e  natura  rerum   non  fatis  euidentibus: 
cum  id  genus  alias  minime  omnium  fit  contemnendum. 
Ad  praecipiendi  rationem  magis  fpeQantia  quaedam  Ifi' 
dorus  Pelufiota  habet,  difcipuius  et  ipfe  Chnjfoftomiy  ele- 
gantis  ingenii  et  doftrinae  vir;  cuius  commentarios  qui- 
dem  in  hbros  biblicos  nullos  habemus,  fed  tamen  epifto- 
las  plerasque,    ad  interpretationem  fcripturarum  perti- 
nentes,  in  quibus  etiam  quaedam  ad  prophetica  fcripta 
pertinent.     At  maxime  infignis  ad  hanc  rationem,   de 
qua  nunc  agimus,  eft  epiftola  203.  libri  quarti.  Ibi  enim 
hoc  agit,  vt  regulam  interpretandi  prophetica  di£la  fcri- 
bat,  quam  exemplo  Pfalmi  LXXII.  illuftret.     Incipit  er- 
go   ab  eo,   quod  e  Chrijfofomo  commemorauimus,   vt 
Prophetas,   dicat,   non  fimpliciter  et  planiffime  propo- 
fuifle  vaticinia  rerum  futurarum,  fed  res  futuras  praefen- 
tibus  mifcuifle  ita,  vt  et,  qui  tum  eflent,  aliquid  inde 
vtilitatis  caperent,  poft  euentum  autem  futuri  res  prae- 
diclas  planiflime  podent  cognofcere.     Id  adeo  fe  exem- 
plo  illius  Pfalmi  demonftraturum,  vt  inde  de  aliis  iudicari 
poflet.     Nam  eum  Pfalmum,  fecundum  fenfum  obuium, 
pertinere  vtique  ad  Salomonem,  fed  ex  parte;   cetera 
ad  Chriftum,  cuius  Salomo  figuram  habeat.     Vtriubque 
autem  generis  difcernendi  hanc  legem  fcribit,  vt,  quae 
humiliora  et  humana  fint,  ad  Salomonem,  cetera,  huma* 
Ernejii  Opufc.Theol  Gg  nitatis 
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nitatis  modum  excedentia,  ad  Chriftum  referantur.  Ita- 
que  non  eflTe,  omnibus  eodem  modo  interpretandis,  vim 
faciendam  prophetis,  nec,  quae  hiftorice,  de  rebus  illo- 
rum  temporum,  difta  fint,  accipienda  de  rebus  futuris, 
et  ad  Chriftum  pertinentibus :  quam  iWe  &gct}Pictv  vocat; 
nec,  quae  ex  hoc  genere  fint,  ad  illud  per  vim  trahenda 
efle.  In  quam  fententiam  etiam  aUis  quibusdam  in  epi- 
ftolis,  traftans  loca  prophetica,  difTerit.  Eteft  vtique 
illa  tum  obferuatio,  tum  inde  dufta  regula  valde  bona, 
fed  nec  omnibus  locis  apta,  et  interdum  difficilem  appli- 
cationem  reddit  tum  linguae  hebraicae  indoles,  turn  re- 
rum  ipfarum  natura.  Itaque  cum  nemo  facile  regulam 
ipfam  repudiet,  tamen  in  fingulis  locis  interpretandis 
ad  hanc  regulam,  valde  difcrepant.  Sed  in  hifloria  per- 
g^emus. 

In  eandem  igitur  aetatem  incidit  Cyrillus  Alexandri- 
nns,  cuius  Commentarios  propheticos  multos  habemus. 
Sed  de  interpretatione  prophetarum  quid  fenferit,  pla- 
num  eft  e  praefatione  Commentarii  in  Efaiam,  et  in  Za* 
chariam^  (T-  II.  et  III.  Opp.)  itemque  e  Glaphyris^  i.  e. 
feleclis  et  infignibus  locis,  Pnitatcuchi  L.I.pr.  Crede- 
bat  ille,  Vetus  Tellamentum  totum  efle  figuram  Chrifti 
et  N.  T.  quod  fuo  modo  verum  eft;  fed  vniueife  diclum 
habet  ambiguitatem  lubricam  in  interpretando,  quae  et 
ipfum  decepit,  et  ad  Origenianam  rationem  interpretan- 
di  nimis  inclinauit ;  praefertim  qui  eflet,  vt  Athanafiusy 
de  quo  fupra,  eiercltatior  in  dogmaticis  controuerfiis, 
quam  in  linguis  traclandis.  Sed  tamen  hiftoriam  inter- 
dum  relinquit,  et  in  ea  tantum  figuram  Chrifti  agnofcit ; 
verum,  quae  non  ingenio  humano  fifta  fit,  fed  confen- 
tiat  confilio  diuino,  vt  in  Zemach  Zachariae  (T^  ///. 
p.yog.)et  fi  quid  aliud  adiungit e genere  moraIi,perfimi- 
litudinem  tantum,  doclrinae  illuftrandae  caufla  facit.vt  ia 
loel  in,  9.  et  24.  (77  JII.  p.  234.  244.)  et  locis  aliis. 

Poflemus  referre  plures,  vt  Seuerum  Antiochenum, 
Euthymium ,  et  alios  ferioris  aeui  interpretes  Propheta- 

rum 
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rum,  quorum  modus  interpretandie  reliquiis  quibusdam, 
vt  iilius  in  Catems^  huius  ap.  Monachium  in  Var.  facr-  T. 
I.  (eft  prooem.  in  Pfalmos)  cognofci  poteft.  Et  eft  in 
iis  interdum  aliquid  boni  iudicii;  fed  magis  magisque 
ad  aliegoricam  illam  Origems  difciplinam  lapfi  funt,  ftu- 
diis  do£lrinae  magis  magisque  labentibus,  et  omnibus 
€  Commentariis  fuperiorum  pendentibus,  e  quibus  majci- 
me  fequebantur  eos,  qui  ad  rationem  dogmatlcam  etcon- 
cionatoriam  aptiflTmi  eflent.  Itaque  longius  non  pro- 
grediemur,  ne  nimis  excrefcat  narratio.  In  Ecclefia  la- 
tina  reperiuntur  veftigia  reuiuifcentis  ftudii  prophetici, 
per  tempora  Carolingica,  incitantibus  Do£lorum  ftudia 
ludaei^,  qui  in  Hifpaniam  et  Galliam  copiofius  infufi.  et 
per  copias  e  mercatura,  potentiae  et  gratiae  plus,  quam 
fatis  elfet,  etiam  in  aulis  Regum  nafti,  vt  ex  Agobardi 
aliorumque  fcriptis  et  quereiis  difcimus,  infolenter  do£lo- 
ribus  Ecclefiae  illudebant  Nam  et  hebraicas  litteras 
quidam  difcere  inftituerunt,  pro  modo  facultatis,  quam 
quidam  ludaei,  qui  Chriftiani  facli  efient,  dabant,  aut 
eos  confuiebant  fuper  textu  hebraico,  quod  Rhahanum 
Maurum  fecifie  fcimus*),  vt  pugnare  contra  ludaeos 
poflent;  in  quo  fcientia  et  interpretatio  fcripturarum 
propheticarum  neceffaria  erat.  Sed  ea  res  intra  angu- 
ftos  fines  conftitit,  et  qui  tum,  fequentibusque  tempori-. 
bus,  exorti  funt  in  Prophetas  Commerrtarii,  magis  e  ve- 
teribus  Latinis  colle£li,  quam  au£loris  modo  et  arte  fcri- 
pti  funt  Itaque  ifta  tempora  tantum  attingenda  puta- 
vimus.  Nec  immorabimur  iis,  per  quos  aurora  litera- 
nim  hebraicarum  et  melioris  interpretationis  exorta  eft, 
vt  per  Liranum:  ad  illa  ipfa  beata  tempora,  quae  inftau- 
rationem  verae  interpretationis  biblicae  atque  do£lrinae 
habuere,  ad  feculum  Lutheri,  ita  appellemus  licet,  tranfi- 
bimus. 

Gg  2  Et 

»)  V.  Comm.  elas  in  libros  Regum  praef.  et  Mardanaei  Pro« 
legom.  ad  Hieron.  Biblioth.  diu.  III,  5. 
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Et  Lutherus  quidem  ipfe,  etfi  in  Commentariis  quos 
ad  vfus  populare  fcripfit,  vt  in  Pfalmos,  veterem  ratio- 
nem  fequitur,  quam  e  difciplina  Auguflini  accererat, 
allegoria'  trar,lantem:  tamen  intelli  rebat,  vulganbus  in- 
terpretationibus  propheticis  ad  ChrifKim  qu&edam  trahi, 
quae  fecundum  accuratum  iudicium  eo  non  pertinerent, 
vt  ex  epiftolis  eius  alio  tempore  commemorauimus  *). 
Sed  exortus  eft  mox  non  paruus  numerus  interpretum 
propheticorum,  Phil  Melanchthon ,  Aretius  Feliaus,  i.  e. 
Mart.  BuceruSy  Occolampadius,  PellicanuSy  Musculus,  CaU 
vinus,  Efromus  Rudingerus,  de  quorum  methodo  dicen- 
dum  videtur. 

Melanchthonigitur  primumillam  veterum  regulam  fa- 
luberrimam  et  veriffimam  agnofcit,  et  fubinde  incukat, 
Proohetas  rebus  hiftoricis  fuorum  temporum  et  huma- 
nis  immifcere  res  Meffiae,  et  promifliones  de  xMedia  et 
eius  bonis,  Ecclefia  cet.  v.  Argumentum  lerem.  T.  II. 
opp-  p.  408-  ft  admonifionem  de  hebdomadibus  Dan.  p.  ^6^. 
praef.  ad  Z.uh.  p.  533.  vbi  dicit,  effe  obferuandum,  vbi 
de  fua  politia  ioquatur;  nec  necefle  elfe  omnia  in  allego- 
rias  transformari  et  ad  Chriflum  referri.  Ea  regula  fae- 
pe  ab  eo  commendatur  in  Pfalmis,  nec  totum  ftatim 
Plalmum  ad  Chriftum  vult  referri,  cuiu<;  particula  aliqua 
ad  eum  pertineat.  Item  in  iis  vult  obferuari,  vocem 
Dauidis  efle  firrHil  vocem  Chrifti,  h.  e.  Dauidem  cum 
de  fe  et  fuis  rebus,  bonis,  malis.  loquatur,  fimul  de 
Chrifto,  et  nomine  eius  loqui,  velut  Pf  XXJl.  quod 
mnla  D?iuidis  fint  figurae  malorum  Chrif^i  cf  ad  Pfl-I. 
Contra  Pf  XP^i.  folam  Chnfli  vocem  agnofcit  ^tdacKct' 
Ktycriv.  In  quo  genere  ponit  et  fecundum,  XLV-  CX, 
V.  praef  ad  Pf  CX.  /7.714.  et  videtur  non  valie  multos 
huius  generis  agnofcere.  Vtttur  tamen  interdum  etiam 
allegoria,  fed  raro,  vt  in  Daniele,  vaticinii  ad  Ant  ochum 
hiftorice  pertinentis  accommodationem  ad  Antichnflum 
agnofcit  cet. 

In 
*)  in  Diatr.  de  libertate  ingenii  in  canffa  religiottir 
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In  his  omnibus  ei  fimiles  funt  ceteri,  fed  interdum 
longius  prof^rediuntur  et  liberius  interpretantur,  vt  /*>- 
iinuf  in  Comm.  in  Pfalmns,  libro  erudito,  at  raro,  inter- 
dum  duplicem  fenfum  faciens,  vbi  ille  vnum  agnofcit, 
fed  vtrumque  verum  et  diuinum,  vt  in  Pf.  II.  (p.  m.  24. 
et  29)  vt  hiftoricus  ad  Dauidem,  ex  2  Reg.  V.  alter, 
myfticus,  ad  MeflTam  pertineat.  Veritati  enim,  inquit, 
id  nil  officit,  et  facit  omnia  clarioro:  qua  de  re  etiam  la- 
tius  dilferit  ad  Matth.  11,  15.  Nam  in  PfXXll  et  aliis 
cum  PhiHppo  confentit.  Ceterum  Philippo  prior  efl'. 
Nam  illum  Commentarium  edidit  primum  1529.  no- 
ftrum  exemplum  ferius  fa£lum. 

Oecolampadius,  hebraice  tum  dofl!flimu<?,  vt  alii  ex 
illa  Bafilienfi  fchola,  qui  e  monafterio  ibi  Francifcanorum 
exierant,  in  quo  litterae  hebraicae  cultae  erant  diligen- 
tius:  illius  igitur  plures  Commentariolos  in  prophetas 
habemus,  vel  e  leQionibus  fcholafticis  excerptos,  vel  ab 
ipfo  editos  et  elaboratiores.  Et  is  primus  Euangelico- 
rum  hoc  genus  tentauit.  Nam  in  Efaiam  Comm.  edi- 
tus  eft  an.  1525.  Quid  autem  de  interpretatione  Pro- 
phetarum  fenferit,  ipfe  explicat,  primum  in  Comm.  in 
Efaiam  principio,  p.  4.  a.  Vult  enim  in  prophetarum 
interprete  efle  hiftoriam  temporum  pro.  hetae  cuiusque, 
ct  pro  fundamento  poni:  Nnm  nij,  inquit,  quis  illam 
reSie  pro  fundamento  praeiecerit,  quicquid  fuperfruxerit, 
ruet;  quemadmodum,  f\  iufte  illam  traSiarit,  feliciter  etiam 
alltgoriarum  mijfleria  colligere  poterit :  quas  ma!e  vel  in 
vniuerfum  contemferis,  vel  intempefliue  protuleris.  Intel- 
ligit  fenfum  myfticum,  fed  non  commentitium  et  inuen- 
tum  ingenio  hum;tno.  Et  fequuntuf  alia  Ie£lu  digna, 
iis,  quae  de  Chryfofiomo.,  Theodoreto,  Philippo  retulimus, 
fimillima:  poftuntque  addi,  quae  in  loclem  p-  136.  138. 
itemque  ad  Hofeam,  de  modo  Chrifti  in  prophetis  agno- 
fcendi,  dixit  p.  ^.  quae  ad  anagogicam  rationem  perti- 
nent.     Eft  autem  in  vfurpanda  ratione  hiftorica  valde 

confen- 
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confentiens  communibus  fententiis.  Quod  fecus  eft  in 
FellkanOy  Mufculo  et  Caluino. 

Et  Pellkanus  quidem,  eruditiflimus  librorum  facro- 
rum  interpres,  vt  vniuerfe  de  eius  interpretatione  dica- 
mus,  in  Pfalmis,  fatetur,  fe  fecutum  efle  maxime  Feli' 
nnmy  eiusque  rationem  Pfalmorum  interpretandorum. 
E  Prophetis  ceteris  vt  aliquid  fpeciminis  proponamus, 
£f.  yiL  locum  ille  quidem  de  virgine  grauida  hiftorice 
interpretatur,  fed  innui  a  Spiritu  S.  aliquid,  quod  Achas 
tum  nondum  intellexerit :  at  c.  IX.  etfi  priora  de  Ezechia 
intelligi  poflint,  cum  refpeclu  myftico  ad  aliud  in  N.  T. 
tamen  v.  6.  de  puero  nafcendo,  nuUo  modo  (p-  13.)  Cap, 
XI'  plane  deChrifto  interpretatur  vno,  item  vti  c.  Z,///. 
De  Zachariae  viro  Zemach  fentit  cum  Melamhthone,  ad  lo- 
fuam  Pontificem  referente,  cum  fignificatione  Mefliao 
et  Ecclefiae  eius :  vt  appareat,  eum  mi.vtum  et  tempera- 
tum  e  duobus  interpretum  generibus  contrariis:  alte- 
ro,  quod  hiftoriam  nimis  amouet,  et  altero,  quod  nimis 
ampleftitur. 

PauUoplus  adhiftoricumgenusinclinati'KM/f«/Mj',  item 
hebraice  et  graece  do£lus,  copiofi  et  do£li  in  Pfalmos 
Commentarii,  itemque  in  .Efaiam  au£lor  de  medio  feculo 
fexto  decimo.  Nara  Pf  11.  fub  regni  Dauidici  figura  de 
regno  Chrifti  vaticinari  putat.  Pf  VlII.  dicit  ad  homi- 
nem  pertinere,  quem  Deus  extulerit,  primum  in  Adamo 
typice,  deinde  in  Chrifto  perfefte.  PfXVl-  autem  v.  10. 
fic  ad  Chriftum  pertinere  dicit,  vt  ad  Dauidem  nullo  mo- 
do  trahi  poftit;  at  reliqua  efle  Dauidi  et  Chrifto  commu- 
nia.  In  Pf  HXII.  porro,  fub  Dauidis  perfona,  Chriftum 
defcribi  xara  toLirwoociv  et  k.  v^^cticrtv-  Eodemque  modo 
Pf  XLV.  fecundum  typum  ad  Salomonem,  fecundum 
veritatem  adChriftumreuocandum  efle.  T\xm'\r\ Pf  XLL 
tantum  decimum  verfum  typicum  facit.  Non  otnnia,  in- 
quit/7. 362.  mox  eius  Pfalmi  ad  Chrijlum  pertinent,  fedvnus 
et  alter  verjiculus;  plane  ad  veterem  rationem,  a  nobis 
inemoratam  fupra  cet.  De  Caluino  autem  non,  vt  opinor, 

attinet 


PROPHET.    MESSIAN.     liJ    ECCL.    CHRISTIANA    ^^X 

attinet  commemorare  late,  quo  genere  interpretandi  pro- 

phetas  vtatur:  cumfit  nota  et  vetus  muitorum  reprehen* 

iio,  quod  nimis  indulgeat  myfticae  rationi  in  vaticiniis  de 

Chrifto,  et  accommodationi,  adimatque  Chrifto  vaticinia» 

vt  rcddat  hominibus :  in  quo  tamen  fubleuatur  a  nonnullis, 

nec  modo  fuis,  fed  etiam  aliis,  ad  lenitatem  in  hoc  gene- 

re  propenfis.     Ad  vltimum  eius  numeri,  quem  propofui- 

mus,  veniamus,  ignotum  prope  omnibus,  nec  eruditifli- 

mo  Carpzouio,  Introd.  ad  Libr.  Bibl.  auftori,  aliisque 

cognitum  ac  commemoratum,  Efromum  RudingBrum^  Ca- 

merarii  noftri  generum,  fed  inprimis  dignum,  qui  eogno- 

fcatur.    Is  e  terris  noftris,  cum  aliis  excellentibus  de  Me- 

hnchthonis  et  Camerarii  fchola  viris,  expulfus,  inMorauis 

cum  praeefTet  fcholae  tum  Euanxizii  illuftri,  fcripfit  Pfal- 

morum  paraphrafin  latinam,  praepofita  {inguHs  rir^oBiOi- 

pa,,  et  fubieftis  notis  fatis  copiofis,  quibus  rationem  pa- 

raphrafeos  redderet.     Ea  edita  eft  vohiminibus  quatuor 

Gorlicii,  a.  1580  et  fequentibus.   Paraphrafis  primum  efl: 

elegante  latinitate  fcripta,  quae  inteUigi  ab  vnoquoque 

pofiit,  et  fenfum  hebraicorum  verborum,  quem  ipfe  cre- 

deret  eflfe,  planifiime  exprimit     In  Tr^cSsiL^^iciig  expUcat 

argumentum  Pfalmi,inprimisque  hiftoriam  cuiusque  fup- 

peditat,  vt  ad  inteUigendum  conferri  poflit,  in  quo  fe  in- 

terdum  coniefturam  fecutum  efle  non   negat:    fuitque 

profefto  primus,  qui  hiftoriam  Pfalmorum  vniuerforum 

indagare  et  perfcribere  inftituerit,  eoque  faltem  nomine 

debebat  comm.emorari.    Addidit  etiam  in  fine  operis  vni- 

verforum  Pfalmorum  ordinem  ac  feriem,  quam  fecundum 

temporis  rationes  neftere  ac  conftituere  tentauit  •,  quod 

ipfum  ad  intelHgendum  non  parum  profuerit,  fi  reBe  fa- 

ftum  fit.     In  notis  denique,  dum  rationem  paraphrafeos 

reddit,  explicat  fcntentias  verbomm  ex  hebraei  fermonis 

indole ;  in  quo  fe  dicit  vfum  optimis  et  veteribus  et  re- 

centioribus,  iis,  vt  opinor,  quos  fupra  propofuimus,  in- 

terpretibus :  vnde  quaie  hoc  opus  fit,  quod  a  viro,  Hngua- 

rum  mortuarum  retle  et  ad  bene  intelligendum  et  exph- 

Gg  4  candum 
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candum  tra£landarum  peritiflTmo,  elaboratum  fit,  facile 
intelligi  poteft.  Nempe  fequitur  eam  rationem,  quam 
Chryfoftomus ,  Theodoretui  cet.  Melanchthoriy  et  alii  fecuti 
funt,  fed  iudicio  fuo  et  modo.  Veluti,  PraimumXXlI.non 
totum  facit  Chrifti  vnius.  fed  ex  partibus  iis,  quae  mani- 
fefte  in  eum  vnum  quadrant,  cetera  Dauidi  communia; 
plane  eo  modo,  quo  nuper  Fenema  V,  Cel,  cui  hoc  opus 
non  ignotum  efte  coniicio :  et  memini  quibusdam  do£ii$ 
Batauis  id  memorari ,  nominatim  Alberto  ad  Hefychium. 
Simiiiter  facit  in  aliis  pfalmis ;  de  quo  tum  praefatio  Vo- 
luminis  primi  p.  12.  tum,  quae  ad  Pfalmum  fecundum 
fcripfit,  videnda  funt  accuratius  rem  cognofcere  volenti- 
bus,  Et  funt  in  praefatione  multa  bene  monita,  quae 
prodefte  poftint  bene  traftaturis  Pfalmos.  De  hebraica 
lingua  eiusque  vfu,  quem  ipfe  fecerit,  fatetur,  fe  non  effe 
valde  doftum  hebraice,  nempe  ad  illam  fubtilem  ratio- 
nem  eorum,  qui  eius  fe  do£lores  profitentur  et  Gramma- 
ticos ;  fed  vfum  effe  apparet  doftifiimorum  in  eo  genere 
hominum  Hbris,  inprimisque  fead  inteUigendum  eius  ge- 
nium  adiutum  ab  Oncelica  Paraphraji^  itemque  lonathani- 
ca,  dicitt  Et  tamen,  quantum  nobis  iudicare  licet,  bene 
interpretatur  fententias  hebraicas  et  exphcat  perfpicue, 
bene  latine;  quod  in  Paraphrafi  fieri  commodius  poteft, 
Cjuam  in  verfione,  quamuis  bona.  Itaque  et  ipfa,  et  notac 
plurimum  profuerint  iis,  qui  intelUgere,  non  decipi  ver- 
fionibus  et  interpretationibus  hebraeo-latinis  vehnt 

Hic  lubeat  quaerere  id,  quod  fupra  poUiciti  fumus, 
ct  ad  iudicandum  profuerit,  cum  de  veteribus  quibusdam 
interpretibus,  vt  Dieodoro,  ChryfoJiomOy  Theodoreto  quae- 
ritur,  an  hebraice  do£li  fuerint;  cum  appareat,  eos  faepe 
hebraica  bene  interpretatos  efte,  et  fenfum  melius  aftecu- 
tos,  quam  quos  hebraice  doftos  fuifl!e  conftet.  Credo, 
vt  ab  his  incipiam,  eos  vel  omnino  non  caUuifte  Utteras 
hebraicas,  vel  admodum  tenuiter,  nec  ad  Grammaticorum 
ccK^i(^siuv  etcopiam.  Vtebantur  autemOrigeniano  opere 
biblico,  inpriinisque  ^quilae  et  Sijmmachi  verfione,  quorum 

ille 
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ille  verbaplanefecundum  etymologiamhebraicamexpref- 
ferat,  hic  autem  fecundum  fenfum  cuique  loco  aptumbe- 
ne  graece,vt  vnusqui^^que,  graece  fciens,  plane  intelligere 
poffet.  Hae  autem  duae  verfiones,  inter  fe  iunftae,  habe- 
bant  Lexici  rationem,  inquo  primumfignificatio  primaex 
etymologica  ratione  reperiretur,deinde  ex  eadu£tae  aliae, 
tum  fingulorum  verhorum,  tum  iunftorum  et  phrafium : 
quod  et  agnofcit  Vitringa  praef.  in  Efaiam  p.  4.  Nechuic 
tali  Lexico  comparem  vUum  noftrorum,  in  quo  verba  fin- 
gula  hebraica  latinis  hebraixantibus,  quae  et  ipfa  pleraque 
e  verfione  latina  vulgata,  aut  graeca,  aut  magifbisludaeo- 
rum  dufta  funt,  expHcantur:  quorum  omnium  non  pro- 
feclomaiorefle  poteft,  (]mm/iquilae  etSymmachi  auQori- 
tas,  immo  nequaquam  par,cum  praefertim  res  doceat  in- 
telHgentes,  quam  illi  bene  dofti  fuerint.  Et  iliiGraeciDo- 
ftores  habebant  aliquid  adiumenti,  quo  plerique  poft  carue- 
re,  qui  hebraicas  Hteras  traclauere  Nempe  etfi  Gramma- 
ticae  hebraicae  fcientia  carebant,  quam  mechanicam  appel- 
lare  Hceat,  non  illa  nimis  vtiU  ad  fenfu»  orationis  perfpi- 
ciendos ;  aterantinftrucli  fcientiaiinguae  graecaeexceUen- 
te,  et  interpretandi  artes  grammaticas  et  rhetoricas  per 
vfumcaHebant:  quarumfimiiitudinemadhebraica  transfe- 
rendo,  primum  geniihebraici  difcrimena  graeco  planein- 
teHigebant,  cauebantque,  ne  pro  graecis  in  interpretando 
darent  hebraica,  quae  Graecos  conturbarent  ac  deciperent, 
dumfuaelinguaevfu  caperent,  quae  aHter  di£laeflent;  de- 
inde,  ilHsHebraeorum  interpretationibus,  et  Analogia  Hn- 
guarum  vniuerfa  adiuti,reperiebantfaepiusfenfum  verum 
orationis,  quam  vel  Hebraei  plerique  pofl^ent,  deftituti  ab 
ilHs,  quas  diximus,  artibus.  Atque  hinc  inteHigi  poteft, 
quare  Rudingero  graecarum  et  latinarum  Hterarum  et 
omnium  artium  interpretandiperitifiimo,  in  mediocri  fcien- 
tia  hebraicae  Hnguae  grammatica  fecundum  vulgarem  et 
mechanicam  rationem,  feHcius  res  fucceflerit,  quam  aliis, 
nihil  admodum  praeter  hanc  adinterpretandumafFerenti- 
bus,nullumvfum  interpretandi  exaccuratiorifcientlaaHus 

Gg  5  linguae, 
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linguaCjVt  graecae  et  latinae.  Z,M///^r«/aliquoepifl:olaruni 
\oco(T.Lp.i^i).e.A.Tpr.)adSvalatini!m(cvih\tdeIiJelanchtho' 
ne,  eum  felicius  hebraica  traclare  et  libros  facros  hebrai- 
cos  irjterpretari,  quam  ProfefTorem  Linguae  hebraeae,  qui 
nuper  Viteberga  abierit  *).  Eius  iudicii  quae  ratio  fit,  ex 
iis,  quae  diximuf,  intelligi  poteft.  Nam  Philippus  non  erat 
ita  hebraice doQus, vt  in  literaturahebraica  excellerepof- 
iet;  nechoc  egerat:  fedquaead  fenfus  re£ie  eruendos  ne- 
cefTaria  erant,  callebat,  et  omnibus  bene  interpretandi  ar- 
tibus,  quae  omnibus  linguis  communes  funt,  valebat.  Sed 
ad  inftitutum  iter  redeamus. 

Sunt  ergo  interpretes,  de  quibus  paullo  ante  diximus, 
clariores  ex  illis  temporibus,  quos  nos  quidem  cognoui- 
mus,  ct  quorum  in  hoc  genere,  propter  nobilitatem  inge- 
nii  et  doiilrinae,  auQoritas  effe  aliqua  pofiit.  Nec  tamen 
eodem  illo  feculo  prorfus  caruitEccleflaRomana  interpre- 
tibus  eruditis;  fed  ii  funt  paucijdequibusnobis  dicenduni 
videatur.  Vhtablum  commemorafTe  non  alienum  fit,htte- 
rarum  hebraicarum  excellentem  fubi^ranci/fo/.  ProfefTo- 
rem,  quem  et  ludaei  eruditi  admirabantur.  Eius  Scholia 
in  V.  T.  in  Bibliis  R.  Stephani  funt,  etiam  inPfalmos  fepa- 
ratim  edita  ab  eodem  STephanOy  nuper  etiam  Halis  repeti- 
ta.  Sed  quoniam  ea,  quae  ab  ipfo  profe£la  funt,  excepta 
videlicet  ex  eiusLeclionibus,  interpolata  funt  valde  e  Cal- 
rim  Commentariis,  vt,quid  ipfius,  quid  Cfl/ai«i  fit,non  fae- 
pe  poflit  Hquidoiudicari,  eum  praetermittemus.  NecG^- 
ficbrardum  morabimur,  non  indo£lum  illum  hebraice,  fed 
ferocem  Euangelicorum  aduerfarium,  et  nimis  addi£lum 
Ecclefiae  fuae.  Vnum  ergo Ant.  /Jgetlium^  Epifcopum  Acer- 
nenfem,  commemorabimus,vt  perhancoccafionemetiam 

notior 
*)  T\^on  piget  addere,  quod  de  eodem  Hebraeo  fciibit  p.  102. 
b.  Hebraeus  PrGfcJfof,  fuo  more.,  caput  habet,  et  id  ponderuty 
qnodfondsre  caret.  Nam  ii,  quod  nos  maximifacimus,facik 
n  lihenter  tradit :  ea.  quae  nos  contevtnimus,  velut  denegatU' 
rw!,  magni  facit,  i.  e.  vim  literarum  et  verborum  nos  cura- 
tnus,  }-irof»diam  vero  minus  quaerimus,  haud  ffsrantes^  futuros 
tlQf  oratores  afud  Judaeos. 
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notiorfiatftudioCsharumliterarum.  Nam  fuitillchebrai- 
ce  graeceque  doftiflTmus,  verfatusque  excellenter  in  fcri- 
ptis  Doclorum  Ecclefiae  veteris,inprimisGraecae,necmo- 
do  editis,  fed  etiam  ineditis.   Is  igitur  in  plerosque  hbros 
Propheticos  icripfit  Commentarios,  quorum  maior  pars, 
vt  inEfaiam,  Danielem,et  Proplietas  minores,  latet  inedi- 
ta  in  Bibliotheca  Pontificia  Romae  (v.  Le  Long  Bibl.  S. 
j7. 598)  imperfe£la,vtopinor.  Editos  autem  habemus  qua- 
tuor;  e  quibus  noseos  cognouimus  habemusquein  mani- 
bus,qui  funt  inPfalmos  cumceterisCanticis,  vtMofiscet., 
et  in  Habacucum :  fed  hic  breuior  eft,  eruditus  tamen,  ille 
admodum  copiofus  et  eruditus ;  ime  Criticam  fpe£les,quam 
bene  etcircumfpecle  tra^t,allatis  etiam  leftionibus  Codd. 
fcriptorum,fiue  interpretationem  ipfam.  Inprimisqueple- 
nus  cftExcerptis  eCommentariisGraecorum  ineditistum, 
quibusdam  et  nunc,  vt  fupra,  per  Cofmae  occafionem  et 
Eujebii,  monuimus.     Dixit  de  hoc  Commentario,  quem 
ignorabat,  cum  Criticam  fcriberet,  Simon.  Epift.  Sel.  p.  i. 
n.  36.  fed  tantum  modumtra£landi  textum  eGrammatica 
etCritica  ratione  tradit,magna  cum  virilaude,  id,  quodnos 
hic  quaerimus,  non  attingit.  Hic  igitur  tam  dotlus  Inter- 
pres  in  hac  noilra  narratione  non  praetermittipoteft.  Eft 
autem  in  vniuerfo  quidem  genere  interpretandi  fimilis  il- 
lis,  de  quibus  diximus,  fed  magna  cum  modeftia.     Veluti 
Pfalmumfecundummauult  et  ipfe  typice  intelligi ;  faltem 
apparet  eam  rationemipfi  non  difplicere.  Hebraei,  inquit, 
(p.25. 6.)  de  rebusDauid  huncPfalmum  agere  putant.  -  - 
Noftri  fere  deChrifto  intelligendum  cenfent,quos  in  hac 
parte  nos  quoque  fequimur  -  -  Non  negamus  tamen,  vt 
fere  omnia,  quae  in  V.  T,  gefta  funt,futurorum  imagines 
fuerunt,  fic  praecipue  Dauid  Chrifti  figuram  gefljlfe,  vt 
rerum  Chrifti   imago  in  rebus  eius  praeceiferit  cet  In 
Pf.XVL  Chrifti  verba  modo  facit  verfus  J.^.  nec  tamen 
admodum  aduerfatur  iis,  qui  et  hos  Dauidis  fecerint,  fed 
hac  conditione,  vt  fpes  Dauidis  nitatur  filii  fui,  ChrifH, 
refurrectione.      At  contra  Pf  XL>  non  feqiii  vult  eos, 
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qui  fimiliter  de  v.  g.  ftatuant,  faciantque  Pfalmum  veluti 
veflem,  e  diuerii  filis  contextam.  Qud  igitur?  totuni 
Dauidis  vniub  e{re.  fed  eum  cnnfiderandum  efle  non  mo- 
do  vt  hominem  et  Re^em  Ifraelis,  fed  vt  patrem  Mefiiae, 
qui  verba  eius  vfurpet  quia  ex  illms  carne  nafci  debebat: 
in  quam  fententiam  latedifputat,  p.  215.  Pfalmum  autem 
XKiL  totum  Chrifti  et  ex  eius  perfona  diftum  ftatuit. 

His  ita  exnofitis  vt  propofitum  erat,  in  hac  difiTen- 
fione  tanta,  quae  etiamnum  duret,  et  incenfa  fit  etiam 
recentioribus  controuerfiis,  a  Grotianis  inde  temporibus, 
cumaHi  nimis  raroChnltum  inpropheti  videantur  agno- 
fcere,  aHi  nimis  faepe;  quod  in  Cocceio,  eiusque  aemuUs 
reprehendi  folet:  quid  vniuerfe  ftatuendum  fit,  fi  quis 
quaerat,  et  media  via  quaefit,  quam  omnes  commen- 
dent?  mihi  fic  videri  non  difiimulem:  neque  enim  decet 
doftorem  publicum.  Primum  igitur  arbitror,  analogiam 
vniuefamminimeque  dubiam  V.T.  hoc  poftulare,  vt  non 
valde  multis  locis  prophetias  de  Chrifto  credamus  efle 
Tcard  ^riTov  et  Kv^loog  propofitas :  quasdam  efl^e  oportet, 
quae  chara£leres  hiftorico*  omninoque  tales  habeant,  per 
quos  de  Meflia,  cum  venifi^et,  plane  iudicari  et  ipfe  agno- 
fci  poffet,  vt  fupra  diximus;  quales  eflTe,  nemo  dubitet, 
aut  negauit  vnqnam :  earum  porro  oportet  eflTe  nume- 
rum  talem  qui  fufficiat,  etad  agnofcendumet  ad  conum- 
cendos  aduerfarios  veritatis.  Sed  an  oportet  eas  necelTa- 
rio  multas  efljs?  Nuspiam  numerantur  argumenta,  fed 
ponderantur.  Et  nos  cum  docemus,  Mefiram  veniflfe, 
ct  in  lefu  eflfe  charafteres  MefiTae  minime  dubios,  non 
modico  numero  prophetiarum  defungimur?  Enimuero 
ex  altera  parte  fatendum  ac  defendendum  eft,  prophetias 
myfticas  efle  permulta^^:  nec  vllo  modo  conceflTerim,  eas 
efl^e  illis,  praefertim  apui  Chriftianum.  leuiores.  Ad  lu- 
daeos  quidem  conuincendos  in  prncipio  nihil  admodum 
valeant:  fed  apud  enm  tamen,  qui  iam  fummam  veritatis 
tenet,  prodefle  poflfunt  Nam  myfticas  et  fieuratas  efl^e 
prophetias  multas,  quomodo  mirum  aut  dubium  videri 

pofiit, 
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pofHt,  cam  totus  cultus  Leuiticus  fuerit  figuratus.  An 
agnus  paichalis  et  fimilia  nihil,  quod  firmum  Qt  hshent, 
quia  figuram  tantum  habet;  nihil  omnes  typi?  immo, 
vt  hi  pares  funt  et  elTe  debent  difertis  teftimoniis,  fi  non 
fint  fifti  ineenio  humano,  fed  a  Chrifto  et  Apoftolis  de- 
monllrati;  fic  et  prophetiae,  in  quibus  per  figuram  modo 
ineft  Chriftus,  Totam  oeconomiam  V.  T.  reprehendat, 
et  mutet  neceflfe  eft.quigenus  hocprophetiarum  et  mul- 
titudinem  reprehendat,  aut  ad  inuidiam  interpretis  tra- 
hat.  Omnino  oportet  in  hoc  genere  non  acerLum  efte. 
Vides  tu,  o!  bone,  Chriftum  in  V.  T.  vbi  aliu«  aut  omni- 
no  non,  aut  non  ita  clare  videt,  vt  tu  vel  vides,  vel  vide- 
re  te  putas!  Vide  eum  tibi,  et  gratias  age  Deo.  Sedfac, 
vt  eum  et  in  cor,  cum  eius  manfuetudine  et  lenitate,  re- 
cipias,  ne  fruftra  videris.  Ille  vero  alter  eum  alibi  pariter 
videt,  fi  Bon  vbique  in  V.  T.  fatis  clare,  vt  dubitet,  hae- 
reat,  per  vmbram  modo ;  at  in  N.  T.  videt  in  clara  luce 
refulgentem,  et  pro  eius  claritatis  beneficio  2:ratias  agit 
Peo.  Non  probo  totam  Grotii  rationem  :  fcio,  eum  de- 
ceptum  dulcedine  hiftoricae  interpretationis,  aberrafle: 
at  fareor,  me  indienari,  cum  propterea  proludaico  homi- 
ne  et  incredulo  vituperari  audio  qui  veritatem  reiigionis 
Chriftianae  inimitabili  hbellodemonftrauerit,  et  viam  mu- 
niuerit  aliis,  qui  poft  idem  argumentum  traftare  vellent, 
et  adfuefecerit  homine^  talibus  demonftrationibus  le^^en- 
dis  et  cognofcendis,  cum  tempora  imminerent,  quibus 
cum  multis  pugnandum  effet  pro  religionis  Chriftianae 
veritate.  Sed  definendum  tandem  eft,  vt  veniamus  eo, 
quo  nos  res  vocat,  quam  in  manibus  habemus,  quaeque 
non  paruam  habet  cum  ea,  quam  tra£iauimus ,  coniun- 
ftionem. 

Producemus  enim  in  eum,  quem  indicimus  hi"?  literis 
conuentum  folennem,  quibu-  ad  fummos  honores  ordi- 
nis  noftri,  ad  nomen  et  iura  Doftoris  facrarum  Hrerarum, 
aditum  faciamus,  quam  Licentiam  appellauit  vetus  infcitia. 

Sed 
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Sed  hi  funt  viri  tales*),  quales  optabile  eft  dari  faepe  Do- 
ftoribus  publicis  ornandos.  Nec  opus  eft,  eos  a  nobis  nunc 
commendari,  qui  fe  fatis  ipfi  commendauerint  publice, 
Leftionibus  habendis,  partim  ad  Interpretationem  V.  T. 
pertinentibus,partim  adNoui;  et  illi  quidem  plane  ad  vo- 
luntatem  noftram  et  verani  rationem,quialem  fupradefcri- 
piimus,  cuius  omni  tempore  exempla  rara  fuere,  funtque 
cum  mnxime:  hic  ita,  vt  miraremur,  Virum  a  ftudiisAca- 
demicis  dudum  abfbaftum,  et  multis  negotiis  illiteratis 
diftracium,  per  muneris  pubiici  rationem,  tamen  guftum 
illarum  literarum  conferuafle  per  leftiones  ad  facrarum 
literarum  ftudia  erudita  pertinentes.  Sed  iliis  le£lionibus 
in  coUoquiis,  quae  de  more  cum  iis  habuimus,  fimiles  fe 
praeftitere :  nec  abhorrebunt,  quae  fcripfere,  quaeque  dif- 
ferent  eorum  difceptandorum  cauft*a.  Sed  laudibus  no- 
ftris,  apud  legentes  haec,  fidem  facere  poterunt  etiam, 
quae  quisque  de  vita  fua,  qua  in  ftudiis  dotlrinae  difcen- 
do  agendoque  exa£la  eft,  fcripfit. 

Debebitls  hoc,  quicunque  hic  literas  vel  difcitis,  vel 
docetis,  vel  earum  fautores  e(fe  haberique  vultis,  debebi- 
tis,  inquam,  et  dignitati  talium  virorum,  et  ipfis  hteris, 
quod  Vos  rogare  inftituimus;  vt  eorum  primumDifputa- 
tionibus,  deinde  honoribus  faueatis,  eumque  fauoremfre- 
quentia,  audientia,  aliaque  beneuolentia  comprobetis :  in 
quo  non  modo  ipfis,  fed  etiam  Ordini  noftro,  mihique 
niet  ipfi,  per  quem  ornabuntur,  honorem  habitum  ex- 
iftimabo. 

*)  Erant :  Chriftianus  Guil,  Tkalemannus  ad  aedem  D.  Nicolai 
Diaconus,  lo.  Aiig.  Datkius  Lingu.  Or.  Profeflbr,  et  Mel- 
chior  Traugott  Scliubartus  Ecci.  Haynenfis  Paftor  et  Dioe- 
cereos  Haynenfis  Superintendens. 
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In  die  eo,  quem  inngnem  et  religione  publica  folen* 
nem  nobis  fecere  initia  excutiendae  feruitutis  fuper^ 
ftitiofae,  et  libertatis  religiofae  repetendae,  fecundum 
raagnitudinem  beneficii,  quod  in  eo  mifericordia  diuina 
nobis  indulfit,  nihil  eft,  de  quo  potius  vel  cogitare  vel 
dicere  debeant,  qui  praefunt  publicae  religionis  do£iri- 
nae,  et  qui  horum  aemulantur  ftudia,   quam  Lutherut 
ipfe,  cuius  feliciter  efficaci  miniflerio  Deus  in  illa  tanta 
re  vfus  efl;  nec  modo  grati  aduerfus  eum  animi  caufla, 
fed  etiam,  vt  in  eius  virtutes  intuendo,  ad  imitandi  flu- 
dium  curamque  incendantur  et  acuantur.     Etenim,  cum 
Deus  hoc  fibi  inftrumentum  fuum  omnibus  ingenii  ani- 
mique  bonis,  ad  rem  talem  ac  tantam  neceflariis,  cumu- 
landis  praeparaflJet,  ipfe  iis  ita  eft  vfus,  vt  ab  eo  virtutum 
omnium,  quae  in  do£lore  et  aflertore  religionis  effe  de- 
beant,  exempla  peti  pofljnt,  ab  nobis  vero  etiam  debeant, 
qui  nos  aemulos  dotlrinae  ab  eo  reflitutae  et  conflitutae 
profitemur.     Sed  de  vniuerfis  dicere,  voluminis  ingentis 
foret,  non  huius  noftrae  difputationis ,   quae  paucarum- 
paginarum  angufl:iis  coercetur.     Itaque  fatis  erit,  vnam 
demonitraflTe,    et   ad  imitandum  fludiofis  commendafl^e, 
quae  fit  et  illius  feliciflTmi  diei  memoriae  aDtiflima,   et 
huictemoori  maxime  necefl^aria,libertatemingenii  incauf- 
Ernejii  Opujl  Theol.  Hh  fa 
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fa  rellgionis,  in  facris  llteris  interpretandls,  et  in  omnt- 
bus  partibus  do£l:rinae,  ita  temperatam,  vt  tantum  abef-- 
fet  a  licentiae  temeritate,  quantum  ab  feruitutis  vel  ftu- 
pore  vel  timore.  Nam  huius  libertatis  vfurpandae  et 
afferendae  initium  fa£lumeft  ea  die,  qua  impiae  Indulgen- 
tiarum  fuperftitioni  aduerfarium  fe  profeffus  eft,  prop?)- 
fitis  loco  publico  Sententiis  {thefibus),  per  quas  primum 
aditum  faEhim  effe  conftat  ad  repurgandam  religionis 
do£lrinam. 

Magnum  in  Luthero  et  acre  ingenium  fuiffe,  ne  ini- 
mici  quidem  abnuerint :  et  id  admirari  folebat  Erafmusf) 
in^eniorum  iudex  acerrimus.      Sed  in  partibus  ingenii 
excellentis  eft  nouitatis  amor  et  ftudium,  quod,  vt  in  aliis 
rebus,  ita  in  doQrinarum  difciplinis  non  acquiefcit  in  vfi- 
tatis,  et  vulgo  probatis,  fed  meliora  aut  plura  defiderat, 
et  nouas  vias  patefacere  fibi  ac  munire  conatur,  vel  ad 
quaerendum,  quod  lateat,  vel  ad  emendandum,  quod  in 
medio  fit,  vel  ad  commendandum,  quod  quaefitum  fit  ac 
repertum  videatur.    Quod  fi  remouemu»;  inuidiam,  quam 
nouitatis  verbo  adiunxit  partim  quorundam  in  nouando 
infcitia  et  temeritas,  partim  imperitorum  ftupor  et  tardi- 
tas,  interdum  etiam  improborum  cupiditas,  id  ftudium 
line  exceptione  accufari,  et  fimpliciter  repudiari  non  de- 
bet,  fed  potius  in  magna  ingenii  virtute  et  beneficio  diui- 
no  cenferi.     Etenim,  fi  nuUa  talis  vis  infita  fuiffet  inge- 
niis  humanis,  non  dicam  id,  quod  eft  in  promtu,  nullas 
artes  atque  doftrinas  inueniri  potuiffe :  omnes  certe  et- 
iam  nunc  primam  tenuitatem  et  prope  barbariem  ferua- 
rent^)  lUud  quidem  perfpicuum  eft,  quod  pertinet  ma- 
xime  ad  inftitutam  difputatioiaem,  eo  ipfo  ftudio  Deuni 
effe  vfum  ad  emendanda  per  Lutherum  facra,  et  do^tri- 
nam  religionis  bene  conftituendam :  in  qua  tanta  tamque 
falubri  re  impedienda  et  ad  inuidiam  vocanda,  nihil  ma- 
gis  tam  folenne  fuit  ignauis  et  improbis  ingeniis,  quam 
**  nouan- 

a)  Epift.  Erafmi  ad  Petr.  Mofellanum,  inter  Epp.  Erafm.  p. 

b)  vid.Memoria  SandeW,  inter  Opufc.  Orator.  p.  304.  ed.  fec. 
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nouandi  libidinem  ac  temeritatem  accufare,  et  nouas  fa- 
crorum  librorum  interpretationes,  noua  dogmata,  ita 
appellabant,  non  ferenda  clamare. 

Enimuero  vix  alia  eft  ingenii  humani  pars  magis  aut 
aeque  anceps  et  lubrica.  Nam  et  res  ipfa  declarat,  et 
vfus  omniurri  temporum  demonftrat,  eam  pari  momento 
ad  falubritatem  et  ad  noxam,  ac  prope  maiori  ad  hanc, 
quam  ad  illam,  trahi,  certe  faepius  in  partem  inutilem 
et  noxiam  ferri,  inprimis  in  religionis  do£trina,  in  qua, 
et  infito  quodam  naturae  vitio,  et  multiplici  alia  culpa, 
irritantur  ingenia  humana  ad  male  nouandum ;  vnde  ori- 
tur  illa  licentia  ingeniorum,  quae  tot  ac  tanta  religioni 
mala  intulit,  et  cum  maxime  inferre  conatur.  Quo  ma- 
gis  videndum  efl,  vt  illud  naturae  bonum  ita  temperetur 
ac  regatur,  vt  ad  vfeilitatem  conuertatur,  in  eiusque  vfu 
cernatur  libertas  vera,  et  iufta,  et  falutaris,  qualem  nobis 
Lutheri  noftri  exemplum  et  demonftrat  et  commendat. 
Nam  et  de  hac  libertate  valet,  quod  de  ciuili  dixit  et  re- 
rum  geftarum  et  prudentiae  grauis  au£ior  Liuius:  Ubertaf 
temperata  falubris  eft ;  nimia^  aliis  grauisy  et  ipjts,  qui  ha- 
bent,  effrenata  et  praeceps :  quamquam  ipfa  libertas,  quae 
vere  et  proprie  dicitur,  nulla  eft  nimia;  fed  faepe  ac  faci- 
le  fine  modo  ac  lege  exercetur:  in  quo  intelligitur  id, 
^quod  nimium  appellamus,  eaque  proprie  eft  licentia. 

Vera  libertas,  quae  fit  eius  generis,  de  quo  difputa- 
re  inftituimus,  h.  e.  quae  cernatur  in  iudicandis  rebus  ad 
religionem  pertinentihus,  tenetur,  fi  nullius  hominis  ar- 
bitrio  ac  poteftati  ita  (is  obnoxius,  vt  aut  cogi  poftis  dice- 
re  ac  facere  contra  reftum  fenfum  et  honeftam  volunta- 
tem  tuam,  aut  non  poftis  dicere  ac  facere,  quae  re£la,  et 
honefta,  et  publice  priuatimque  falutaria  et  vtilia  videan- 
tur.  Sed  haec  libertas,  vt  omnis  alia,  habet  primum  cer- 
tam  legem  ac  normam,  ad  quam  in  vtendo  dirigatur,  de- 
inde  modos,  a  quibus  accipiat  grauitatem  et  conftantiam, 
ne  vel  efterat  fe  inconfultius  ac  vehementius,  magisque 

Hh  a  motu 
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motu  fcratur,  quam  iudicio  nitatur,  nec  timefa£la  contra 
hat  fe  anguitius,  quam  veritas  et  honcftas  patiatur. 

Vt  igitur  hbertas  talis,  cum  exercetur  in  rebus  ad  iu- 
dicium  rationis  pertinentibus,  vt  in  philofophia,  in  hifto- 
ria,  fimilibusque  difcipUnis,  legem  habet  ac  normam  ra- 
tionis  et  naturae,  h.  e,  certa  principia  naturae  et  rerum, 
quas  in  iudicando,  nemine  impediente,  ac  iure  fuo,  fe- 
quatur:  fic  in  reiigione,  quam  nos  dicimus,  quam  di- 
vinitus  traditam  facris  hteris  habemus,  legem  vnam  ha- 
bet  et  agnofcere  debet  ipfas  Uteras  facras :  cui  legi  cum 
maxime  obtemperat  ac  feruit,  tum  maxime  et  veriflime 
hbertas  et  eft,  et  appellatur;  nee  vlla  vera  hbertas  in  re- 
ligione  agnofci  aut  probari  debet,  quae  aut  non  poflit  ei 
parere,  aut  noUt.  Nam,  cum  ab  ea  traducitur  ad  nor- 
mam  arbitrii  humani,  cui  per  naturam  nulla  eft  cum  ve- 
ritate  coniun£lio,  feruitus  exiftit;  cum  cupiditate  ac  te- 
meritate  vincuHs  eius  fe  eximit,  in  hcentiam  abit 

Atque  etiam  eft  genus  libertatis,  huic  fubieflum  et 
coniunftum  natura  ac  fimiUtudine,  quod  ineft  in  ipfius 
legis  huius,  h.  e.  facrarum  Uterarum,  iudicio  et  interpre- 
tatione.  Nam  vt  quisque  magis  in  iis  interpretandis  le- 
gi  re£le  interpretandi  obedit,  folutus  vincuUs  poteftatis 
vel  au£loritatis  et  opinionis  humanae,  vel  denique  cupi- 
ditatis  fuae;  ita  magis  libertatem  veram  retinet.  Haec 
ipfa  autem  lex  eft  eiusmodi,  cuius  auQroritatem  mens  re- 
fte  et  Ubere  iudicans,  haud  inuita  agnofcat,  Ubenterque 
fequi  poflit  ac  debeat  Eft  enim  et  ipfa  diuina :  quippe 
a  principiis  dufta,  quorum  originem  diuinam  perfpicue 
inteUigere  poflimus,  hoc  eft,  a  rebus  clare  in  Scriptura 
facra  traditis,  et  verborum  diuinorum  indole  et  natura, 
notitiis  denique  infitis  diuinitus  et  incorruptis. 

Huius  autem  partis,  quam  primam  et  fummam  cen- 
fere  libertatis  Ulius  religiofae  debemus,  nullum  maius  at- 
que  iUuftrius,  paene  dixerim,  par,  exemplum  habet  vel 
omnis,  vel  recentior  certe  aetas.  quam  Lutheri.  Hic  vir 
fuit,  qui  in  religione  omnia  fcripturis  diuinis,  nihil  vel 

arbi- 
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arbitrio  vel  au£loritati  hominis  cuiusquam  trlbuerit,  id- 
que  vnum  initium  habuerit  et  cognofcendae  et  reftituen- 
dae  veritatis,  eandemque  caufTam  inuidiae,  irarum  et  ve- 
xationum  omnium.  Omnino  fuit  in  eo  viro,  quod  nec 
taceri  hoc  loco,  nec  fatis  praedicari  potefl,  fuit,  inquam, 
in  eo  amor  ct  admiratio  Verbi  diuini  talis,  tam  et  feruens 
et  conftans,  vt  nihil  fupra.  Itaque  de  Verbo  Dei  fic  lo- 
quitur,  vt,  eum  cum  audias,  ardentem  illum  pro  Euan- 
gelio  Paullum  audire  videare,  vereque  me  hoc  dicere  pu- 
tem,  neminem,  pofl  illum  Apoftolum,  ita  de  Verbo  Dei 
locutum  efle:  neminem  certe  tam  magnifice,  tah  cum 
fenfu,  dicentem  nos  vel  legifle  profitemur,  vel  audiuifl^e; 
vt  vel  hanc  ob  cauflam  in  manibus  haberi  fcripta  eius  ac 
legi  a  noflris  cupiamus,  vt  ilio  fenfu  imbuantur,  illo  fpi- 
ritu  incendantur.  In  interpretandis  autem  Hteris  facris 
quid  eo  hberius  fuit,  ad  illam  quidem  legem,  quam  dixi- 
mus?  qui,  repudiatis  omnibus  opinionibus  et  au£^orita- 
tibus  humanis,  totus  penderet  ex  iis  principiis,  quae  in 
fcripturis  ipfis  traderentur,  et  e  Hnguis  diligentcr  tracla* 
tis  et  bene  cognitis.  Nam  fenfus  fcripturarum  fe  pro- 
fitetur  ipfis  comparandis  indagafle,  et  indagare  inbet;*^) 
et  linguarum  inftrumento  adiutum,  certum  fe  in  intelli- 
gendo,  et  fecurum  ab  errore  fa£lum  effe.*^)  Itaque  eum 
fcripturarium  et  literalem  et  grammaticum  interpretem, 
per  contemtum  fcilicet,  appellabant  magni  Do9:matici, 
toti  barbariae  fordibus  obHti,  tum,  quos  ipfe  vocat,  Pro- 
phetae  noui,  ad  fanaticam  rationem  procHues,  et  Spiri- 
tum  quendam  fuum  iaclantes  in  interpretatione  et  cogni- 
tione  religionis,  et  ftudia  linguarum  contemnentes :  cum 
ipfe  contra  aflidue  et  grauiter  commendaret,  et  earum 
neghgentiam  caftigaret;  ^)  quo  ctiam  potiflimum  au£lo- 
re,  hortatore  apud  Principes,  et  magiftratus  vrbium,  de- 

Hh  3  fenfo- 

c)  ad  lo,  14.  cet. 

d)  Epift.  ad  Gertnanos,  de  SchoUs  infiit.  T.2.  Opp.  ed.  Altenb. 

p.  81- 

e)  Phili^us  Md.  Or.IV.  p.  165. 
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fenfore  et  adlutore,  iii  his  terris,  et  in  Ecclefla  reuixere. 
Et  erat  tanta  eius  in  ea  re  cura,  vt  etiam  inuidiam  caue- 
ret,  quae  iis  per  caufiarum  fortuitarum  occafionem  ab 
indoftis  et  ignauls  conflari  polFet,  cum  multi  eflent,  vt 
fcribit  ad  Spalatimm,  de  methodo,  ftudlofis  Theologiae 
in  facris  Uteris  difcendi  fequenda,  qui  omni  fliudio  occa- 
(ionem  quaererent  ad  cahimniam  bonis  Uteris.  ^)  In  quo 
ilie,  vt  in  aUis  rebus,  multum  vidit.  Nam  haec  Ubertas 
reUglofa.,  cuius  reftituendae  et  vindlcandae  auclorem  ha- 
buit  Ecclefia  Lutherum^  fine  harum  Uterarum  ftudiis  non 
macji';  teneri  et  aduerfus  arbltrii  Uumani  Ubidlnem  ac  fin-^ 
gendi  Ucentiam,  quae  fe  nunc  vndique  ingerit,  defendi 
poteft,  quam  olim  reuocari  in  Ecclefiam  potuifliet.  Nec 
vero  ingenii,  exfultantis  aulditate  nouitatis,  Ucentla  in 
peruertendls  Scripturis,  et  per  eam  rationem  ipfis  reU- 
gionls  capltlbus,  vel  alla  re  magis  corroboratur,  quam  in- 
fcitla  et  negUgentia  Unguarum,  vel  certius  coercetur, 
quam  earum  veluti  vinculis  inilciendis  et  adftringendis, 
llla  quidem  impia  Ucentia  Socinianorum,  vt  faepe  in  Le- 
ftlonibus  noft;  is  demonftramus,  prope  tota  eft  vel  ab  in- 
doG:a  infcitia  verborum,  vel  ab  voluntaria  negbgentia, 
nec  aUa  ratione  certius  ac  facllius  conulncitur,  quam  te- 
nendis  verbis ;  fi  iubeas  docere,  quomodo  in  verbis  Scri- 
pturae  infit  vel  inefle  poflit,  quod  iUi  defendant. 

Sed  in  hoc  genere  faepe  exorltur  quaedam  ambigui- 
tas  Ucentiae  et  Ubertatis  difcernendae:  primum  in  locls 
fcrlpturarum  iis,  in  quibus  Antiquitas  et  Scholae  vfus 
agnofcit  argumenta  dogmatum,  cum  ea,  interpretandis 
verbis,  per  fpeclem  ciK^ifieiccg  grammaticae  aut  diale£li- 
cae,  aUo  trahuntur,  et  eripiuntur  confuetudlni  Scholae 
in  doematibus  firmandls :  delnde  in  placitis,  pertlnenti- 
bus  ad  ratonem  hiftoricam  et  criticam,  vt  de  Uteris,  de 
pun£lis  Hebraeorum  et  accentibus,  de  le£lionis  varieta- 
te,  et  rebus  fimllibus :  in  qulbus  faepe  et  licentia  inui- 
diofe  accufata,  et  Ubertas  defenfa  eft,  vel  nomen  liberta- 

tis 
f)  EpiftoLT.  I.  p.  47.  b. 
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tis  pro  clypeo  fuit  Luthero  quidem  ipfi  in  vfcroque  gc^ 
nere  crimen  licentiae  atrociter  et  aflidue  intentatum  efle 
ab  defenforibus  receptae  in  Ecclefia  Romana  difciplinae, 
fatis  conftat,  nec  vnquam  ea  criminatio  aduerfus  Eccle^ 
jjamnoftram  vniuerfam,  et  Doclores  eius,  conticuit:  efc 
in  ipfa  quoque  Ecclefia  noftra  faepe  quidam  talis  licen- 
tiae  rei  fa£ti  funt,  et  cum  maxime  fiunt,  iure  interdum, 
fed  interdum  etiam  iniuria  et  vitio  ingenii  humani,  non 
facile  patientis  eripi  fibi  fua,  et  quae  diu  probauerit  efc 
pro  certis  defenderit,  repudiari,  praefertim  ab  iis,  quos 
vel  aetate,  vel  honoribus,  vel  fama  fuperet,  vel  his  vni- 
▼erfis.  lUud  quidem  in  promtu  eft,  rationem  Romanam 
in  hoc  genere  plane  repudiandam  effe,  quae  rem  vel  ad 
confuetudinem  reuocat,  au£loritate  veterum  nixam,  quae 
iion  mouenda  aut  follicitanda  fit,  vel  ad  arbitrium  Epi- 
fcopiRomani,  hoc  eft,  hominis,  fiue,  vt  honeflius  fa- 
ciant,  Ecclefiae ;  quod  fiue  neceflitate  feruili,  et  inuidiae 
inter  fuos  timore,  fit,  vt  a  doftioribus,  quos  multos  com- 
mcmorare  inde  a  Cano  (Lot.  Theol  2,  13.)  poffemus,  fiue 
infcitia,  et  indo£la  improbaque  pertinacia,  vt  in  turba 
monachorum  et  fcholafticorum  rabularura.  De  quo  ge- 
nere  nuper  fuit  Laubrujfelius ,  LoioUta  Argentoratenfis, 
acerbifl^imus  in  hac  cauSa,  vt  inaliis,  Luthero  maxime, 
et  omnibus  Ecclefiae  noltrae  Theologis,  in  explicandis 
ac  defendendis  doftrinae  Chriftianae  capitibus.  fcripturae 
facrae  potius,refte  per  adiumenta  literarum  et  Unguaruni 
expUcatae,  quam  humanam  auOioritatem  fecutis,  in  Lbro 
tertio  Operis  de  abufu  Critieae  in  Caujfis  religionis.  Sed 
bene  eft,  quod  in  ipfa  Ecclefia  Romana  infcitia  hominis 
et  impudentia  repudiata  eft,  nuper  etiam  ab  Alemberto, 
ingeniofifiimo  et  docliflimo  Viro,  in  principio  Difputa- 
tionis,  fub  eodem  titulo  acerrime  notata.  s)  Nos  vero  vi^ 

Hh  4  deamus 

g)  Melanges  de  literature  cet.  T.  IV.  jo.  370.  Non  alienum 
fuerir,  ex  eo  Ubello  adfcribere  locum  de  Scholis  Proteftan- 
tium  in  Germaiiia,  quod  iUius  laudis  origo  ducilur  ab  liber- 

tate 
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deatfius  et  iudicium  et  exemplum  Lutkeri,  in  quod  in- 
tuentes,  in  neutram  partem  vehementiores  aut  acerbi 
fimus,  in  vtraque  modum  feruare,  et  refta  via  incedere, 
i.  e.  veram  libertatem  et  tenere  ipfi,  et  aliis  concedere 
difcamus. 

Reprehenfus,  vt  hoc  potiflimum  commemorem,  ab 
Hieronymo  Dwigershemio  ^  Theologo  in  hac  Academia 
tum  primario,  quod  locum  Paulli  ad  Philipp.  11^  fecus, 
quam  confuetudo  Scholae  ferret,  et  noua  ratione  expli- 
caflet,  fic  ei  refcripfit: '')  ,,De  fecundo  loco  Philipp.  II^ 
quem  putas  a  me,  Erafmum  fecuto.,  male  traSiatum  ;  verum 
etiam  tu  hic  non  textum.fed  Patrum  fententias  refers.  Vri- 
fnum,  mi  vir  egregie^  credo  te  nqffe,  hunc  verfum  PJal.  CX. 
Tecum  principium  in  die  virtutis  tuae,  in  fplendoribus 
fan£lorum  ex  vtero,  ante  Luciferum  genui  te,  effe  de  Di- 
vinitate  Chrifti,  aduerfus  Arrium,  velut  fummum,  ac  inter 
prima,  argumentum  agitatum;  vt  legis  in  Tripart.  et  in 
Auguftino,  ita  vt  Graeca  et  Latina  Ecctefia  hoc  fenfu  eum 
Pfalmum  teneat  etiam  cantu  celebratum  in  officio  diuino: 
non  tamen  ob  hoc  Lyram,  Burgenfem,  imo  hebraeam  lin- 
guam,  haeretificabis^  vbi  legitur,  hunc  verfum  non  poffe  qui- 
dem  de  diuinitaie  intelligi.     Qfiare  non  femper  claris   et 

aper' 

tate  ingeniorum  honefta  et  nuUis  terroris  vinculis  conflrifta : 
„0«  «e  feut  fentYiecher  d'  avouer  avec  affliBion  la  fuperiorite 
iprefente  des  Univerfites  de  la  fartie  Protejiante  de  l'  Allemagne 
Jur  les  Ecoles  Catholiques.  Elle  ejl  fi  frap-pante,  que  les  E- 
trangers ,  qui  voijagent  dans  ce  Pays,  et  qui  pajfent  d'  une 
Uniuerfite  Catholique  a  une  Uuiverfitc  Prote/lante  voifine^ 
croient  en  une  keure  avoir  fait  quatre-cens  lieues,  ou  vecu  qua- 
tre  cens  ans,  avoir  pajfe  de  Salamanque  a  Cambridge,  ou  du 
fiecle,  de  Scot  a  celui  de  Newtan.'''  Nam  quod  Vir  doftiffi- 
mus  putat,  id  difcrimen  non  efle  ab  diuerfitate  religionis, 
quod  in  Franciae  et  Italiae  quibusdam  Scholis  effloruerint 
pariter  literae:  alii  Viri  doftiffimi  illarum  partium,  etiam 
Theologi,  fafli  funt,  neceflitatem  colendarum  diligentius 
literarum  a  Proteftantibus  ortam  efle,  v.  VerneU  Appar.  ad 
Ph.  et  Theol.  II.  i.  9. 

n)  Epift.  T  I.  p.  149.  b. 
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apertis  au&oritatibus  conira  haereticos  pugnant  fanBi  Pa- 
tref,  Quot  auEioritatibus  abutitur  Hieronijmus  contra  lo' 
vinianum?  Augujiinus  contra  Pelagium?  et  alii  contra 
alios? 

Item  illud  Genefis,  Faclamus  hominem  ad  imaginem 
noftram,  quanta  fiducia  Augujrinus pro  Trimtatis  ajjcrtio- 
ne,  et  pro  imagine,  quae  efi  in  homine,  tracfat:  cum  neu- 
irum  ex  eo  pojjit  probari-,  quod  in  hebraeo  faciam  dicitur^ 
fion  faciamus.  Item  illud  Exo.  III.  Ego  fum,  qui  fum, 
cmnes  ad  fubfiantiam  Dei  referunt :  cum  Burgenfis  et  He- 
braei  ad  effecium  ouxilii  aptari  conuincant.  Qida  dicity 
Ero  qui  ero,  in  futuro:  et  infinita  hisfimilia.  Qiiid  ergo 
mirum,  fi  et  tocum  Philip.  II,  ad  diuinitatem  torferint,  qui 
aptius  de  humanitate  fonat,  fi  verba  confideres?  Non  ergo 
credo  me  peccare,  fi  Patribus  dijfentio  in  aliquo  textu  ob- 
fcuriore.  Quid  vero  vos  facitis,  omijfo  textu ,  tantum  in 
dicfis  Patrum  verfantes,  nifi  quod  dubia  et  incerta  relinqui- 
tis?  In  qua  re  Magifier  fententiarum  pejjimum  exemplum 
reliqtiit,  omnia  omnium  diSfa  concordare  nitens.  Ex  quibus 
fit,  vt  contra  haereticos  dubiis  obfcurisque  fententiis  armati, 
ludibrium  fiamus!-^ 

Hic  quis  non  videt,  autlore  Luthero  noftro,  primum 
hanc  libertatem  difcedendi  a  vulgatis  interpretationibus, 
in  explicandis  aut  defendendis  Do£lrinae  capitil^us,  con- 
cedi:  deinde  ad  lingua»  rationes  bene  cognitas  adftringi, 
quaeetneceffariam  interdum  faciantdifceflionem  abvfita- 
tis  interpretationibus,  et  honeftam:  eam  porro  his  fini- 
bus  coerceri,  vt  in  locis  obfcuris  fe  contineat,  nec  loca 
plana  et  perfpicua  tentet  ad  peruertendam  aut  follicitan- 
dam  doclrinam:  denique  habere  caufTara  hanc,  ne  in  dif- 
putatione  aduerfus  haereticos,  (addi  poterat,  cum  acu- 
tioris  ingenii  hominibus)  fruftra  laboremus,  atque  adeo 
irrideamur,  grauem  fane,  et  temporibus  iis,  quibus  ftu- 
dia  linguarum  vigent,  admodum  necefTariam. 

Hac  igitur  tali  de  caufTa,  fi  abfit  temeritas,  infcitia  et 
infolentia,  illudens  potius  veritati,  quam  fiiccurrens,  et 

Hh  5  infidias 
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infidias  perfpicue  ftruens,  non  defenfionem  diligenter 
parans,  appareatque  amor  et  ftudium  veritatis,  et  doftri- 
nae  bene  explicandae  et  accurate  defendendae  diligentia ; 
non  eft  aequum,  licentiam  exprobrare,  non  potius  liber- 
tatis  veritatem  agnofcere.     Nec  eft  difficile  bonorum  vi- 
rornm  do£tam  modeftiam,    grauitatem  et  conftantiam, 
difcernere  ab  ceterorum  leuitate  et  libidine.     Jlliter  catu- 
U  olent,  ait  illa,  atiter  fues.     Prurientis  geftus  etiam  leui- 
ter  attendenti  obferuantur:  fcabies  vero  etiam  in  oculos 
incurrit.     Atque  etiam  iniquum  foret,  lapfus  omnes  ia 
hoc  genere  aliquid  tentantium  referre  ad  licentiam,  et 
ad  infamiam  vocare,   praefertim  fi  etiam  aetatis  aliqua 
excufatio  accedat,  quae  ipCi  Luthero  et  vfurpata  eft,  et 
profuit  in  tali  genere.     Nec  vero  nimis  duriter  funt  tra- 
ftanda  ingenia,  praeclara  praefertim  iuniorum,  ne  op- 
primatur  infita  vis  et  exftinguatur ,  quae  fouenda  potius 
eft,  et  lenitate  admonendi  regenda.     Etenim  aetas  illa, 
nondum  longa  exercitatione  vfa,  etiam  leuis  fpeciei  blan- 
ditiis  capitur,  labiturque  cupiditate  magis,  quam  praui- 
tate,  denique  ipfo  lapfu,  fi  amica  manu  attollas,  fit  ad 
cauendum  diligentior.     Idque  multo  magis  de  altero  illo 
genere,    quod  propofuimus,    valet,  quod,    quamquam 
ipfam  doftrinam  aliqua  ex  parte  attingit,  hiftoricum  ta- 
fnen  eft  maxime :  in  quo  etiam  Lutherum  noftrum  libe- 
riorem,   ita  liberum  fuiffe,  conftat,   praefertim  vigente 
aetate,  vt  vix  in  alio,  etiam  fui,  fatis  laturi  fuilfe  videan- 
tur:  quale  eft,  quod  iam  tum,  cum,  propter  paucita- 
tem  librorum,    faltem  ambigua  res  eftet,  tamen  feuere 
repudiauit  teftes  in  coelo  i  lo.  K  punfta  autem  Codicis 
hebraici  fine  exceptione  ingeniis  magiftrorum  ludaico- 
rum  tribuit,   et  faepe  fallacia  conftanter  pronunciauit 
Sed  et  in  his  et  in  aliis  generibus  ab  licentia  nobis  caue- 
bimus,  et  liberfcatis  verae  et  honeftaefines  conferuabimus, 
li  et  leges  illas  libertatis,  quas  pofuimus,  tenebimus  pref- 
fius,  et  modum  eius   exercendae  feruabimus,  cuius  fa- 
pientiffimos  homines  auftores,  Lutherum  vero  et  magi- 

ftrum 
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firum  et  exemplum  habemus :  de  quo  nobis  aliquid  di- 
cendum  reftat. 

Plato  in  Dialogo  de  Scientia,  qui  ab  Termone  Socra- 
tis  cum  Theaeteto,  ingenionflimo  iuuene,  Theaetetus  in- 
fcribitur,  in  perfeftis  ingeniis,  et  ad  confequendam  ve- 
ram  fapientiam,  requirit  non  modo  fortitudinem  quan- 
dam  praefentis  animi,  fed  etiam  lenitatem,  ne,  vt  'jrKoioc 
eivs^fjLccrti^a,  naues  non  bene  faburratae^  fluQuent  fintque 
fiuvtKC^rs^oi  ^  a.v^o^oxs^oi^furibundapotiuiquamfortin^  fed 
A««y?  rs  KOLf,  ctTrrctt^roo^  y-ci^  civvtrifici)^.,  leniter,  ac  Jine  lapfuy 
etjrenue,  in  veritatis  difquifitione  verfentur.  Quo  fpe- 
£lat  etiam  Baconis  Verulamiiy  quamquam  in  alio  genere 
nouandi,  admonitio,  iubentis  imitari  tempus,  quod  in- 
Bouat  vel  ma-vime,  et  corrigit,  quae  non  bene  habent, 
fed  leniter,  tacite,  ac  prope  fine  fenfu. ')  Et  illud  qui- 
dem  in  promtu  eft,  in  Hbertate  illa  noftra,  fortitu- 
dine  quadam  opus  efie,  quae  haud  dubie  praua  et  vitio- 
fa  corrigere,  veritati  confuiere,  eam  certa  ratione  cogni- 
tam  proferre  in  lucem  ac  defendere  audeat,  nec  timea^ 
inuidiam  in  rebus  grauioribus,  cum  falute  hominum  per- 
fpicue  coniun£lis,  ne  periculum  quidem:  cuius  fortitu- 
dinis  nullum  aHud  maius,  immo  par  exemplum  habemus 
Luthero  noftro.  Sed  et  in  hoc  maiori  et  neceflario  ge- 
nere,  tamen  vera  Hbertas  feruare  debet  modum  lenitatis 
et  verecundiae,  quam  et  rerum  grauitas,  et  Ecclefiae  re- 
verentia  iure  fuo  poftulat.  Etiam  vera  loqui  cum  timore 
pportet  in  Ecclejia  Deit  Lutherus  ad  lo.  Siluium,  de  dogma- 
tibus  fuis  confulentem ,  fc;ribit.  Recliflime.  Nam  Ec- 
clelia  altera  noftra  in  his  terris,  et  bona  mater  eft,  quam 
leniter  docere  et  corrigere  pietatis  eit.  Etvidemus,quani 
lenia  et  placida  initia  habuerit  libertas  Lutheri,  qui  dubi* 
tantis  modo,  non  iudicantis,  contra  Indulgentias  fcribere 
coepit.  Ita  ille  quidem  in  caufla  tam  manifefta,  tam  gra- 
vi!  Quid  fieri  debet  in  m'noribus,  in  minus  perfpicuis? 
in  quibus  iaclatio  vehementior  plus  plerumque  vanitatis 

inutiiis 
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inutilis  habet,  quam  verae,  et  fapientis,  et  vtilis  publice 
libertatis :  infolentior  vero,  et  arrogantior,  et  petulan- 
tior,  etiam  caftiganda  ejfl  et  penitus  eiicienda.  Itaque 
omnes,qui  falubriter  et  fapienter  vti  Iibertatisbono  inre- 
bus  talibus  velint,  oportet  animos  ad  hanc  modeftiae  et  leni- 
tatis  tranquillitatem  componere,  in  primisque,  (i  qui  funt 
acrioribus  ingeniis,  celeriorique  natura,  et  adhuc  feruent  ae- 
tate,  vt  vel  exfpe£lent,  tum  in  iudicando,  tum  in  iudicio 
fuo  proferendo,dum  ille  feruor  refideat,  per  quemtamfa- 
cilepraecipitantur  ingenia  optima,  bonitate  ingeniiperlu- 
xuriam  ante  euanefcente,  quam  frugem  bonam  edere  poflTt, 
vel  identidem  fe  in  conatu  iudicandi  reuocent  ad  cogno- 
fcendi  diligentiam  et  feueritatem,  et  illum  bonae  naturae 
geftientem  impetum,  velut  generofi  equi  ferociam,  in 
arena  diuturnae  et  feuerae  exercitationis  fatigent,  nec  ve- 
lint  ante  non  modo  do£lores,  fed  etiam  emendatores  ef- 
fe  et  reformatores,  quam  ipfi  fint,  ad  veram  normam  et 
regulam,  multis  literis,  et  diuturno  literarum,  diuinarum 
maxime,  atque  etiam  humanarum,  vfu  emendati  erfor- 
mati.  Aliter  veram  libertatem  non  tenebunt,  (ei  ad  li- 
centiam  nec  opinantes  ruent.  Scio  me  hanc  parum  iu- 
cundam  difciplinam  libertatis  capeffendae  et  exercendae 
fancire  ihgeniis  talibus;  fed  non  eftalia  vera,  et  honefta, 
et  falutaris,  nec  nimis  feuere  caueri  veritatis  diuinae  et 
rcligionis  fecuritati  poteft. 

Neque  tamen  in  hac  feueritate  ita  fumus  acerbi,  vt 
nihil  humanae  naturae  imbecillitati  concedamus,nec  con- 
donari  quicquam  ab  hac  via  aberrantibus  velimus.  Et- 
enim  multis  de  cauflis  accidere  poteft,  vt  de  refta  via  vel 
dechnent,  vel  etiam  depellantur,  qui  ab  licentia  opinandi 
toto  animo  funt  alieni.  Primum  nemini,  ne  do£liftTmo 
quidem,  ita  cautum  eft  ab  errore,  vt  nunquam  labatur, 
etiamfi  omnia  diligenter  circumfpiciat :  et  interdum  fpe- 
cie  veri  decipiuntur  acutiflima  ingenia.  Infidiatur  etiam 
ingeniis  praeclaris  impat  entia  morae,  in  difficultatibus 
praefertim  tollendis.     Itaque  ab  ea  interdum  opprefii 

ad 
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ad  opinlones  trahuntur,  quibus  proferendis  audaciae  cu- 
iusdam  inutilis  et  periculi  aliquid  habentis  non  iniudam 
fufpicionem  et  inuidiam  mouent;  praefertim  cum  irri- 
tantur  m  difputatione  ab  aduerfariorum  vei  acerbitate 
vel  etiam  infcitia  et  impudentia:  in  quo  genere  etiam 
Luthero  noftro  interdum  aliquid  humani  accidiffe,  iudicia 
eius  quaedam  liberiora,  vt  de  epiftola  lacobi  et  Apoca- 
lypfi  lohannea,  arguunt  In  hoc  igitur  genere  aequum 
fane  iudicamus,  videre,  quo  quisque  animo  fit,  et  quo 
confiho  quidque  dicatur,  vt  eius  integritati  et  bonitati 
condonemus  aliquid.  Omninoque,  vbi  improbitas  et  li- 
bido  reprehendendi  et  peruertendi  veritatem  abfit,  leni- 
ter  in  viam  reuocare  errantem,  et  intra  fines  verae  et 
iuftae  hbertatis  reducere  tentemus. 

Plura  dicere  hoc  tempore  locus  hic  non  patitur:  et 
haec  fperamus  fufficere,  iuuentuti  inprimis  ingeniofae, 
ftudia  facrarum  literarum  aemulanti,  ad  cauendum,  ne 
fibi  indulgeat  quis  vltra  fas  in  libertate  iudicandide  rebus 
diuinis,  aut  ikiv^s^ietv  i7nKa.\vfifjLct  "vnq  KetKiag,  i  PetrM 
Ily  16.  faciat,  fed,  dum  fe  hberum  ab  arbitrio  et  au£lori- 
tate  hominum  oftendere  vult,  feruum  Dei  et  Verbi  diui- 
ni  probet :  ccq  eXsv&g^ot,  ctAA'  cog  J^^Ao/  @e3-  Hic  quo- 
que  debet  e(fe  omnibus  in  animo  et  in  ore  illud  PaulH, 
fiti  tit^>?Ao(p^ov'M,  cfcAAa  Oo3hj  Rom.  XI^  20.  In  primis- 
que  exiftimandum  eft,  in  hac  hbertate  vfurpanda  duce 
opus  efle  diuino,  et  de  eo  quoque  genere  verum  effe, 
quod  de  aho  dixit  Paulius :  ^  os  lo  irvsvfjLa.  Kv^la,  tKei 
eAsv&iPiot,  2  Cor.  111,  17.  Hoc  igitur  duce  et  mouito- 
re  difcamus  libertatem  ingenii  et  capeffere  et  exercere, 
fequamurque  exemplum  eius,  per  quem  ea  nobis  eft  re- 
ftituta,  Patris  noftri  communis,  Lutheri:  qui  profefto 
inftin£lu  illius  Spiritus  Vindicias  huius  Hbertatis  fufce- 
pit,  et  eiusdem  adiumento  feliciter  peregit,  atque  ita 
nos  eo  dignos  probemus.  Ceterum  huius  diei  folennita- 
te  admoniti,  primum  cooptemus  m?)gnitudinem  benefi- 
cii,  quod  in  vniuerfa  libertate  religiofa,  per  Lutheri  mi- 
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nifterium  reftituta,  nobiseft  tributum,  et  au£lori  eius, 
Deo,  gratias  dignas  decernamus.  In  quo  non  modo 
communibus  cauflis  moueri  nos  conuenit,  fed  etiam  pro- 
priis:  quod  illa  hbertas  multis  modis  coniun^ia  eft  cum 
ftudiis  reftis  vniuerfae  dotlrinae  libei  alis.  Nam  et  in  il- 
la  vindicanda  multum  valuerunt  fludia  recla  linguarum, 
hiftoriae,  philofophiae,  etiam  fcientiae  le|>itimae,  nec 
minus  valent  in  tuenda  etconferuanda:  ipfa  autem  incen- 
duntur  et  augentur  illa  Hbertate  exercenda,  eiusque  reti- 
nendae  et  firmandae  cura.  Et  partem  quidem  beneficii 
illius  diuini  eam,  quae  proprie  ad  religionem  pertinet, 
in  qua  eft  fumma  falus  noftra,  commendabunt  nobis,  qui 
inter  facra  communia  Ciuitatis  concionabuntur:  alteram, 
nobis  propriam,  quae  coniunBa  eft  cum  ftudiis  do£lri- 
nae,  inter  Sacra  Euchariftica,  quae  in  aede  Paullina  hora 
XIL  fient,  commendabit  M.  loannes  Friederkus  Burfche- 
rus,  Philofophiae  ProfeflTor,  Vk  doftiflimus.  Dicet  enim 
itside Bono verae libcrtatis  in  iudicandOyVtet  magnitudinem 
eius,  vimque  in  ftudiis  doftrinae,  demonftret,  et  id  nobis 
per  emendata  Lutheri  minifterio  facra  contigifTe  doceat. 
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joQrinae  publicae  emendandae  initia,  nemo  nefcit 
fafta  cfle  oppugnanda  foeda  auaritia,  quae  per  lene 
indulgentiae  nomen,  non  modo  in  pecunias  hominum 
male  credulorum  faeuiret,  fed  etiam  difciplinam  Eccle- 
fiae,  ad  coercendam  peccandi  libidinem  vtcunque  con- 
ftitutam,  euerteret,  denique,  quod  pedimum  erat,  ipfam 
religionis  fummam  corrumperet,  hominum  animos  foe- 
da  fuperftitione  oppleret,  peccandique  hcentiam  corro- 
boraret  atque  augeret  Ahi  ante,  ahisque  in  locis,  viri, 
etiam  dofti  et  boni,  improbauerant  perniciofam  iham 
auaritiam;  fed  aut  tacita  modo  indignatio  fuerat,  propter 
pericuh  metum,  aut,  fi  tamen  aufa  erat  hbere  loqui,  vel 
omnino  caruerat  fucceffu  conatus,  vel  ad  breue  tempus 
valuerat^  Nam  et  plerique  non  tam  religionis  cauflam 
egerant,  quam  fuam,  Ordinis  Monaft:eriique  fui,  inuidia 
magis,  quam  veritatis  et  religionis  amore,  incenfi.  Prin- 
cipes  autem  et  ipfi  aegre  tulerant  rem,  non,  quod  eflet, 
inimica  religioni ;  nam  eius  plerumque  vltima  apud  eos 
cura  eft:  fed  quod  noHent  tantam  pecuniae  vim  e  finibus 
fuis  exportari,  quae  melius  ad  fe  veniret:  venerantque 
interdum  in  ^artem  praedae,  vel  adimenda  minifl:ris  fa- 
crarum  exaftionum  pecunia,  vel  talium  exa£lionum  po- 
teflate  a  Pontifice  Romano  ad  vfus  aedificandi,  belligeran- 
Ernejti  Ojjufc.  lyteoL  li  di 
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cli  aliosue  fibi  impetranda.  Sic  quondam  Praefides  pro- 
vinciarum  Romanarum  auri  ludaici  exportationem  non 
tulerant,  vt  in  Afia  Flaccus  apud  Ciceronem  et  alii,  pofl: 
Caefaresi  fed  vt  ad  aerarium  Ciuitatis,  fed  vt  ad  fifcum 
Caefaris  veniret,  Lutherus  autem  eam  auaritiam,  cuni 
omnibus  rei  vniuerfae  vitiis,  vero  et  integro  animo  op- 
pugnare  infi:ituerat,  nihil  aut  fui  priuatim,  aut  Ordinis 
fui  communiter  fpeclans,  nihil  denique  humani,  omnia 
diuina,  et  cum  veritate  do£lrinae  Euangelicae,  cumque 
falute  animarum  humanarum  coniuncla;  idque  loquun- 
tur  nobiles  illae  Thefes,  quibus  proponendis  bellum  aua- 
ritiae  et  fuperftitioni  vniuerfae  denunciayit  Neque  hoc 
vnum  agebat,  vt  plerisque  videmus  placere,  fed  plura 
etiam  et  maiora  petebat,  fummam  vniuerfam  rei  poftmo- 
dum  a£}ae,  i.  e.  vniuerfae  tyrannidis  Romanae  euerfia- 
nem  et  do£lrinae  difciplinaeque  pubUcae  emendationem 
vniue  fam.  Nam  et  res  ipfa,  quae  impugnabatur,  habe- 
bat  magnam  cum  vniuerfis  Ecclefiae  Romanae  rationibus 
copulationem,  et  ipfe,  hoc  fe  egifie  animo  et  fpeftafl^e, 
in  epiftolis  ad  Spalatinum  profitetur,  Quo  magis  Deo 
viri  et  confihum  et  conatus  placuit,  qui  profecto  etiam 
ei  et  hanc  mentem  iniecerat,  et  hanc  auimi  vim  infpira- 
verat,  vt  tantum  onus  et  fufcipere  geftiret,  et  ad  extrc- 
mum  vsque  fuftineret.  Itaque  res  habuit  iilum  euen- 
tum,  quem  admirabundi  videre  maiores,  cuius  memoriam 
nos  fruflumque,  fi  quidem  grati  fumus,  et  ber^ficii  ma- 
gnitudinem  capere  poffumus,  laeti  celebramus. 

Arbitramur,  non  alienum  nos  fafturos  ab  lioc  ceri- 
moniae  craftinae  praefandi  officio,  et  ab  illius,  de  qua 
diximus,  rei  memoria,  (i  quid  de  vniuerfa  auaritia,  vt  ita 
dicamus,  ecclefiafHca,  cuius  tum  partem  petiit  Lutherus, 
pauca  differamus.  Nec  abhorret  ea  difputatio  a  praefen- 
tis  temporis  rationibus,  quibus,  in  ipfa  Ecclefia  Romana, 
multis  partibus,  praefertim  in  Francia,  in  omnium  ore 

eft, 
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eft,  accufaturque  libris  palam  auaritla  vetus  Cleri,  cum 
diuitiis,  per  malas  artes  quaefitis,  ad  iuuanda  et  coloran-* 
da  confilia  circumfcribendi  et  auaritiam  illam,  et  diuitias 
ipfas,  harum  etiam,  idque  maxime,  diminuendarum :  non 
vt  reli?ioni  confulatur  eiusque  puritati :  nihil  minus  agi- 
tur:  fed  vt  noua  fubfidia  potentiae  flrmandae  augendae- 
que  quaerantur  aduerfus  hoftes,  quibus  per  veteres  et 
folitas  opes  pares  efle  non  videantur.  Hinc  ex  altera 
parte  querelae  muitae  et  graues  eorum,  quorum  copiae 
in  pericuhim  adducuntur,  ftudiumque  defendendi,  vt  ita 
dicamus,  finesfuos*)  et  opes  longos  cumulatas  per  an- 
nos.  Quo  pertinebat  nuper  Viri  docliilimi  e  Beneditli- 
norum  inprimis  locuplete  familia,  in  opere  nouo  dipJoma' 
tko,  optatura,  vi.v  euentum  habiturum,  vt  accurate  quis, 
et  fine  cupiditate,  de  origine  diuitiarum  Ecclefiaflicarum 
fcriberet,  ad  reprimendas  vulgatas  iam  calumnias,  quae 
ad  perniciem  Ecclefiamm  et  Monaileriorum  fpetlarent  **) 
Et  funt  profeclo  in  his  difputationibus  vtriusque  patis 
falia  veris  admijcta,  dum  quaeque,  nimis  fauens  cauflae 
fuae,  vel  videre  fe  putat,  quae  nufpiam  funt,  vel  non 
vult  videre,  quae  funt  ante  oculos  perfpicuis  imprefla 
veftigiis. 

Sed  in  illa  caufia  et  quaeftione  faepe  flt,  vt  vitia  cu- 
piditatesque  fingulorum  commifceantur  cum  auaris  infti- 
tutis  et  artibus  vniuerforum.  Nam  multos  omni  tempo- 
re  fuifl^^e,  ficut  qui  fuam  magis,  quam  Chrifti  gloriam  fpe- 
ftarent,  ita,  qui  fuam  vtilitatem  primam  facerent  in  fa- 
cerdotio  adminiftiando,  ad  eamque  doclrina  ipfa  Chrifti 

li  2  abutcr 

*)  Ti-ait^  nouT.  Diplom.  T.  IV.  p.  582.  I-es^  ftretenius  fages 
de  notre  Jiicle  fotit  des  fyjlimes  fcnr  autorifer  Li  de/irULlion 
des  Eglifes  totale. 

*•)  Ibid.  p.  581.  extr.  Vn  traite  hiftorique  tt  exaEi  de  V  9ri- 
gine  des  biens  des  Monafthes  ftroit  indifpenfcble,  Ji  P  OH  vou- 
loit  reBifer  les  faujjes  idees  rrpMndnef  djns »«  nombre  dft  Au- 
tcurs  modeynes  ctt. 
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abuterentur,  id  eft  ita  teftatum  omnibus  diuinis  huma» 
*T»isque  literis,  vt  dubitatione  careat.  Etenim,  vt  veteris 
Ecclefiae  ludaicae  exempla  mittamus,  iam  Paullus  com- 
-memorat  KaTrrjAsvovrat;  tov  Aoyov  t5  <^*5^  qui  cauponarm>- 
tur  Euana^iium,  hoc  eft,  quaeftum  ex  Euangelio  tanquam 
e  merce,  facerent,  et  minirterium  verbi  in  negotiationem 
conuerte  ent,  2  Cor.  II,  17.  cf.  i  Tkef.  II,  5.  TiL  /,  11. 
Et  veteris  Ecclefiae  do£lores  fubinde  queruntur  de  hac 
perueriitate  quorundam,  commemorantque  x^i^SfM^jrc^^^y 
et  %^<TSW7rof /oti' ,  mercatores  et  mercaturam  Chrijii  et 
Euangehi.  Vnius  Hieronymi  quam  multae  eo  pertinen- 
tes  extant  querelae,  quas  etiam  in  vnum  locum  conge- 
ftas  hominibus  Eccleiiafticis  commendat  Baronius  Ann. 
ad  a.  370.  n.  19.  f.  Nec  id  aut  mirum  videri  poteft,  in 
tanta  paucitate  hominum,  qui  veram  pietatem  fequuntur, 
ab  ipfo  Chrifto  denunciata,  aut  ad  opprobrium  et  crimi- 
nationem  ordinis  Ecclefiaftici  aut  EuangeUi  ipflus  trahi 
debet,  quod  eft  commune  omnium  aUorum  vitae  gene- 
rum,  etfi  dolendum  in  nuUo  alio  magis. 

Non  igitur  aliam  auaritiam  Ecclefiafticam  agnofcere 
debemus,  quam  quae  (it  in  inftitutis  calhde  inuentis  ad 
augendas  Ecclefiarum  et  Monafteriorum  diuitias,  per 
fpeciem  religionis,  cum  no.vis  priuatis  pubiicisque.  At- 
que  ab  huius  generis  labe  primum,  vt  arbitramur,  pura 
debemus  pronunciare  tempora  ea,  quae  ante  Conftantini 
M.  aetatem  et  huic  proxima  fuere.  Etenim  fuperioribus, 
fatis  conftat,  Ecclefias  nihii  habuifie,  quod  fuum  polfent 
dicere,  neque  in  agris,  neque  in  numis,  nuUas  dotes,  nul- 
la  patrimonia.  Nam  nec  templa  erant  vt  eft  a  Blondello 
ahisque  demonftratum,  quae  noftris  effent  fimiha,  nec 
Monafteria  eius,  quae  poft  fuit,  aut  nunc  tenet,  formae. 
Nec  ahud  habebat  coetus  Chriftianorum,  i.  e.  Ecclefia  in 
^quaque  vrbe,  commune,  praeter  ea,  quae  ad  alendos 
dotiores  fine  re  pubficos,  et  pauperes,  vel  ipfi  contuhf- 

fent, 
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fent,  per  eas,  quas  oblationes  dicerent,  vel  ex  aiiis  Ec- 
clefiis  in  vltima  neceditate  collefta  accepiflent,  de  vetere 
Apoftolico  more  et  infHtuto.     Primus  Conftantinus  Ec- 
clefiis  in  eam  quoque  partem  liberalem  fe  praebuit    vt 
agros  iis  donaret,  quorum  fruftibus  pauperes,  viduae, 
orbique  parentibus  alerentur,  auclore  Eufebio  Vit.  Confli 
IV,  ag.     Ab  hoc  autem  initio  longius  res  progrefia  eft; 
donationes   fundorum   pecuniarumque  fa£lae   Ecclefiis, 
vnde  certi  et  perpetui  reditus  eflent,  decimae  attributae; 
aliae  extra  ordinem  pecuniae  in  eas  congeftae :  vnde  fae- 
pe  non  parum  fuperefiet  vfibus  necefiariis:  quae  late  per- 
fequuntur,  qui  de  Beneficiis  ecclefiafiicis  ct  reditibus  fcri- 
pfere.    Hactenus  ergo  nullum  auaritiae  veftigiura  ;  omnia 
liberalitatis,  etfi  interdum  ftultae  et  fuperfiitiofae.     Nec 
in  eam  partem  acceperimus  fi:udium  copias  Ecc'efiaruni 
augendi  parfimonia,  difpenfationis  diligentia,  cultu  prae- 
diorum  et  vniuerfae  rei  rufHcae  cura  exquifitiori;  quae 
plurimum  profcfto  valuit  ad  diuitias  Ecclefiarum,  prae- 
fertim  in  regionibus  vaftis  et  parum  ante  cultis,  vbi  et- 
iam  tanto  latiores  agri  afiTgnabantur,  quanto  minus  tum 
ct  iis  redibat,  velut  in  Germania  noftra;  nec  minus  ad 
copias  ceterorum  incolarum,  qui  nouasartes  aliunde  alla- 
tas  imitarentur,  in  filuis  exfcindendis,  inert  bus  terris 
mouendis,  in  vitibus  ferendis,   arboreis  fruftibus  miti- 
gandis,  vniuerfoque  cultu  hortorum :  vnde  etiam  villae 
rnultiplicatae,  vrbes  nouae  ortae,  cum  piuribus  iam  alen- 
dis  fufficeret  terra,  pluresque  manus  occuparet.     Immo 
in  hac  parte,  nos  certe,  etiam  debemus  Ecclefiis  et  Mo- 
nafteriis.     Fucrint  interea  aliqui  ex  iis,  qui  praeefiTent 
rei  ccmmuni  Ecclefiarum,   cupidiores  augendarum  co- 
piarum,  et  Principum  priuatorumque  liberalitatem  erga 
Ecclefias  vel  allexerint  blandiendo,  vel  impudenter  men- 
dicando  expreflerint:  ne  hoc  quidem  auaritiae  noxiae  af- 
(ignetur.      Humana  ifta  fint:  et  ftudiis  rei  communis 
condonentur.   Agnofcamus  etiam  interdum  innocentiam 

li  3  in 
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in  iis,  quae  pro  malis  artibus  auaritiae  exprobrantur  a 
multi^  hodie:  quale  illud  eiXe  arbitramur,  quod  exifti- 
inant  aliquando,  Seculo  nono  atque  decimo,  fparfam  effe 
a  clericis  in  populum  opinione  imminentis  rerum  hu- 
frtanarum  finis,  vt  homines,  ea  opinionem  capti,  bona 
fua  Eccleliis  et  Monafteriis  relinquerent.  Nam  is  er- 
ror,  fanaticae  (imilior  dementiae  quam  callidae  impoftu- 
rae,  nec  toleratus  eft  vnquam,  vt  bene  demonftrat  Ma- 
billonius,  in  Annal.  Bened.  T.  II.  p.  672.  f  nec  hanc  vim 
vidfstur  habere  potuilfe.  Neque  enim  Ecclefiis  plus 
quam  fuis  fe  profuturos  exiftimare  poterant,  qui  non  (ibi 
magis  quam  omnibus  finem  rerum  inflare  crederent. 

Sed  fint  ifta  et  alia  his  fimiUa,  vel  honefta  ipfa,  vel 
mahgne  in  auaritiae  crimen  vocata:  tamen  non  vicerint 
vllis  doftrinae  antiquae  copiis  vel  moderatiffimarum  ho- 
neltiffimarumque  familiarum  fodales,  copias  Ecclefiarum 
fuasque  nihil  debere  auaritiae  artibus  non  probandis,  non 
decoris  Euangelicae  profefiioni,  quae  copias  fpernere  iu- 
bet ;  quibus  etiam  vfi  fint  ii,  quorum  nomina  fan£litatis 
laudes  nobilitauere.  ExempU  caufla  dicamus  de  vno,  ne 
longiores  fimus:  quippe  hbrum  non  fcribimus,  et  per 
hanc  occafionem  operis  antiqui  notitia  accurata  imper- 
tiamus  fludiofo^  antiquitatis  eruditae,  qua  vulgo  caruere 
ctiam  de  doftifiimis  quidam. 

In  Seneficiis  haud  fatis  confultae  femper  HberaHtatis 
erga  Ecclefias  Conftantinus  M.  etiam  hoc  iis  tribuit  Jege, 
Romae  in  ipfis  Quinquennahbus  Conflantini  et  Crifpi 
Caefarum  propofita,  vt  quisque  Ecclefiis,  qu"cquid  vei- 
let,  teflamento  pofTet  relinquere:  quae  lex  etiam  nunc 
extat  1.  4.  Cod.  Theod.  de  Epifc.  Ecclefiis  et  Clericis,  et  1. 
I.  Cod-  lujt.  de  SS.  Eccl.  fiue  ea  prima  eius  rei  ius  fecit 
Ecclefiis,  fiue  ante  iam,  ab  anno  inde  312  ahis  a  Conflan- 
tino  conceffum,  ad  Romanas  etiam  Ecclefias  pertinere 
voluit,  quae  eo  iure  ante  caruifTent ;  quae  efl  Gothofre- 

di 


Xt    SALVIANI    AT>V.    AVARITIAM    I.IBBLLO       503 

fli  conieftura,  non  admodum,  vt  nobis  quidem  vldetur, 
rrobabilis :  tum,  quod  non  ducitur  a  teflimoniis  vel  re- 
lum  vel  fcriptorum,  tum  quod  res  ipfa  non  fatis  videtur 
conuenirc.  Nam  quae  in  quinquennaiium  celebritate 
fatlae  funt  leges,  eae  vero,  fecundum  obferuationes  ab 
cxemplis  haud  dubiis  du£las,  ad  vniuerfitatem  Imperii 
pertinuere:  de  quo  adeundus  Pagius  in  DifTertatione 
Hypatica  P.  II.  c.  3.  4.  cet.  Erat  autem  tum  in  Occi- 
dente  Conftantinus,  occupatus  bello  Sarmatico  per  Pan- 
noniam  Daciamque,  quod  anno  319  coeptum  ad  322 
vsque  durauit;  vnde,  id  quod  aliis  exemplis  conflat,  edi- 
Ga,  non  modo,  quae  ad  Romanos  proprie,  fed  quae  ad 
Imperium  pertinerent,  mifit,  publicanda  in  antiqua  Im- 
perii  fede.  Nec  intelligi  poteft,  quare,  quod  ceteris  Ec- 
clcfiis  dudum  concefium  eilet,  eo  Ecclefiae  vrbis  Roma- 
nae  folae  caruerint,  et  quomodo  id  pqfli  fint  Epifcopi 
Romani,  Melchiades  et  Siluefter,  hic  per  annos  oclo,  ho- 
mo  alias  non  immemor  vtilitatis  fuae  vel  Ecclefianini 
fuarum. 

Nec  vero  ad  legem  hanc  vel  abolendam,  vel  eius  be- 
neficium  circumfcnbendum ,  aut  Ecclefiarum  inde  cre- 
fcentes  in  dies  copias  minuendas,  pertinuit  lex  V^alenti- 
niani  nialoris  Cod.  Tfi.  I.  20.  de  Epifc  cet.  vt  video  place- 
re  E.  S.  Cvprianot  in  aureo  et  edifcendo  penitus  libello 
dcPapatus  Origine  et  Incrementis  ig,  3.  Non  ad  Ec- 
clefias  illa  lex  pertinet,  fed  ad  Clericos  heredipetas,  qui 
irreperent  in  domos  priuatas  adque  mulierculas  fuperfti- 
tiofas,  viduas  inprimis  et  pupillas,  et  earum  imbecillitate 
captanda  in  teftamenta  ipfi  priuatim  venire  tentarent. 
Nec  Hierofiymi  de  ea  Ieo;e  querela  Epif^.  2.  ad  Nepotia- 
num,  pertinet  ad  EccIeMas,  quarum  commodis  obftaret, 
fed  ad  Clericos  ct  monachos,  quorum  improbitas  eani 
legem  expreffiflet,  fibi  potlus  quam  Ecclefiae  quaerens 
copia?:    Non  (ie  lege,  inquit,   conqueror,  fed  doleOy  cur 

li  4  merue- 
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meruerimus  hanc  —  Sit  heres^  fed  mater  filiorumy  i.  e.  gre- 
gts  tui,  Ecclefia,  quae  illos  genuit,  nutriuit  et  pauit.  Quid 
nos  inftrimus  inter  matrem  et  Hberos?  Itaque  etiam  poft 
illam  Valentiniani  legem  teflamenta,  quae  Ecclefias  he- 
redes  fcripfiffent,  rata  fuere.  Sed  hoc  obiter  admonui- 
mus. 

Sed  illa  Conftantiniana  lege  fontem  diuitiarum  Eccle- 
fiafticarum  perennem  atque  vberrimum  patefaftum,  ab 
illiusque  vbertate  immenfas  diuitias  in  Ecclefias,  maio- 
rum  praefertim  vrbium,  fluxiffe,  fatentur  omnes,  etiam 
in  Ecclefia  Romana,  allatis  etiam  veterum  teftimoniis,  vt 
Pagius  in  Crit  ad  a.  321.  fine  haefitatione  fecutu s  Go/Ao- 
fredum  ad  Cod.  Theod.  I.  c.  e  quo  fua  defcripfit.  Nam  in 
recentis  tum  vel  Chrifl:ianifmi  modo  fufcepti,  vel  laetitiae 
e  pace  Ecclefiae  per  Conftantinum  reddita  ardore,  cum 
contemtum  rerum  humanarum,  et  benignitatem  erga 
pauperes  inprimis,  publica  Ecclefiae  cura  alendos,  de- 
monftrare  plerique  vellent  enixius,  fecerunt  fimile  quid 
iis,  qui  Apoftolorum  minifterio  primum  adChrifti  fidem 
addufti ,  fuperabundante  gaudio,  etiam  omnia  fua  Apo- 
ftolis  permifere,  vt  cum  pauperibus  communiter  aleren- 
tur,  nec  quicquam  haberent  ab  ea  parte  praecipui.  Ita- 
que  multi  aut  viui  amplis  donationibus  ad  Eccfefias  con- 
tulere  magnam  bonorum  fuorum  partem,  aut  teftamen- 
tis,  per  quae  etiam  copiofius  etlibentius  poft  illam  legem 
dabant,  quod  vfum  rerum  et  fruftum  viui  retinebant. 

lam  in  hac  repentina  liberalitate  faepe  aliquid  fuper- 
ftitionis  interceflllTe,  etiam  iniurias  in  coniuges,  liberos 
et  cognatos,  facile  intelligi  potefl: :  et  extant  fuper  ea  rc 
piorum  querelae.  Nec  abnuerlmus,  a  Clericis  interdum 
impulfos  efle  homines  in  hanc  fraudem,  cum  cohorta- 
rentur  diuites,  ne  beneficium  legis  irritum  facerent  amo- 
re  intemperante  vel  fuorum  vel  pecuniarum  ipfarum. 
Omnia  tempora,  ctiam  noftra,  et  huic  aetati  proiima, 
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talis  iniuriae.  et  talis  intemperantiae,  in  inftituti  religiofi 
nouitate  vel  comraendanda  locupletibus,  vel  profequen- 
da  largitionibus,  exempla  tulere.  Auaritiam  quidem 
nondum  exprobrabimus  iis,  qui  etiam  fortafle  intempe- 
rantius  hoc  tormento  expugnandae  vel  pietatis  in  fuos, 
vel  auaritiae  funt  vfi.  At  hanc  tamen  fine  dubitatione 
impudentem  impiamque  auaritiam  et  artem  peflimam  au- 
gendarum  eccleHafticarum  diuitiarum  agnofcemus,  quae 
pro  parte  neceflaria  religionis,  et  in  conditione  fperandae 
remiflTonis  peccatorum  obtrudere  Chriftianis  aufa  ei\  lar- 
gitiones  teftamentarias,  fub  pauperum  nomine.  Ecclefiis 
faciendas,  et  per  eas,  coniugibus  Hberisque  alimenta  fua 
eripienda,  quibus  profpicere  et  confulere  iuflit  diuina  au- 
ftoritas.  Hoc  vero  genus  auaritiae  extitifl^e  pofl:  illam  le- 
gem  et  vfurpatum  efle  etiam  ab  iis,  qui  in  laude  doftri- 
nae  et  pietatis  verfarentur,  infigni  et  commemorando  ex- 
emplo  planum  faciemus,  enarrando  argumento  hbri  ve- 
teris,  quod,  fub  traclatus  fiue  epiflolae  nomine  aduerfus 
Auaritiamy  exftat,  et  vulgo  commemoraturinter  Saluiani 
Maffilienjis  opufcula;  quem  fanclum  Virum  Eucherius 
Epifcopus  Lugd.  Baluzius  autem  Orbis  Chrijiiani  magi- 
firum  appellare  non  dubitat. 

Opus  id  haberc  au£lorem  Satuianum  nemo  hodie,  vt 
opinor,  dubitat,  etfi  nomen  eius  inCodicibus  fcriptis  non 
habet,  fed  Timothei;  efique  primum  a  Sichordo  in  u^nti" 
doto,  deinde  Herotdo  in  Haerefiotogia  editum,  fub  titulo 
aduerfus  Auaritiamy  non  conftat,  an  quia  in  fcriptis  ex- 
empUs  fic  repertum  efliet,  cum  ii,  quos  Baluzius  vidit, 
cum  titulum  non  haberent  fed  ad  Ecclefam  Catliolicam. 
Credibile  eft,  fecutos  efle  Gennadii  Mafftlienfis  auftorita- 
tem,  qui  eum  titulum  operis  habet,  fumtum,  vt  opinor, 
e  praefatione  ad  Salonium.  Sed  hic  titulus  decepit  ho- 
mines  do£los,  qui  opus  ipfum  non  legiflent,  et  argumen- 
tum  hbri  e  titulo  hoc  iudicarentjfortaflTe^quia  hanc  ipfum 
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ob  cauflam  legere  non  dignati  eflent,  piitarentque,  nihil 
inefle  aliud,  quam  declamatibnem  aduerfus  auaritiam  vul- 
garem.  Caueus  quidem,  cum  illam  epiftolam  legiflet, 
in  qua  auaritia  etiam  Clericos  inuafifle  dicitur,  libri  ipfius 
argumentum  inde  finxit,  et  fic  expreflTt:  aduerfus  auari- 
tiam^  prapfertim  Clericorum  et  Sacerdotum :  quod  longe 
abhorret  ab  veritate.  Non  dubitem,  leQum  eflTe  opus  a 
Tillemonfioy  fortaflTe  et  Dupinio,  nifi  illius  auftoritatem  eft 
fecutus,  libro  non  le£l:o:  folet  enim  magis  ab  aliis  tradita 
repetere,  quam  fuis  oculis  cernere:  at,  verum,  vt  opi- 
jior,  dicere  non  aufi,  nil  aliud  reprehendunt  aut  memo- 
rant,  quam  quod  interdum  videatur  durius  dicere  de  bo- 
riiis  per  teftamenta  relinquendis  pauperibus  ad  falutem 
animae,  et  ita  liberis  patrimonio  fraudandisj  fed  ea  loca 
elfe  rara:  idque  fequuntur  AuBoren  Hiftoriae  literariae 
Francicae  T.  IL  p.  525.  Baluzius  autem ,  cui  optimam 
Saiuiani  o^QTum  editionem  debemus,rem  totam  ne  attin- 
git  quidem.  Nofl^rse  aetatis  duos  omnino  reperi,  qui 
aliud  in  his  Hbris  agi  notarent,  quam  titiilus  habere 
videretur;  alterum  noftratem,  Heumanfium  in  Poecilet 
L.  ir.  p.  337.  alterum  Au£lorem  libri  nuper  Parifiis  edi- 
ti,  de  l'  Jlutorite  du  Clerge  du  Pouvoir  du  Magijirat  poli- 
iique  T.  II.  p.  233. 

Etfi  negari  non  potefl:,  in  iis  libris  eflfe  quasdam 
de  auaritia  vniuerfa  fententias,  easque  faepe  bellas  et 
argutas,  reprehenfionem  etiam  Clericorum  et  Mona- 
chorum  L.  II.  et  IV.  qui  diuitias  feruent,  nec  vel  viui 
vel  moribundi  Deo  tradant,  inprimisque  locum  egre- 
gium  aduerfus  hereditatum  captatores,  in  libri  tertii 
fine,  tamen,  fi  quis  argumentum,  quod  proprie  per 
vniuerfum  opus  tra£latur,  exprimere,  et  inde  titulum 
verum  operi  facere  velit,  redtiflime,  Pro  auaritia  Ec- 
tlefiajlica  y  infcribat.  Nam  omnia,  a  principio  ad  fi- 
nem,  eo  fpe£bnt,  vt  omnes  omnium  pecuniae  per  do- 

natio- 
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nationes  et  teftamenta,  verbo  ad  pauperes,  re  vera  ad 
Ecdefias  et  Monafteria  confluant.  Viilt  enim  here- 
des  fcribi  Ecclefias,  non  liberos,  non  fratres  et  ami- 
cos:  atque  id  dicit  reddere  Deo  fun,  et  redhnere  pec- 
cafa.  Hoc  ille  inculcat,  centies  repetit:  durum  videri 
fatetur:  et  tamen  neceflarium  efle  defendit,  vt  vnum 
remedium  peccatorum,  quod  morituro  reliquum  (it, 
vnum,  in  quo  aiiqua  falutis  fpes  fit,  vnum,  quo  etiam 
{znGii  redimere  reli.]uias  peccatorum  poflint. 

Initium  totius  operis,  Libro  primo,  ducitur  ab 
querela  graui,  quod  Chrifliani  non  fatis  habeant,  bo- 
jia  ad  opus  fanctum  a  Deo  data ,  flne  hxitin  mifericor- 
diac  retinere,  fed  etiam  auaritiam  illam,  i.  e.  idolola- 
triae  feruitutem,  in  futura  pofl  mortem  tempora  e.xten- 
dant  In  eo  numero  efle  paene  omnes.  Nam  non 
imitari  quemquam  illos  Chrifliianos  primos,  qui  vni- 
verfi  facultates  rerum  caducarum  ad  coelef^ium  poflef- 
fionum  opes  contulerint,  et  immortales  diuitias  prae- 
fenti  paupertatis  ambitu  emerint:  fed  potius  laborare 
in  re  facienda  per  cauflTam  amoris  aduerfus  liberos  \ 
quafi  ipfls  effent  necefl"ariae  copiae,  et  non  fatis  flt 
pietas,  quae  ad  omnia  vtilis  fit,  et  non  amor  libero- 
rum  potius  fit  in  eo,  fi  eos  ad  pietatem  adducamus. 
Tum  vero,  cum  in  ea  re  fe  peccare  non  putent  at- 
que  etiam  ad  mortem  cun£la  feruentj  nec  in  morte 
fibi  confulere  per  difpenfationem  fubfiantiae^  i,  e.  bono- 
rum  fuorum.  lubet  ergo  morientes  offerre,  ad  libe- 
randam  de  perennibus  poenis  animam,  quia  iam  aliud 
non  poflTnt,  faltem  fubftantiam  fuam,  fed  cum  com- 
puntlione  cet.  et  eam  quidem  totam.  Nam  hoc  ipfum 
totum  cffe  parum.  Atque  haec  quidem  pertinent  ad 
homines  vitae  male  a£lae  flbi  confcios. 

In  libro  fecundo  oratio  confertur  ad  melius  homi- 
num  genus,    et  verae  fanc^itatis  fludiofos.      Hos  for- 
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taffe  ab  illa  neceflitate  rellnquendi  fua  Ecclefiis  libera- 
bit,  qui,  vt  ipfe  ait,  non  habent,  quod  necefle  fit  redi- 
mere  largitate?  Immo  vero  eidem  neceflltati  fubii- 
cit  Pnmum  neminem  effe,  ita  fan£ium ,  vt  non  fae- 
pe  iabatur  et  delinquat,  eamque  ob  cauiram  necefle 
habeat  futuri  examinis  tremendam  neceflitatem  metue- 
re.  Itaque  nihil  efle,  cur  non  totis  fubjlantiae  fuae  vi- 
ribus  ad  id  nitatur,  vt  vel  mortis  deuotione  redimaty 
quicquid  vitae  offenlione  contraxerit.  Deinde,  etiamfi 
praeterita  peccaia  non  flnt,  quae  oporteat  rebus  cunSfis 
redimere;  eflfe  tamen  perennia  bona,  exfpedanda  fcili- 
cet  in  vita  altera,  quae  magno  oporteat  comparare,  nec 
vllas  diuitias  eflfe  tantas,  quae  non  longe  exfuperen- 
tur  diuitiarum  coelefl:ium  magnitudine:  quo  minus 
dubitare  quemquam  debere,  eas  vniuerfas  pro  iis  pro- 
fundere. 

Liber  porro  tertius  verfatur  in  diluendls  iis,  quae 
cum  fpecie  aliqua  dici  contra  poflint:  in  primis,  quod 
ifta  philofophia  pugnet  cum  pietate  aduerfus  liberos. 
Cui  rei  ita  occurrit  homo  hypocriticus,  vt  dicat,  in  iis 
«fle  vmbram  excufatiunculae,  dantem  reo  deprecatiun- 
culae  fpeciem,  non  reatus  fecuritatem:  Dei  amorem 
etiam  liberorum  amori  praeponendum  eflie  de  prae- 
cepto  Chrifti :  deinde  fui  quemque  ipfius  rationem  de- 
bere  potiorem  ducere,  quam  liberorum  aut  cognato- 
rum  amicorumque,  nec  tam  curare,  vt  alii  bene  pofl: 
fe  viuant,  fed  quam  male  moriturus  ipfe  fit:  tolera- 
bilius  efle,  fi  quid  filiis  hic  defit,  quam  fi  parentibus 
in  futuro,  fi  illi  fint  hic  in  tenuitatc,  quam  fi  parentes 
in  aeterna  non  modo  paupertate,  fed  etiam  poena. 
Haec  vbi  declamauit,  inuehitur  in  parentes  eos,  qui 
teftamentis  plus  relinquant  filiis  ciuilem  vitam  fequen- 
tibus,  quam  qui  monafticam  amplexi  fint,  his  etiam 
interdum  vfium  tantum  partis  deftinatae,     non  ipfam. 

In 
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In  qua  longa  declamatione  multis  modis  prodlt  ani- 
mum :  vt  in  his:  eligi  debere  paupertatem  ab  his,  qui 
monachi  fiant,  non  fujiineri:  mollem  vero  et  facilem 
paupertatem ,  quae  nomine  tenus  fulcipiatur,  non  re! 
ii  tamen  fuftineant,  deuotione  tolerare  debere,  noa 
damnatione  pati :  plus  et.am  debere  monachis  reiinqui, 
quam  ceteris  liberis,  vt  facultatum  aliquid  faltem  per 
filios  ad  i)eum  veniat:  in  vfu  rerum  habere  eos  ali- 
quam  tantum  imaginem  opumy  confcientiam  non  kabere: 
et  multis  aliis  (imilibus. 

In  libro  quarto,  repctita  fententia,  aJiis  porro  de- 
fenfionibus  occurrere  conatur  eorum,  qui  refte  fe  pu- 
tent  poffe  fua  fuis  rclinquere:  vt  cum  dicant,  fe  id  fa- 
cere  non  propterea,  quod  eos  plus  ament  Deo,  aut 
Deum  vilem  putent,  fed  quod  ament  fuos.  Id  vero 
ipfum,  ait,  incuriam  Dei  et  contemtum  arguere.  Nam 
(i  hoc  fit,  amare  fuos  et  honore  afficere,  fi  iis  tua 
relinquas ;  planum  effe,  non  amari  fed  contemni  Deum, 
fi  ei  non  relinquas,  eique  praeferri  in  amore  et  ho- 
nore  homines.  —  Deus  munificentia  hominis  non  in- 
diget.  —  Immo  eget,  fed  in  pauperibus,  in  fuis.  In- 
de  delabitur  ad  eam,  quam  fupra  indicauimus,  accu» 
fationem  rehgioforum,  quae  ad  finem  vfque  operis  con- 
tinuatur. 

Hac  e  fumma  arbitramur  fatis  intelligi,  quo  pef» 
tineat  confilium  operis  totius,  «t  fub  nomine  Dei, 
Chrifti,  pauperum,  latere  auaritiam  illam,  de  qua  di- 
ximus,  quae  opes  Ecclefiis  petat,  ad  potentiam,  ad 
magnificentiam  fubftruftionum  ,  fplendoremque  tem- 
plorum  et  monafteriorum  inutilem;  de  quo  etiam 
fanfti  faepe  viri,  in  his  Bernhardus  ,  in  clara  ad  Guili- 
etmum  S.  Theoderici  Abbatem  Epiftola,  quefti  funt.  Sed 
haec  de  co,  quod  propofuimus,  difta  funt. 

Gra* 
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Gratias  debemiis  Deo,  qui  per  minifterium  Lutho- 
ri  Ecclefiam  ab  ifta  auaritia  liberauit,  ceteraque  fuper- 
ftitione,  quae  et  fideni  Chriftianam  et  vitam  foede 
corruperat,  in  lucemque  reftituit  veram  doftrinam 
EuangeUi,  quae  omnem  fpem  falutis  ad  ipfius  miieri- 
cordiam  et  filium  eius  lefum  Chriftum  pro  nobis  mor- 
tuum  reuocat,  commendatque  beneficentiam,  fed  ve* 
ram,  Hberam,  et  fine  cuiusquam  iniuria  copiofam. 
Has  gratias  publice  agamus,  primum  cum  toto  fide- 
lium  coetu  in  diei  craftini  celebritate,  deinde  etiam 
proprie  in  aede  Paullina  ab  hora  XII.  cum  precibus 
religiofis,  vt  hoc  tanto  beneficio  et  nobis  et  feris  nepo- 
tibus  conferuando  fuam  fiiiiquc  fui  lefu  Chrifti  gloriam 
illuftret. 
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Scientia,  quam  profitentur  li,  qui  Theologi  dici  habe' 
rique  volunt,  duabus  rebus  conftat:  quarum  altera 
eft  in  materia,  quam  iis  literae  facrae  et  Ecclefiae  monu- 
menta  praebent  tractandam  ingenio,  et  elaborandam  ar- 
te  ac  veluti  fingendam;  altera  autem  cernitur  m  ratione 
earum  rerum,  quae  ini^enio  fijppeditatae  fint,  traclanda- 
rum,  Itaque  nec  qui  bonam  materiam  e  fuis  locis  quam- 
vis  diligenter  con2:eftam  tenet,  perfe£lam  Theologiao 
fcientiam  habet,  nifi  rationis  et  artis  fubtiiitas  acceflerit, 
nec  qui,  in  rerum  traBandarum  fubtil;tate,  bona  materia 
caret.  Vt  non  fiatim  Phyficus  eft,  qui,  quicquid  in  re- 
rum  natura  vel  efl-,  vei  accidit,  curiofa  le£lione  vel  obfer- 
vatione  didicit  ac  tenet,  nec  bonus  Phyficus  potefi:  habe- 
ri,  qui  in  rerum  natura  caufiTsque  fubtiliter  indagandis 
et  explicandis  acutum  fe  praebet,  fine  naturae  vera  hifto- 
ria:  nam  in  illo  tantum  hiftoria  naturae  eft,  non  fcientia, 
in  hoc  fabulofae  et  commentitiae  potius,  quam  verae  na- 
turae  interpretatio :  fic  nec  Theologus  perfeftus  efle 
potefl,  qui  quicquid  efl  in  literis  facris  et  monumentis 
Ecclefiae,  perceptum  ingenio,  et  comprehenfum  memo- 
riatenet:  nec  bonus  Theologus,  qui  in  rebus  diuinis  li- 
Ernejli  Opufc.Theol  Kk  teris 
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teris  vel  voce  tradendis,  fubtilitate  vtitur,  quae  (it  defti- 
tuta  facrarum  et  ecclefiafticarum  apparatu  et  inftrumen- 
to  literarum.  Kam  in  iilo  efl  hiftorica  modo  rerum  fa- 
crarum  eruditio,  praeclara  illa  quidem  et  vtiliflima,  et, 
fi  alterutra  pars  oraittenda  fit,  haud  dubie  iUi  alteii  lou- 
giflime  praeferenda,  fed  tamen  non  fcientia  d:gna  Theo- 
logi  perfe£li  nomine,  in  hoc  inane  diflerendi  artificium, 
Ti%voAoy<ct,  vt  Gregorius  Nazianzenus  ait,  non  ^soKoyicc, 
vmbra  Theologicae  fcientiae,  non  vera  et  expreda  ima- 
go,  aedificium  bene  defcriptum  atque  exfh-u^lum,  fed  c 
parum  bona  vitiofaque  materia,  e  ftipuHs,  foenoque, 
(i  Cor.  III.)  in  quo  nemo  prudens  habitare  vel  cupiat, 
vel  audeat  Quod  fi  vtrumque  apte  coniung.tur,  fi  ad 
rerum  veritatem  et  copiam  accedit  docendi  ac  diflerendi 
eleffantia  et  fubtiUtas,  tum  vero  exift»t  is,  quem  vere 
poflimus  Theoloe:um  perfe£lum  appellare.  Haec  pret 
fius  et  vberius  diiTeremus. 

Efl:  igitur  duplex  Theologia  (imitemur  enim  prae- 
claros  viros,  quamquam  vna  tantum  eft,  fl  fubtiHter  lo- 
xjui  veliraus)  hiftorica  altera,  akera  dogmatica,  fiue  fcho- 
laftica,  aut  Academica  potius.  Nam  dogmatica  proprie 
eft  illius  ipfius  hiftoricae  Theologiae  pars,  de  placitis  et 
opinionibus  Theologorura,  quae  funt  proprie  dogmata, 
noftraque  demum  aetate,  a  noftratibus  quibusdam,  ita 
appellari  coepit  ea,  quae  olim  fcholaftica,  poft,  propter 
inuidiam  verbi,  acroamatica  dicebatur.  Sed  hiftorica 
Theologia-  omnis  verfatur  in  indagandis  rebus,  quas  alte- 
ra  illa  tra£let  fubtilius,  easque  haurit  e  libris  primum  di- 
vinis.a  quibusomnis  vera  etcerta  rerumdiuinarum  fcien- 
tia  ducitur,  deinde  vero  et-am  ex  humanis  Conciliorum, 
Symbolorum,  publicis,  et  Ecclefiae  do£lorum  priuatis: 
non  quo  ex  his  veri  iudicium  petatur,  quod  folis  fcriptu- 
ris  diuinis  conuenit,  fed  vt  intelli^atur,  quae  publica 
quibusuis  temporibus  fides  fuerit,  quid  magni  viri  de  vna- 
quaque  quaeftione,  inprimis  d  fficili  aut  obfcura,  fenfe- 
rint,  quaeque  opiniones  fuerint.  quibus  argumentis  ra 
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,„  tionibusque  veritatem  ftabiliuerint,  erroresque  refelleriot, 
^*!f\u\  errores  per  haereticos  irrepferint,  a  quibus  fontibus 
fluxerint,  quibusque  argumentis  fpeciem  acceperint.  In 
his  porro  indagandis  et  congerendis,  vtitur  inftrumento 
literarum  hebraicarum,  graecarum  et  latinarum,  etiam 
hiftoriae,  cum  vniuerfae,  tum  etiam  philofophicae,  fine 
qua  dogmata  doclorum  Ecclefiae  faepe  intelligi  et  e.rpU- 
cari  non  poflunt.  Acroamatica  autem  fiue  dogmatica 
Theologia  res,  per  Hbros  iacros  fparfas  ac  diflipatas,  pri- 
mum  ad  certa  capita  congregat,  deinde  fubtiliter  ac  per- 
fpicue  definit,  varietatem  verborum  (fynonyma)  ad  figni- 
ficationis  vnitatem  reuocat,  ambigua  diftinguit,  genera 
in  fuas  partes  tribuit,  veritatem  rerum  idoneis  argumen- 
tis  demonilrat,  quid  ex  quoque  confequatur,  quomodo 
quaeque  apta  inter  fe  fint  ac  nexa,  oftend;t,  dubitationes 
vndecunque  ortas  tollit,  denique  errores  et  falfas  opinio- 
nes  acute  et  accurate  refellit.  lam  qui  illam,  quam  hi- 
ftoricam  diximus,  Theologiam,  e.v  iftis  fontibus,  per  ea, 
quae  diximus,  inflrumenta  du£lam,  etiam  virorum,  qui 
in  eo  genere  elaborarunt  feliciter,  qui  funt  multi  et  ma- 
gni,  obferuationibus  ac  difputationibus  ornatam  et  illu- 
ftratam,  teneat,  is  quin  pulcherrirham  fcientiam  fibi 
comparauerit,  fitque  in  magnis  viris  ac  Theologis  nume- 
randus,  dubitare  ac  negare  profeclo  nemo  potefi:,  nifi 
qui  fe  ita  angufto  ingenio  et  obfcuro  velit  oftendere,  vt 
illius  tantae,  tam  eruditae,  tam  copiofae,  tam  niultarum 
artium  comitatu  circumfufae  fcientiae  fplendorem  adfpi- 
cere  et  capere  non  pofiit.  Enimuero,  nifi  ad  huius  tam 
praeclaras  copias  accedat  alterius  fubtilitas,  exiftunt  fa- 
cile,  etiam  in  magnis  ingeniis,  incommoda  et  vitia  mul- 
ta  et  magna. 

Atque  vt  mittam,  in  illa  rerum  quamuis  bonarum  co- 
pia  non  efle,  quae  proprie  in  fcholis  atque  in  arte  dicitur, 
et  etfe  in  Theologo  debet,  fcientiam :  maximum  et  pri- 
mum  vitium  illius  rationis  efl:  hoc,  quod  notiones  rerum 
facile  fufcipit  parum  vel  plenas,  ?el  circumfcriptas :  quae 
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non  fufficiant  ad  res  accurate  intelligendas,  iudicandas, 
et  explicandas  defendendasque,et  confundendis  rebus  na- 
tura  fua  diuerfis  locum  faciant:  vnde  errores,  logoma- 
chiae,  et  inanes,  faepe  etiam  noxiae,  concertationes  na- 
fcuntur.  Inprimisque  facile  conturbatur  in  ambiguis, 
hoc  eft,  vel  notione,  vel  nomine  (imilibus,  et  quibus 
communis  eft  appellatio,  cum  diuerfa  ipfa  fint.  Nam 
etfi  diuerfitatem  fignificationum  non  ignorant,  tamen, 
cum  exercitationibus  crebris  et  diligentibus  in  fcholis 
philofophorum  non  didicerunt,  difcrimina  rerum,  in 
communitate  verborum,  accurate  tenere,  et  in  legendo 
ac  iudicando  femper  in  ocuhs  atque  in  animo  habere,  ob- 
liuifcuntur  repente  difcriminis,  praefertim  fi  qua  cupidi- 
tas  interceflerit.  Petauio  quidem,  vt  de  aliis  taceam,  in 
praeclaro  dogmatum  theologicorum  opere,  hoc  fubinde 
accidiflTe,  eumque,  hac  quoque  de  caulfa,  nec  fuis,  nec 
ceteris  fatisfeciffe  reperio :  ab  eoque  deceptos  ahos,  qui 
fuis  ocuhs  videre  in  iis  rebus  vel  non  polfent,  vel  non 
curarent,  vt  opinionis  fuae  amore  adhaerefcerent  ad  id, 
quod  ipfe  iudicarat  negligenter  ac  parum  fubtifiter,  atque 
etiam  defenderent:  in  his  Curcellaeum^  elegantis^afias  in- 
genii  et  doftrinae  virum  (praef.  ad  Epifcop  opp.  «.  l^I.  et 
Quatern.  Difpp.  Th  p.  852.  Opp.)  in  ofjLoaa-is  notione, 
quam  ille,  arrepto  Petauii  loco  (/,4.  15.)  contendebat, 
ab  antiquis  Ecclefiae  doftoribus,  iisque  orthodoxis,  poni 
in  effentia,  non  numero,  fed  fpecie  eadem,  nec  modo 
in  quaefiiione  de  Chrifto  ^tocv^^coTroi^  quem  ex  altera 
parte  ac  natura  nobis  ofjLo^a-iov  dicebant,  fed  etiam  in 
quaeftione  de  trinitate,  et  Koyat  f  fiho  Dei.  Quodfi  ea 
res  obeft  in  ipfa  dogmatum  hiftoria,  e  hbris  humanis 
cruenda,  quantum  inde  putamus  maH  nafci  polfe  in  no- 
tinnibus,  quae  ex  ipfis  hbris  facris  hauriri  et  accurate  de- 
finiri  debent.  Plato  folebat  Diale£l  cam  vocare  B^iyycov, 
quandam  quafiya^^j^?»  doSirinarum  omniumy  Cicero,  leuiter 
mutato  tropo,  valtum.  Id  re£lifiime  ad  Theologiam 
transtulere  doftiflimi  et  elegantifilmi  Ecclefiae  graecae 
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et  latinae  fcriptores,  quoties  Diale^icam  laudant,  fepem 
Theologiae  appellantes.     Quae  ei  laus  profe£lo,  omnium 
difciplinarum  noTjine,  debetur  etiam  hac  de  caufia,  quod 
notiones  rerum  e  ditlis,  fa£lis,  rebus  qu  bu  que   afufe 
et  plene  colligere,  et  definiendo,  diftribuendoque  ac  di- 
ftinguendo,  circumfcribere ,  et  circumfcriptas,  exercita- 
tione  aflidua,  fine  confufione  cum  aliis,   tenere,  et  ad 
quamque  difputationem  accommodare  docet,  nec  finit 
res  diuerfas,  quamuis  communia  et  ambigua  nomina  ha- 
bentes,  permifceri.     Nam  non  vniuerfum  modo  alicu- 
ius  vrbis  territorium  habet  fuos  terminos,  quibus  a  vici- 
nis  territoriis  difi:inguitur,    fed  etiam  agri  fingulorum, 
prata  atque  horti,  habent  fuos  limites,  macerias  atque 
fepes,  quibus  cuiuscunque  pofirefiio  circumfcribitur ,  et 
cauetur  iniuria. 

Alterum,  nec  multo  minus  vitlum  illius  rationis  cer- 
nitur  in  iudicio  et  deleftuargumentorum,  quibus  inquae- 
flionibus  theologicis,  vel  firmatur  veritas,  vel  error  re- 
vincitur.  Nam,  vt  nihil  dicam  de  recentioribus  Theo- 
logis,  qui  profeclo  non  femper  optimis  et  fatis  certis  ar- 
gumentis  vtuntur,  vcteris  Ecclefiae  do£lores,  quorum  in 
fcriptis  eas  quaeftiones  traclatas  reperimus,  cum  e  Phi- 
lofophorum  fcholis,  vel  e  Rhetorum  et  Oratorum  offici- 
nls  profetti  eflent,  in  difputando  vfi  funt  ratione  d'fi!e'en- 
di  Philofophis  vfitata,  oratoriaeque  con^uetudini  fimilli- 
ma*).  Ea  qualis  fuerit,  ^i  non  ex  ipfis  eorum  fcriptis 
intelligeremus,  Cicero  doceret»  qui  Philofophorum  hunc 
morem  efl^e  dicit,  (^Tufc.  V,  7.)  vt,  quamcumque  rem 
habeant  in  manibus,  in  eam,  quae  conueniunt,  conge- 
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*)  Dallaeur  quoque  (de  Vfu  PP.)  hinc  ducit  cauflam  obfcuri- 
tatis,  et  atnbiguitatis  in  cognofcendis  ac  iudicandis  PP.  fen- 
tentiis  et  argumentis :  fed  eum  locum  admodum  ieiune  tra- 
ctat.  nec  modo  de  Rlietoricis  artibus,  quas  ponit  prope  to- 
tas  in  tropicis  et  hyperbolicis  loquendi  modis,  fed  multo 
magis  de  Dialeclicis,  (p.  146)  quas  omnes  viderur  ponere 
in  nimia  contentione  vincendi.  per  quam  in  cortrarium  ei, 
quem  oppugnent,  errorem  incidant  faepenumero. 
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rant  omnia :  eamque  ipfe  perfeQam  philofophiam  fem- 
per  fe  iudicaffe  profitetur  {Tufc.  /,  4.)  quae  de  maximis 
quaeftionibus  copiofe  poflfet  ornateque  dicere,      Itaque 
ad  eam  veluti  iegem  in  explicandis  quaeftionibus  conge- 
runtur  omnia,  quae  in  mentem  venerant,  vel  ab  aliis  ac- 
cepta,  vel  fuopte  ingenio  excogitata,  nec  modo  quae 
certitudinem  adferant,  fed  etiam,  quae  vtcunque  proba- 
bilem  fpeciem  habeant.     Quod  etfi  in  eo  genere  difputa- 
tionis  non  eft  admodum  vituperandum,  nec  omnino  dif- 
plicet  ille  Metch.  Cani  praeceptor  Fr.  f^iSforia ,  qui  nul- 
lum  argumentum  efle  negligendum  aiebat,  in  quo  aliqua 
fignificatio  veritatis  appareret:    taraen  iis   cognofcendis 
facile  conturbanturingenia  expertiafubtilitatis  dialefticae, 
nec  poflunt  ab  infirmis  firma,  quae  fola  in  fcholae  doftri- 
na  funt  vfurpanda,  difcernere.     Vnde  et  ipfi  faepe,  vbi 
firmiter  confiftant,  non  habent,  et  in  docendo  vel  non 
poflunt  ad  ccK^if^etuv  et  certitudinem  adducere  difcipulos, 
aut  etiam  ingenia  felicia,  quae  infirmitatem  argumento- 
rum  fentiunt  naturah  quadam  folertia  et  dyxivoia,^  ad 
fcepticifmi  inconftantiam  faciunt  procHuia.    Huetius  qui- 
dem  fibi  hoc  accidiffe  iuueni  narrat  (in  Comment.  de  rebus 
fuis  p.  29.)  e  le£lione  Petauiani  operis  de  dogmatibus 
theologicis,  vt,  argumentorum  imbecillitate  animaduerfa, 
res  ipfas  incertas  exiftimaret     Quamquam  ea  quoque  res 
iuum  habet  modum,  nec  ad  contemtum  veterum  Eccle- 
(lae  do^lorum  trahi  debet,  vt  faciunt  vulgo,  qui  vel  effu- 
gere  moleftiam  ex  au£loritate  Patrum,  in  difputatione 
cum  aduerfariis  oblatam,  vel  excufationem  negleclae  le- 
Oionis  Patrum  quaerunt.  Huetiuf  quidem  ille  natura  pro- 
cliuis  ad  fcepticifmum  fuit,  et  iliam  propenfionem  ad  ex- 
tremum,  id  quod  fatis  conftat,  feruauit:  et  erat  tum  ea 
aetate,  vt  fatis  acute  de  illis  rebus  fortafl*e  iudicare  non 
pofllet     Omnino  in  illo  ipfo  iudicio  de  argumentis  et  de- 
monftrationibus  veterum  do£torum  folet  non  vno  modo 
peccari,     Atque  ego  non  dicam,  permultos,  qui  de  iis 
iudicare  audent,  non  eflie  fatis  peritos  linguae,  non  mo- 
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do  graecae,  cogique  e  verfionibus  fapere,  cjuae  funt  in 
nullo  alio  genere  fcriptorum  fallaciores,  praefertim  fi  a 
Pontificiis  fa£lae  funt,  in  quibus  ad  imperitiam  etiam  ac- 
cedit  partium  ftudium,  fed  etiam  latinae:  ex  quo  diffi- 
cultas  intelligendi  oritur,  fi  non  tanta,  quantam£^a//a^w/, 
feruiens  cauiTae,  ia^iat  {de  Vfu  Patr.J,s*P-  ^S9-)  quip- 
pein  exemplis  ab  eoprolati-nemediocriter  quidem  grae- 
ce  do£lo  infuperabilis  difficultas  obiicitur,  at  niagna  ta- 
raen,  vt  in  omni  genere  fcriptorum  veterum  de  quocun- 
<]ue  genere  doSrinae.     Grauior  eft  in  hac  re  Rhetorica- 
rum  et  Dialeclicarum  artium  ignoratio;  nec  modo  illa> 
quae  ab  infcitia  praeceptorum  oritur  eorum,  quae  in  no- 
vitiis  inprimis  libris  Rhetoricis  et  Dialetlicis  t'aduntur, 
fed  etiam,  et  multo  quidem  magis  ea,  quae  eft  in  omni- 
bus,  vfus  et  exercitationis  in  legendis  et  interpretandis 
oratoribus  et  philofophis  antiquis,  et  in  dicendo  diffe- 
rendoque,  expertibus.     Nam  ea  faepe  farit,  vt  homines 
nec  argumenta  ipfa  interpretando  intelligere,  nec  vim 
eorum  rette  aeftimare  pofTint.     Itaque  faepe  mihi  taci- 
tus  rlfus  exorrtur,  cum  audio,  homines,  ab  iftis  praefidii» 
rudes,  de  Patrum  difputationibus  tamen  iudicare,  easque 
magna  conftdentia  contemnere,  eum  interim  f<teii  nc- 
cefle  habeant,  fe  eas  nunquam  cognouifie.     Dallaso  hic 
pauHo  durius  loqui  fortaffe  licuit,  et  venia  datur,  quia 
ipfe  legerat,  et  homines,  obfcurcs  fcilicet  intelligebat, 
ct  eorum  teflimoniis  ad  debellandos  Eccleflae  Rom.  do- 
ftores  egregie  vtebatur:  illis  non  item.      Sed  hoc,   vt 
non  admodum  pertinens  ad  inftitutam  difputationem, 
lcuiter  tetigiffe,  et  obiter  admonuiffe  ftudiofos,  fatis  cft. 
Nec  illud  leue  incommodum  efl,  quod  haec  ratio  in  dif- 
putationibus  iis,  in  quibus  argumenta  ducuntur  e  re  um 
natura,  vel  ad  confirmandam  veritatem,    vel  ad  conci- 
lianda  inter  fe  dogmata  efc  confocianda,  vel  denique  al 
refellendas  dubitationes  e  natura  rerum,  nifi  felicifiimuin 
a  natura  et  acutiflimum  ingenium  contigervt   vix  bene  et 
conftanter  verfari  poteft,  fed  vagatur  et  flu£iuat,  multo 
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verborum  flumine  obfcurans  veritatem,  nihilque  vel  bre- 
viter  argumentando .  vel  fubtiliter  dlflinguendo,  vel  e 
contraria  parte  opponendo  efficere  potefi  Vnde  fit,  vt 
ab  acuto  et  fubtUi  difputatore  facile  in  anguftias  rediga- 
tur,  atque  in  laqueos  coniiciatur  eos,  e  quibus  fe  expe- 
dire  vix  pofiit:  qua  re  debilitantur  ingenia  imperitiorum, 
qui  de  veritate  caufTae  folent  e  vi£loria  difputationis  iudi- 
care.  Itaque  mihi  inprimis  femper  placuit  inflruflifii- 
mae  iUius  Panjiratiae  au^lor,  Chatnierius ,  qui  contro- 
verfias,  quae  cum  Pontificiis  intercedunt  Proteftantibus, 
ita  traftat,  vt  vtriusque  partis  rationes  ad  Dialefticas  for- 
mula^  redigat,  et,  quid  iis  vel  confirmandis,  vel  frangen- 
dis  ac  diflbkiendis  faciendum  fit,  oftendat,  et  tum  demum 
copias  facrarum  literarum,  et  fcriptorum  ecclefiafticorum, 
adfperfis  obferuationibus  hermeneuticis,  criticis,  hiftori- 
cis,  adducat  ad  pugnandum :  quae  res  iudicium  in  vtram- 
(jue  partem  facilius  facit 

Sed  non  minus,  atque  adeo  multo  magis  vitiofa  eft 
Theologia  dogmatica,  quae  careat  hiftoricae,  quam  an- 
te  defcripfimus,  copiis  atque  fubfidiis.  Ac  primum  fae- 
pifiime  vitiofa  eft  in  definitionibus,  quarum  vitium  faepe 
quodam  quafi  contagio  inquinat  totas  de  rebus  grauifli- 
mis  difputationes :  quod  nihil  bene  procedere  poteft  in 
differendo,  fi  difputatio  a  vitiofo  definiendi  principio 
proficifcatur.  Etenim,  qui  in  Theologia  confidunt  fub- 
tihtati  phiIofophic;ie,  fine  Hteris  plurimis  et  hiftoria,  vel 
coguntur  fequi  verfiones  et  facrorum  et  ecclefiafticorum 
librorum,  quae  funt  parum  certae,  faepiflime  etiam  vai- 
de  vitiofae,  in  pofteriori  in  primis  genere,  vt  ante  dixi- 
mus,  vel,  fi  ex  authentico  hauriunt,  quod  hodie  fere  vo- 
lunt  videri,  tamen  verba  e  lexicis  vulgaribus  coguntur 
interpretari,  quae  faepiflime  fallunt,  non  modo  fuo  vitio, 
quod  plerumqueetymologiam  modo  verborum  vtcunque 
exprimunt,  aut  verbo  non  fatis  refpondente  alterius,  quod 
erat  interpretandum,  fignificationi,  aut  formas  dicendi 
ad  verbum  vertunt,  fed  etiam  eorum,  a  quibus  confulun- 
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tur,  cum  verba  latina  e  confuetudine  puerili  e^ermanice 
vertendi,  aut  fe^lae  philofophicae,  cui  addifti  funt,  acci- 
piunt.  Vnde  vix  dici  poteft,  quot  inanes  verborum 
concertationes,  quam  multa  etiam  maiora  mala  omnt 
tempore  nata  fint.  Alio  loco  oftendi  (/intimurafor,  p  25. 
fqq.)  praedeflinationis  Caluinianae,  et  transfubftantiatio- 
nis  monftra  nata  efle  e  verborum  definitionibus,  quae 
non  ex  obferuationibus  grammaticis,  et  hiftoricis  colle- 
ftae  effent,  fed  ex  etymologia,  eaque  parum  intellecla, 
ct  e  nouitiis  linguis  aeftimata,  vnde  conclufiones  duce- 
rentur  alienidimae  a  vera  rerum  natura,  et  perabfurdae 
atque  impiae.  Quicquid  propemodum  e{\:  en  orum  Pon- 
tificiorum  in  loco  de  Poenitentia,  id  haud  duble  natuni 
eft  ex  tali  fonte:  cum  Latini  de  ea  philofopharentur  e 
vocabulo  latino,  quod  in  verfione  N.  T.  latina  eft,  eius- 
que  etymologia,  ignorato  et  negIe£lo  fjLt-ravotaq  verbo, 
in  quo  plus  inefl,  quam  poenitentia  latine  accepta,  i.  e. 
dolor  e  male  fa£lo :  nec  vllo  modo  potuiflet  accidere,  vt 
aut  poenitentiae  fumma  poneretur  in  contritione,  aut 
poenitentia  pro  poena  haberetur,  vt  alia  mittam,  nifi 
falfa  notio  e  poenitentiae  verbo  fufcepta  fuiflet.  Augu- 
Jlinus,  qui  faepiflime  ad  hoc  faxum  impegit,  (ep.  LIV.  et 
alibi)  poenitentiam,  dixerat,  habere  nomen  a  puniendo, 
et  efle  quafi  punitentiam,  per  quam  fe  quis  ipfe  puniat. 
Huius  auQoritatem  fecuti  dotlores  Ecclefiae  latinae,  qui 
fere  omnes  ex  Augujlino  pendent,  ad  extremum  Senten- 
tiis  intulit  Lombardur,  fequente  omni  Scholafticorum 
grege,  vt  bene  docet  Morinus  [de  Poenit.  7,  i.)  Hinc  ma- 
li  initia  omnia.  Eodemque  modo  orti  errores  de  Con- 
feflione,  et  de  Satisfa£lionibus,'quarum  frequens  apud 
Patres  mentio,  fed  fenfu  bono  et  probando,  vt  Chemni' 
tius,  Dallaeus,  et  multi  alii  demonftrant.  Mitto  dicere 
de  Confecrationibus,  de  Ordinationibus,  de  Sacramen- 
i\»,  de  Oblationibus,  et  aliis,  quae  plena  funt  apud  Pon- 
tificios  ineptiis:  quas  fubinde  agnouere,  indignantlbus 
fuis,  inter  ipfos  Theologi  literati,  qui  hiftoricam  Theo- 
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loglam  cum  dogmatica  coniungerent,  inprlmis  is,  quem 
ante  commemoraui ,  lo.  Morinus.  *)  Atque  hoc  ab 
initio  repureandorum  facrorum  perfpexere  magni  vi- 
ri,  in  his  Philippus  Melanchthon,  qui  multis  locis  hoc 
inonet,  omnem  propemodum  deprauptionem  do£lrinae 
ortam  femper  efle  a  deprau.itione  verborum,  et  definitio- 
nibus  eorum  conftitutis  fine  literarum  et  hiftoriae  fcien- 
tia,  inpiimisque,  cum  verba  popularia  definirentur  e 
philofophorum  confuetudine  loquendi,  atque  ex  illis  de- 
finitionibus  difputaretur:  quo  in  genere  faepe  peccare 
jiugrijiimm-,  et  mirifice  fe  torquere  fubinde.  v.  Tr  de  Ec- 
clejia  et  auSforitate  verbi  Dei.  {T.  II.  Opp.  p.  122.)  vbi 
ctiam  exempla  commemorantur. 

Atque  etiam  folent  arrogantia  fua  molefti  effe  aliis, 
qui  ita  traclant  Theologiam,  vt  vna  philofophiae  fubti- 
litate,  fine  multis  hteris  et  hiftoria,  nitantur:  primum 
in  eo,  quod  fe  putant  faepe  res  nouas,  ahis  indi£las,  ex- 
cogitalTe  ac  protuliffe,  idque  perfuafum  cupiunt  homini- 
bus:  cum  nouitas  fit  in  folis  verbis,  non  in  rebus.  Nam 
cum  verba  noua  ratione  definiunt,  h-  e.  male,  decepti 
ab  infcitia  hteranim,  e  noua  definitione  colligunt  multa, 
quae  fub  eo  nomine  fane  nemo  ante  dixit:  fed  quae  vel 
falfa  funt  cum  ipfa  definitione,  vel  vera  quidem,  fed  ita, 
fi  nomen  rei  mutes,  de  qua  difputant.     Sed  infolentius 

illud 

•)  Vitae  /0.  Moriui  auclor,  qui  putatur  efTe  K.  Simonius,  prae- 
miflae  Amiquitatibus  Oriental.  Ecclef.  p,  75.  tradit  hiftoriatn 
Operis  de  Poenitentia,  valdeque  laudat  et  commendat, 
vt  noii  fcriptum  ad  modum  Tbeologorum  e  fchola,  fed  pro- 
pe  totum  hiftoricum,  i.  e.  ab  literamm  facrarum  interpre- 
tatione  et  antiquitate  duclum :  fed  Morinum  coaftum  e0e, 
narrat,  quaedam  emollire  in  praefatione,  atque  etiam  re- 
traclare,  quod  effent  aduerfa  Dogmaticorum  decretis,  quod 
fecit  maxirae  in  fine  praefationis :  Forfitan,  inquit  inter 
alia,  antiqui  tnoris  circitmflantias  particulatim  dijcutitntes^ 
confequentia  quaedam  crnimus,  quae  doBrinae  in  Ecckfia  vtil- 
gatae  et  approbatae  frivcipia  laedunt :  hoc  toto  animo  e^kc^r- 
refcimus  cet.  Sed  (imilia  ei  acciderunt  in  alterius  Operis 
praeclarij  de  Ordittationibus,  P,  IH. 
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illud  eit,  quod  nimis  funt  procliues  ad  hanc  opinionem, 
vt  credant,  fe  folos  effe  fubtiles  Dogmaticos  atque  adeo 
Theologos,  ceteros  tantum  plebeics  concionatore  efle, 
aut  verba  et  hiftorias  tenere :  a  quo  errore  vel  ipfi  funt, 
fi  poteft  fieri,  liberandi,  vel  iuuenes,  vt  fibi  caueant,  mo- 
nendi.  Atque  nos  quidem  et  ipfi  fupra  dutimus,  Theo- 
logo  perfe£lo  necelTariam  efTe  fubtilitatem  philofophi- 
cam,  inprimisque  dialefticam:  fed  in  eius  praecepti  in- 
telligentia  cauendum  ell,  ne  quis  erret:  crrant  autem 
plerique.  Nam  putant,  fi  vulgata  praecepta  Dialeclica 
perceperint  audiendo  bono  magiflro,  aut  ea  multis  annis 
decantauerint  in  fcholis,  fe  bonos  Dialeclicos  effe. 
Quod  abefl  longiflime.  Sunt  fortaffe  Dialeftici,  fed  in 
praeceptorum  intelligentia  et  fcientia,  non  flatim  in  vfu, 
et  cum  praecepta  conferenda  funt  in  aliquo  genere  do- 
ftrinae  ad  definiendum  et  demonflrandum.  Namque, 
vt  maneamus  in  eo  vno,  de  quo  coepimus  dicere,  pro- 
fe£lo  vfus  et  in  me,  et  in  aliis  mult"  me  docuit,  nec  ali- 
ter  effe  potefl,  in  verbis  definiendis,  quae  non  fenfibiies 
res  exprimant,  quales  funt  figurae  mathematicorum,  et 
res  phyficae,  aut  fenfu  interno  contuendas,  fed  eas,  de 
quibus  aliunde,  nifi  e  libris  antiquis,  iisque  lingua  fcri- 
ptis  mortua,  cognofci  non  poflit,  in  his  igltur  verbis  de- 
finiendis,  neminem,  quamuis  tritum  in  diale£licis  prae- 
ceptis,  bonum  Diale^licum  effe  poffe,  qui  non  fit  idem 
bonus  Grammaticus,  hoc  efl,  in  fludiis  linguarum,  et 
hifloriarum  antiquarum,  valde  exercitatus.  Nam  ficut 
definitiones  rerum  phjficarum  ducuntur  ex  obferuationi- 
nibus  phyficis,  fic  illae  ducuntur  ex  obferuationibus 
grammaticis  et  hiftoricis,  diligenter  infi^itutis:  quae 
(i  defint,  finiftra  tu  Dialefticorum  praecepta  definiendi 
vniuerfa  calleas,  aberresque  neceffario  a  vera  notione,  vt 
videmus  accidiffe  Do£loribus  Ecclefiae  latinae  et  Schola- 
fticis.  Quodfi  quis  putat,  fe  illis  fuis  praeceptis  defi- 
niendi  plus  poffe  altero  illo,.  in  quo  i\t  fcientia  literarum, 
fimilis  fit  ei,  qui  libros  Muficorum  legerit,  et  praecepta 
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eorum  teneat,  et  in  hac  fcientia,  ab  ipfa  exercitatione  ca- 
nendi  feiunfta,  comtemnat  eos,  qui  canendo  exercentur,  fe- 
que  dicatMuficum  efle,  illos  nil  nifi  fonos  etinftrumenta 
mufica  tenere.  Ex  quo  flt>vt  nullo  modo  inTheologicis,quae 
omniaehbris  antiquis,hebraicis,  graecislatinis  ducuntur, 
poflit  aliquis  bene in  definiendo  verfari  et  a  peccatis  multis 
etmagnisfibicauere,  nifi  literas  et  hiftoriam  aflTumat, 

Sed  non  minus  magna,  atque  etiam  plura,  vitia  oriun- 
tur  in  argumentis,  vel  ad  confirmandam  veritatem,  vel 
ad  refellendos  errores,  fi  hiftorica  Theologia  abfit.  In 
quibus  primum  et  maximum  eft,  quod  argumenta  colli- 
guntur  e  verbis  male  intelleGis,  non  e  confuetudine  an- 
tiqua,  quam  hiftoria  docet  atque  illuftrat.  Vnde  nafci- 
tur  Philofophia  potius  (fi  tamen  dignae  funt  hoc  nomine 
ratiocinationes  et  difputationes  inanes,  a  falfo  principio 
duclae)  quam  Theologia.  Hoc  vitium  illud  eft,  quod 
dominatur  in  Scholafticis,  qui  Theologiam  traftabant 
fine  hiftoria  et  literis :  per  quod  vniuerfa  Theologia  mi- 
fere  contaminata  et  corrupta  eft.  Fatentur  omnes,  qui 
eorum,  praefertim  celebriorum,  fcripta  attigerunt,magna 
in  iis  ingenia  et  fubtihflima  fuift*e:  nec  minus  fatendum 
eft,  eos,  inprimis  Thomam  Aquinatem^  in  rebus  iis,  quae 
vel  e  verfione  S.  librorum  et  PP.  graecorum,  vel  e  lati- 
nis  PP.  cognofci  poftent,  fine  accurata  fcientia  linguarum 
et  hifloria,  quae  funt  fane  non  pauca,  itemque,  cum  res 
mere  inteiligibiles  tra£lant,  quae  hiftoriae  lumen  non 
defiderant,  acutifiimos  et  eruditiflimos  fe  praebuifle: 
fed  cum  primum  incidunt  verba  et  res,  quarum  intelli- 
gentia  conftat  obferuatione  confuetudinis  antiquae  et  hi- 
ftoria,  qua  erant  deftituti,  non  eos  deferit  acumen,  fed 
fiunt  tamen  ftultiflTmi,  rebusque  commentitiis  replent 
omnia:  quod  neceflTe  eft  fieri  faepiflime,  cum  rerum  theo- 
logicarum  maxima  pars  duc  tur  a  faftis,  quae  fola  hifto-' 
ria  feruantur.  Atque  eodem  vitio  laborant  recentiores 
controuerfiarum  fcriptores,  cum  alii,  tum  maxime  Pon- 
tificii  fuperiores,  in  his  Bellarminus,  in  quo  refellendo 
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nusquam  feliciores  funt  aduerfarii  ems,  ff^irakeruf,  quem 
Be  larminuT  ipfe  admirabaturj  Ckajnieriuf ,  et  e  noftris 
Gerharduf,  quam  cum  in  talibus  rebus  cum  eo  pugnam 
conferunt.  Atque  id  agnouere  ex  ipfis  Pontificiis  Theo- 
logs  eruditiore-.  Launoius  quidem  etiam  accufat  Bet' 
larmimm  pluribus  locis,  (vt  Epp.  VI ^  i.  Vlly  g  )  quod 
in  controuerfiis  vtatur  argumentis  philofophicis  potius, 
quam  theologici?,  e  fcripturis  re£ie  intelleciis,  et  hifto- 
ria  duclis,  agnofcitque,  talibus  nil  efHci  in  controuerfiis, 
quae  pnene  omnes  exinterpretatione  ethiftoriapendeant. 
Nec  aliter  de  antiquioribus,  et  his,  qui  Luthiri  tempo- 
ribus  fuere,  Theologis,  et  fuperftitionis  Romanae  defen- 
foribus  iudicat  difertilTimus  locorum  theologicorum  fcri- 
ptor,  Melch.Canus;  (IX,  i.)  Quo  temvore,  inquit,  aduer- 
Jus  ingruentes  e  Germania  haerefes  oportebat  fcholae  theo' 
iogos  aptimis  ejje  armis  inJtruEios,  eo' nullas  prorfus  habe- 
bant,  mji  arundines  longas,  arma  videlicet  leuia  puerorum. 
Ita  irriji  funt  a  plerisque,  et  merito  irriji,  quoniam  verae 
Theologiae  folidam  p^giem  nullam  tenebant,  vmbris  vteban- 
iur.  •  •  Quocirca  homines,  verbotenus  in  Tneologia  magi- 
Jiri,  pugnauere  illi  quidem  aduerfus  Ecclejiae  inimicos,  fed 
valde  tamen  infeliciter  ■  •  Errabant  autema  principio  Jlatim 
Jiudiorum  fuorum.  Cum  enim  facultates  eas,  quae  linguam 
expoliunt  mirum  in  modum,  neglexijjmt,  cumque  fefe  in  fo- 
phijlica  arte  tnrfiffent  diutius ,  tum  demum  ad  Tneologiam 
oggrejji,  non  Tneohgiam,  fed  fumum  Theologiae  fequeban- 
tur  cet.  Et  huius  generis  confelTiones  plures  hcet  repe- 
rire  in  fcriptis  eruditiorum  Theologorum  Pontificiorum, 
Petauii,  Nataiis  Alexandri,  Dupinii,  et  fcriptoris  nuperi 
Verneii,  Lujitani,  quas  cum  legas,  nihil  ahud  facere  iudi- 
ces,  quam,  vt  fuo  calculo  probent,  quae  olim  Lutherus^ 
Melanchthon,  de  Theologis  mere  philofoph.cis,  fiue  fcho- 
lafticis,  iudicauere. 

Atque  etiam  hoc  genus  Theologiae  philofophicae 
folet  e(fe  pa-cum  ac  tenue  in  ipfis  argumentis.  Habere 
cnim  folet  rata  quaedam  argumenta  verborum  ac  rerura, 
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in  qiiibus  acquiefcit  magifter  cum  difcipulis,  vt  e.v  iis, 
velut  tefleris  quibusdam,  poflis  fcholam  quamque  agno- 
fcere.  Quodfi  ferri  potefl,  aut  fatis  eft  in  catechefi  tiro- 
num,  in  Theologia  viri,  qui  eam  fcientiam  profiteatur, 
mera  paupertas  eft,  quae  fe  facile  deinde  confpicuam  fa- 
cit,  cum  aut  fubtiliter  in  libris,  aut  popuiariter  in  tem- 
plis,  capita  doftrinae  funt  expUcanda.  Atque  in  eo  quo- 
que  bene  agitur,  (i  ita  feliciter  res  cadit,  vt  argumenta 
fint  proba,  vt  teftimoniis  infit,  cuius  caufla  proferuntur. 
Sed  huic  generi  omni  memoria  accidit  faepe,  vt,  quia 
teftimoniaplerumqueiudicant  e  verfionibus,  quibu'»  funt 
adfueti  a  pueris,  aut  e  textu  authentico  ad  verbum  a  fe 
verfo,  et  inde  argumenta  ducunt,  ad  probandum  ponanfc 
id,  in  quo,  verbis  bene  intelleftis,  vis  probandi  nulla  in- 
eft.  Itaque  fi  quis  eos  in  viam  reducere  vult,  irafcuntur, 
et  imitantes  Pontificios  SophifUs  tempore  Lutheri,  no- 
vitates  interpretationum  exprobrant,  et  res  ipfas  negari, 
aut  in  dubium  vocari,  inuidiae  caufla  clamant,  atque  et- 
iam  propterea,  quod  auftoritatem  Dogmaticae  fuae  labe- 
faQari  vident,  nec  fibi  honeftum  putant,  fi  non  intellexif- 
fe  videantur,  quae  tot  per  annos  di8:auerint.  Nulla  pro- 
fe8:o  alia  caufla  fuit,  vt  hoc  vtar,  clamorum  contra  Tar- 
nouiitm,  a  multis  Theologis,  in  his  etiam  terris,  fublato- 
rum,  (v.  praef.  Exercit.  bibl)  qui  mortuis  iis,  qui  pro 
fua  auftoritate  dimicai-ent,  non  modo  conquieuerunt, 
fed  etiam  in  laudes  funt  conuerfi.  Quodfi  omnia  bene 
fe  habent,  tamen  illa  tenuitas  non  eft  laudanda.  Domi- 
nus  nofter  lefus  ChriJluT,  et  Prophetae,  Apoftolique,  in 
quibus  fuit  /.  C.  fpiritus,  inprimis  Paulius,  quam  faepe, 
quam  varie,  quam  multis  et  variis  rationibus  proferendis, 
magna  doftrinae  capita  tra^lant?  Non  hoc  erat  imitan- 
dum?  In  rebus  diuini»  et  humanis  femper  latet  argu- 
mentorum  quaedam  copia  et  varietas,  apta  humanorum 
ingeniorum  varietati;  nec  ibi  funt,  vt  in  Matheraaticis, 
itemque  in  Metaphyficis,  ratae  ac  fixae  demonftratio- 
nes,  in  quibus  rerum  tenuitas  ab  fimpUcitate,  f.  abftra 
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ftionibus,  orta,  non  praebet  copias  tales,  quales  funt  ia 
rebus,  attributorum,  modorum  atque  relationum  multi- 
tudine  merfis.     Ea  opportunitate  vtendum  ei\  Theolo- 
go:   praeertim,    cum  in  talibns  rebus  aliud  alii  ingenio 
aptius,  id  ell:,  ad  inteliigeiidum  et  percipiendum  fit  ac- 
commodatius :   cum  Theologus  verba  faciens  ad  popu- 
lum,  vbi  aures  animo^que  celer  ter  tranfilit  oratio.  prae- 
fertim  volubilis  et  celeriter  labens,   qualem  aures  ple- 
beiae  inprirais  defiderant,  etiam  immorari  debeat  rebus, 
inprimis,  quibus  caulla  continetur,  ec  huc  illuc  eas  ver- 
fare  argumentando,  vt  non   pofiint  non  percipi,  atque 
infidere  animis  audientium.    Inquo  quis  non  videt  etiam 
vtendum  efle  inuentis  ahorum,  inprimis  doftorum  vete- 
ris  Ecclefiae,  in  quibus  magnos,  et  acutos,    et  diiertos 
viros  fuifle,  impudentia  et  ignorantia  fit  negare.     At  eo- 
rum  argumenta  interdum,  immo,  fi  quis  ita  malit,  qui 
non  legit,  faepe  non  funt  fatis  firma,     Scio.     An  vero 
nouitiorum  dottorum  argumenta  habent  hoc  diuinitus, 
vt  omnia,    aut  pleraque  firma  fint?   Quodfi  haec  fimt 
cognofcenda,   fi  forte  boni  quid  infit:    quidni  illorum 
eruditifiTmorum  virorum?  An  vero,  qui  horum  recen- 
tiorum   commentarios   quosdam  legerit,    imbiberit,    is 
Theologus,  etiam  bonus  erit:  qui  veterum  libros  melio- 
res,  et  illuirriores  eorumque  interpretes  atque  enarrato- 
res,  non  erit?  Non  hoc  efi  fimile  flultitiae  eorum,  qui 
philofophum  agnofcunt  hunc,  qui  primum  aliquod  com- 
pendium  Philofophiae  vel  fcripferit,  vel  enarrauerit  fub- 
inde,  ac  de  vno  et  item  altero  capite  iuuenile  opufculum 
ediderit:  eum  autem,  qui  inflru^us  graecis  et  latinis  li- 
teris,  Platonem^  Arijlotelem ,  Xenophontem ,    Simpliciumy 
Ciceronem,  Senecam,  aliosque  affidua  et  curiofa  letlione 
cognouerit,  literatorem,  non  philofoijhum  volunt  habe- 
ri.     Quid?  quod  mihi  etiam  videtur  turpis  effe  Theolo- 
'go,    certe  interdum  rebus  non  honefhs  locum  facere, 
ignoratio  eorum,  quae  illi  antiquae  Ecclefiae  doclores  ad 
illuflrandas  literas  facras,  et  docirinae  capita  vel  firmanda, 

vel 
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vel  ornanda  contulerunt.  V^idi  interpretationes  facrarum 
literarum,  et  argumenta  rerum  verifnmarum,  non  modo 
repudiari,  quod  erat  ferendum,  fi  falua  veritas  ipfa  relin- 
queretur,  et  aliis  fiue  locis  fcripturae,  fiue  argumentis 
jfirmaretur,  non  in  dubium  vocaretur,  fed  etiam  fufpi- 
cionibus  inuidiofis  vexari  et  infamari,  quae  magno  con- 
fenfu  fummis  Ecclefiae  veteris  dofloribus  probata  eflent: 
quod  profeclo  in  hos  iniquum  eft,  et  non  decorum  ex* 
probrantibus.  Quod  etiam  transferendum  eft  ad  opi- 
niones  de  quaeftionibus  theologicis,  de  quibus  vel  non 
perfpicue  in  facris  libris  traditur,  vel  nihil  euidentibus 
conclufionibus  e  locis  fcripturae  facrae  colligi  poteft. 

Omnino  tenendum  efl  hoc  omnibus,  qui  in  Theo- 
logia  feliciter  velint  verfari,  eam  non  efle  difciphnam  ra- 
tionis  et  ingenii  humani,  quae  tota  fubtilitate  dialeftica 
teneri  pofiit,  fed  a  fide  duci,  hoc  eft,  ab  au£loritate  Dei, 
res  occultas  rationi  tradentis,  et  a  fa^is,  quae  facrii  Ute- 
ris  tradita  teneamus.  Hic,  clarum  eft-,  omnia  efle  in  ve- 
ra  intelligentia  verborum  et  hiftoriarum.  Quaeri  vero 
etiam  folet,  quid  Ecclefia  de  fidei  capitibus  ftatuerit,  qui 
cultus  publicus  fuerit:  non  vt  certior  fiat  fides,  aut  vt 
iudicium  veritatis  Ecclefiae  et  dofloribus  eius  permitta- 
tur,  fed  vt  teftem  habeamus  non  repudiandam  veritatis: 
idque  non  modo  quaeri  coepit  recentioribus  temporibus 
ad  reprimendos  inprimis  Pontificios,  qui  a  fcripturis  re- 
iefti,  in  illa  veluti  fubfidia  fe  coniecere,  fed  femper  quae- 
fitum  eft,  vt  multis  magnorum  veteris  Ecclefiae  dofto- 
rum  locis  conftat,  inprimisque  docetur  induclione  plu- 
rium  feculorum  sl  Facimdo  Herfnianenft,  in  hbro  multa- 
rum  bonarum  obfernationum,  et  propterea  le£lu  dignifli- 
mo,  de  tribus  CapituUs,  qui  totus  prope  nititur  hac  con- 
fuetudine.  Quis  autem  hic  rurfus  non  videt,  omnia  efle 
hiftorica.  Inter  haec  duo  aliquid  loci  datur  dialefticae 
fubtiUtati,  fed,  vt  fupra  dixi,  haaenus,  vt  ilHs  rebus  be- 
ne  vtatur,  non  modo  via  quadam  et  ratione  ediflerendo, 
fed  etiam  ex  iis,  quae  accepit,  argumentando,  ambigua 
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diftlno-uendo,  pugnantia  ad  concordiam  reuocando.  Sed 
illa  ratio  velut  honoris  cauffa  recepta,  non  debet  domi- 
nari,  non  fui  arbitrii  efle,  fed  alieni,  fed  miniftrare  tan- 
tum  literis  et  hiftoriae.  Si  contra  fit,  fique,  quod  peius 
eft,  Hteris  et  hiftoriae  vicaria  fubftituatur  fubtilitas  ratio- 
nis  et  Philofophiae,  commentitiis  rebus  locus  fit  quae 
a  falfis  principiis  duclae  funt,  coniecluris  mere  pofiibili- 
bus,  i.  e.  nullo  fundamento  idoneo  literarvim  et  hiftoriae 
nixis,  replentur  omnia,  et  ita  Theologia  redditur  incer- 
ta:  quod  in  rebus  diuinis  nihii  certi  elle  poteft  nifi  quod 
ab  infallibih  Dei  teftimonio,  in  fcripturis  edito,  profi- 
cifcitur,  cuius  vim  re£le  intelligendis  verbis  propheta- 
rum  et  Apoftolorum  percipimus :  fimiliterque  cetera 
omnia  fiunt  incerta,  quae  etiam  ex  humanis  libris  funt 
haurienda.  Ex  quo  quis  non  videt,  quantum  incommo- 
di  fit  in  hac  philofophica  Theologia,  quae  parum  fit  ab 
hiftorica  iila  inftrutla. 

Atque  ego  nondum  dixi,  eam  rationem,  a  bonis  in- 
geniis  vfurpatam,  ducere  ad  quaeftiones  inutiles,  quae 
fere  verfantur  in  metaphyfica  poftibilitate,  et  indaga- 
tione  cauftarum  non  neceftariarum,  aut  nituntur  ideis 
mere  abftra£lis  Metaphyficorum,  nec  vllam  lucem  ad- 
fundunt  veritati  Chriftianae :  velut,  ,an  Deus  ab  aeterno 
potuerit  creare  mundum,  et,  Ci  potuerit,  cur  non  crea- 
rit:  an  incarnatio  Dei  faltem  vt  pofiibilis  poflTt  natura- 
liter  cognofci :  an  o  \oyog  perfonam  hominis  potuerit 
aflumere:  et  cur  humanam  naturam  fine  propria  fubfi- 
ftentia  afl^umferit:  an  vnio  perfonalis  difterat  realiter  ab 
cxtremis  cet.  cuiusgenerisquaeftionibuspleni  funtTheo- 
logorum  metaphyficorum  libri.  Nempe  res  ita  fe  ha- 
bet.  Ingenium  human.VTi,  inprimis  magnum  et  viui- 
dum,  impatiens  eft  otii,  femperque  aliquid  anquirit,  in 
quo  agitare  fe,  et  vim  fuam  exercere  poflit.  Itaque  cum 
ad  Theologiam  fe  applicans,  non  per  literas  indagat 
ventatem  in  fcripturis,  eiusque  vel  illuftrandae  appara- 
tum,  vel  defendendae  copias,  non  fumit  e  graecis  et  la- 
Ernefii  Opufc.  Theol  L 1  tmis 
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tinis  monimentis  Ecclefiae,  ipfum  conatur  gignere,  quod 
tra£let  ornetque.  Sed  cum  eius  rei  caufla  (it  infcitia  li- 
terarum  et  hiftoriae,  fine  quibus  etiam  rudia  femper  et 
inuenufta  funt  ingenia  humana,  et  in  cogitando,  et  in 
fcribendo  ac  difterendo,  neceflario  incidit  in  fubtilita- 
tes  et  nugas  metaphyficas,  et  abftraftiones  inanes,  quas 
etiam  nugaciores  etinfaniores  facit  verbis  barbaris  et  ob- 
fcuris.  Quod  ita  efle  docet  hiftoria  temporum  fuperio- 
rum.  Nam  barbaram  et  inficetam  Theologiam  Schola- 
fticorum,  fatis  conftat,  natam  efte  eo  tempore,  quo  lin- 
guarum  antiquarum,  quibus  facrae  fcripturae  et  moni- 
menta  Ecclefiae  confignata  funt,  fcientia  defecerat.  Ea 
autem  tum  demum  coepit  contemni  ac  repudiari,  omni- 
noque  Theologia  repurgari,  cum  ftudiis  hnguarum  et 
hiftoriae  reuocatis,  Theologia  hiftorica  a  Luthero ,  Me- 
Janchthone,  et  eorum  aflecHs  ac  difcipulis,  ftudiofe  ac  di- 
ligenter  coH  et  traftari  coepiflet  Et  hoc  vitium  nafci- 
tur,  fi  a  Theologiae  acroamaticae  ftudio  abfit  altera  illa, 
^uam  hiftoricam  vocamus,  in  ingeniis  acribus  et  magnis. 
Quid?  ccteris  nihil  noxae  aft^ert?  Immo  cum  ahas,  tum 
ignauiam,  quae  etiam  bona  ingenia  debilitat,  mediocria 
vero  et  tenuia  plane  extinguit.  Nam  acquiefcunt  in  eo 
compendio  et  fyftemate,  ex  quo  tirocinia  didicerunt,  et 
in  diclatis  magiftrorum  ad  idcompendium  illuminandum, 
nec  aliquid  defiderant  amplius;  quod  fatis  fe  habere  pu- 
tant,  et  fortafle  etiam  ahis  credunt,  ad  munus  in  Eccle- 
fia  aut  Academia  rite  obeundum.  Et  quidni  fatis  fit,  (i 
alterum  illud  genus  Theologiae  non  eft  nece(farium  ad 
veram  et  iuftam  Theologiae  fcientiam  ?  Cur  enim  fe  ve- 
xent  homines  difcendis  rebus  non  neceflariis,  quaruni 
nihii  admodum  in  ipfis  praeclari/  magifbis  efl^e  cognoue- 
rint?  Vnde  quanta  fundo  Theologico  et  Ecclefiae  cala- 
mitas  inferatur,  quis  non  videt?  Neque  enim  alia  magis 
cauflTa  eft  querimoniae,  quae  indies  frequentius  auditur, 
de  mira  paucitate  eorum,  qui  muneribus  in  Academiis  et 
Ecclefia  maioribus  fatis  honefte  admoueri  pofiint. 
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Quibus  omnibus  de  cauflTs,  atque  etiam  aliis,  quas 
praetermittimus ,  ne  longiores  fimus,  neceflaria  debet 
iudicari  hiftoricae  et  dogmaticae  Theologiae  coniunftio. 
In  quo  duces  et  auclores  habemus  magnos  V^iros,  quos 
inftauratores  et  defenfores  purioris  EuangeHcae  doclri- 
nae  habemus.  Nam  initia  emendandorum  facrorum  fa- 
fta  funt  maxime  a  contemtu  et  repudiatione  Theologiae 
dogmaticae,  quae  ab  hiflorica  eflet  feiuncla,  quam  Lu- 
//^^ru/ ignorantiam  veritatis  inanemque  fallaciam,  in  li- 
bro  adu.  Latomum  vocat,  et  inflauratione  alterius,  quae 
nihil,  nifi  quod  in  facris  libris  eflet,  et  monumentis  vete- 
ris  Ecclefiae  integrae  atque  incorruptse,  per  ihidia  lin- 
guarum  et  hiftoriae  cognitum  traderet,  fine  artificio  dia- 
le£lico  dogmaticorum.  Ab  hac  inflrufti  cum  pugnarent 
cum  Pontificiis  Theologis,  quamuis  Diale£ticis,  facile 
vi£lores  difcedebant,  fauentibus  omnibus,  qui  bonas  li- 
teras  amarent,  quorum  tum  magna,  inter  nobiles  inpri- 
mis,  multitudo  erat.  Primus  Melanchthon^  vir  ad  fun- 
dandas  et  conftituendas  difcipHnas  faclus  et  natus,  Theo- 
logiam  illam,  quae  interpretandis  Hbris  facris,  et  capiti- 
bus  do£irinae  finguHs,  lata  et  copiofa  difputatione  ex- 
pHcandis,  tradebatur,  cum  dogmatica  coniungere  infti- 
tuit,  et  in  modicum  corpus  redigendo  vtramque,  editis 
hcis  Theologicis ^  ad  formam  difciplinae  fcholafHcae  re- 
vocauit:  idque  inflitutum  Luthero  ita  placuit,  vt  eum 
librum  non  modo  immortalitate,  fed  etiam  canone  di- 
gnum  iudicaret:  in  easdemque  laudes  omnes,  qui  tum 
etpaullo  pofl  fuere,  magni  Ecclefiae  noflrae  Theologi 
iuerunt.  Quoad  igitur  leftiones  in  hunc  Hbrum  fatlae 
funt  in  Academiis,  quarum  fpecimen  habemus  Chemnitii, 
laudatum  pluribus,  quam  le^lum  Commentarium  in  illos 
Locos,  tamdiu  manfit  illa  vtriusque  Theologiae  coniun- 
ftio.  Sed  cum  ille  ardor  difcendarum  Hnguarum  et  H- 
terarum  paullatim  refrixiffet,  de  quo  iam  Joach.  Camera' 
riuf  queritur  faepe,  magis  etiam  magisque  decHnatum 
eft  a  plcrisque  in  eam  partem,  vt  boni  magis  Dialeclici 
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et  Metaphyfici  efle  haberique  vellent  in  Theologia  tra- 
denfla,  quam  in  facris  literis  et  monumentis  Ecclefiae 
verlati:  quod  efle  non  poteft,  nifi  qui  fit  magna  lingua- 
rum  veterum  et  hiftoriarum  fcientia  praeditus,  nedum, 
qui  eas  etiam  contemnit.et  ab  earum  ftudio  homines  de- 
te.  ret,  cuius  dementiae  multos  reos  fuiflfe  accepimus. 
Cu:us  rei  pofl:  fata  fru£lum  tulerunt  hunc,  vt  ioforum  li- 
bri  a  nemiiie  propemodumlegerentur:  praefertim  nunc, 
cum  etiam  intelligi  vulgo  defierunt.  Id  iis  incommo- 
dum  accidit,  vnde  omnium  minime  timuerant,  hoc  efl-, 
ab  ipfa  philofophia,  fed  ea,  quae  a  barbarie  prifl^ina,  in 
fcholas  reuocata,  per  praeclaros  viros  Iiberata  effet,  quae 
res  potius,  quam  verba  nugacia  et  barbara  curaret.  Haec 
ergo  illius  Theologiae  Metaphyfico-  barbarae,  cuius, 
quamquam  caitior  erat  vetere  fcholafl:ica,  tamen  pudere 
debebat  Lutheri  feftatores,  contemtum  attulit,  et  fuami 
puritatem  ab  talibus  fpinis  ac  fordibus  cum  Theologia 
communicare  tentauit.  Sed  in  illis  ipfis,  qui  hac  noua 
philofophandi  ratione  in  Theologia  vterentur,  extite- 
runt,  qui  cum  aliis  in  rebus  peccarent,  de  quibus  hic  di- 
cere  non  eft  neceflTe,  tum  in  eo,  quod  Philofophia  vte- 
rentur,  cum  contemtu  Theologiae  hiftoricae,  et  earum 
literarum  atque  artium,  quibus  ea  continetur,  Theolo- 
giam  replerent  notionibus  et  opinionibus  fe£lae  eius,  ad 
quam  in  iuuentute  efient  temere  delati,  haberentquenon 
Theologiam  Philofophiae  fubtihtate  bene  digeftam,  et 
illuminatam,  fed  Philofophiam  diciis  biblicis  vtcunque, 
et  prope  tantum  honoris  cauflfa,  diftinftam,  et  his  ipfis 
faepe  propterea  male  intelleftis,  quia  fcientia  literarum 
iufta  deerat,  et  verfionibus  magis  et  lexicis  vulgaribus, 
quam  idoneo  vfu  interpretandi  vtebantur.  In  qua  ratio- 
ne  etiam  folent  contemni  dotiores  Ecclefiae  veteres,  vel- 
ut  Philofophiae  expertes,  et  inanes  difputatores,  negli- 
gitur  fcientia  Iibrorum,  qui  capita  Theologiae  maxima, 
et  controuerfias  clariflTmas  eruditis  difputationibus,  cri- 
ticis,  hiftoricis,  et  dogmaticis  illaminarunt,  verbo  nihil, 

nifi 


CONIVNGEND.  NECESSIT.    ET    MODO    VNIVKRSf.    535 

nifi  fuum  cuiusque,  et  tenetur,  et  traditur  aliis  ac  com- 
mendatur.  Quae  res  hoc  magis  periculofa  efl  noftris 
temporibus,  cum  in  aduerfariis  Ecclefiae  noftrae  iis,  qui 
maxime  nobis  timendi  funt,  et  fuerunt,  et  funt  eciamnum 
Theologi,  qui  longe  aliter,  ac  temporibus  priftinis,Theo- 
logiam  et  controuerfias  theologicas  tratlant  hoc  eft,  qui 
literas  et  hiftoriam  adhibent,  et  per  ea  arma  nos  oppu- 
gnare  conantur,  per  quae  oHm  a  noftris  erant  victi  ma- 
iores  eorum:  quibus  adeo  refiftere  illa  phiiofophica  ratio- 
ne  non  fatis  poflumus.  Neque  eft,  quod  quis  dicat,  con- 
trouerfias,  quas  cum  Pontificiis  et  Caluinianis  habeamus, 
in  quibus  maxime  vfus  elt  hiftoricae  Theologiae,  excuf- 
fas  efle  penitus,  et  exhaufta  omnia  cum  puluifculo :  ni- 
hil  effe,  quod  hic  agamus,  poft  Chemnitios^  GerhardoTj 
Flacios,  Dallaeos,  Mornaeos,  Blondellos,  Forbefios,  Cha- 
mierios,  et  aUos.  Etenim,  vt  non  dicam,  in  iUis  noftris 
multa  efle,  quibus  hodie  vti  non  pofiimus,  ducta  e  Hbris 
fuppofititiis,  qui  tum  pro  genuinis  ferebantur,  aut  tum 
non  fatis  intelle£la,  nondum  ad  hanc  praefentis  temporis 
perfe£lionem  adducla  Critica,  et  fcientia  linguarum  et  hi- 
ftoriarum :  poft  illos  praeclaros  fcriptores  extiterunt,  et 
fubinde  exiftunc,  vt  non  ignorant  harum  rerum  curiofi, 
qui  refellere  illos  Dallaeos,  Blondellos,  aliosque  magno 
apparatu  doftrinae  conentur,  locis  fcripturae  et  SS.  PP. 
interpretatione  callida  peruertendis  :  qui  nouis  artibus, 
teftimoniis,  e  libris  antea  non  editis,  et  e  puluere  biblio- 
thecarum  nuper  protraclis,  vtantur.  Nullus  prope  eft 
e  Daliaeanis  libris  Anti-  Pontificiis,  quem  non  refellere 
integris  et  copiofis  difputationibus  conatus  fit  wnusNafa- 
lis  Alexander,  in  Hiftoriae  Ecclefiafticae  claro  opere,  vt 
de  aliis  taceam.  Horum  fcripta  profe£lo  non  ignorare 
doclus  Theolo2:us,  fed  eorum  argumentis  occurrere  pof- 
fe  debet,  ne  in  fraudem  inducantur  imperitiores,  aut  illi, 
quod  fieri  vidi,  os  nobis  fe  obturaflTe,  et  viftoriam  a  no- 
bis  reportafle  iaftent.  Et  eft  longe  difticilius  hodie  cer- 
tamen ,  quam  in  principiis  reformandae  doftrinae  fuit, 
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vbi  mediocris  talium  rerum  fcientia  fufficiebat  aduerfus 
plane  rudes  literarum  et  elegantis  do£lrinae,  vt  vidimus 
fupra  e  teftiinonio  Cani^  fateturque  Natalis  Alexandp.r 
Hift.  Eccl  T  VIII.  c.  II.  art.  lo.  cum  nunc  refellendi  fint 
admodum  doOri,  et  in  his  literis  verfati.  Quodfi  maxime 
nihil  fupereflet  indi^lum  aUis,  nihil  noui,  nihil  melius 
accuratiusque  inueniri  ac  dici  poflet:  tamen,  quae  ab 
tam  multis  praeclaris  viris  bene  fcripta  funt,  cognofcenda, 
et  optima  quaeque,  ac  maxime  neceflaria  tradenda  effent 
fludiofis,  vt  mature  imbuerentur  etiam  amore  talis  do- 
ftrinae,  qUo  perfacile  incenduntur  ingenia  ereftiora  et 
liberaliora. 

Sed  de  neceflitate  Theologiae  dogmaticae  et  hifl:o- 
ricae,  et  in  docendo  et  in  difcendo  coniungendae,  fatis 
diximus.  Deftlnatum  erat  autem  nobis,  adiungere  par- 
tem  alteram,  de  ratione  et  modo  huius  coniunftionis  in 
Scholis.  Sed  longior  multo  futura  erat  difputatio,  quam 
fineret  diTputationis  huius  modus:  quem  fic  quoque  ex- 
ceflifle  videri  poflTumus.  Itaque  eam  ad  aliam  occaflonem 
difFerre  cogimur,  cum  de  infl:itutis  noftris  in  Theologia 
docenda,  et  eius  difciplina  cum  eloquentiae  et  humanio- 
rum  literarum  doftrlna  coniungenda,  dicemus.  Et  for- 
taffe  melius  efl:,  agendo  oftendere,  quem  huius  coniun- 
ftionis  modum  putemus  quam  fcribendo.  Nam  illud 
quidem  ex  fuperiori  difputatione  fatis  perfpicuum  efle 
arbitramur,  quod  non  ignorari  intereft  noftra,  h.  e.  quam 
nos  quidem  rationem  Theologiae  traftandae  probemus, 
et  quo  genere  difciplinae  vtamur. 
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DefunOii  ergo  fumus  bello  mifero  atque  calamltofo, 
et,  auditis  tandem  votis  noftris,  annuit  mifericor- 
dia  diuina  pacem  plurimis  et  maximis  de  caufis  laetabi- 
lem,  et  omni  praedicatione  noftra  et  gratulatione  fupe- 
riorem!  Itaque  et  ipfi  vidimus,  et  faepe  audiuimus,  pri- 
mum  eius  nuncium  ita  repente  alienafle  ab  omni  malo- 
rum  etiamnum  praefentium  fenfu  animos,  tam  enixo  fa- 
vore  omnibus  in  locis,  tam  effufo  in  laetitiam  fludio  ex- 
ceptum  effe,  vt  capere  laetitiam  homines  non  pofle  vi- 
derentur.  Quae  enim  tum  fignificationes  faclae!  quae 
voces  auditae  gratias  Deo,  gratias  Patri  Communi  Patriae 
agentium,  gratulantium  inter  fe,  fibi,  fuis,  patriae,  ma- 
nantibus  etiam  fubinde  laciimis,  omni  alia  fignificatione 
et  dulcioribus  er  verioribus.  Nam  in  ceteris  fere  impe- 
tus  efl:  hominum  repentino  motu  elatorum,  ad  diutur- 
nitatem  parum  ille  conftans;  hae  molli  et  intimo  peclo- 
ris  motu  cientur,  funtque  tacitae,  fed  veriflimae  animi 
vere  conftanterque  laetantis  voces. 

Sed  pofteaquam  primus  gratulationis  ardor  refedit, 
pt  ita  recepti  funt  animi  ab  illa  prope  alienatione,  vt  reH- 
giofe  ac  pie,  faplenter  ac  vere  gaudere,  et  fan£lo  ac  cer- 
togaudio  incenfi,  veras  et  dignas  Deo,  dignas  Patre  Pa- 
nae,  gratias  agere  pofiimus,  quid  prius  quam  pubHce 
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gratulatlonem  facere  debemus,vt  fit  ab  nouitate  tanti  be- 
ni  laetior  atque  efficacior?  quid  porro  diligentius  ac  reli- 
giofius,  vt  decora  fit  profeflioni  noftrae  Chriftianorum, 
decora  vero  etiam  fapientiae.cuius  nomine  ac  itudiis  cen- 
fcmur:  nec  modo  communiter  cum  patria  vniuerfa,  fed 
etiam  proprie :  tanto  magis  proprie,  Ciues,  quanto  ma- 
gis  proprias  laetandi  et  gratiamm  agendarum  cauffas  ha- 
bemus. 

Enimuero  plurimum  refert,  animo  ab  fenfu  et  cogi- 
tatione  rerum  ad  praefentem  temporis  rationem  perti- 
nentium  rite  praeparato  et  inftru£lo  accedere  ad  officiura 
perfoluendum.  Nec  enim  aliter  ei  tam  veritas  et  fa- 
pientia  conftare  poteft,  quam  religio  et  fanftitas.  Sed 
Cjuae  propie  religionis  et  fanclitatis  in  ea  re  partes  funt, 
eae  in  concionibus  ad  populum,  et  nuper,  per  fupplica- 
tionum  opportunitatem ,  demonftratae  funt,  et  in  ipfa 
gratulationis  folennis  die  inter  facra  Ciuitatis  communia 
demonftrabuntur  a  multis:  nobis  autem  quoniam  oratio 
proprie  ad  eruditos  homines  eft  fufcepta,  floremque  iu- 
ventutis  literarum  et  fapientiae  ftudia  aemulantls,  non  ab- 
horrebit  ab  confilio  huius  inftituti  noftri,  mentes  veftras 
in  eam  partem  rerum  deducere,  quae  fit  coniunftior  ra- 
tionibus  vitae  noftrae,  nec  tamen  ahena  a  pietate  ac  reli- 
gione.  In  quo  nos  aliquamdiu  tenuit  dubitatio,  coniun- 
ftene  mallemus  cum  bello  fuperiori  pacem  nouam  officii 
rationibus  accommodare,  an  omnem  tanti  mali  mentio- 
nem  fecludere,  ne  temporis  huius  gaudium  contamina- 
remus  illius  acerbitatis  cogitatione,  quae  in  recenti  ad- 
huc  pace  horrorem  animo  offundat,  quaUs  vix  elapfos 
magnum  periculum,  etiam  in  tuto,  flringit  Sed  nos 
non  ita  fpeftabimus,  quae  retro  funt,  vt  terriblHs  aliqua 
fpecies  occurrat  animo,  qualis  AnnibaH  per  fomnium  ob- 
lata  traditur,  contra  ducis  monitum  refpicienti  (Liv.  XXF, 
2  2.)  fed  vt  veftigiis  diuinae  prouidentiae  perfequendis 
deducamur  ad  eius  niaieftatem  admirandam,  quae  fe  in 
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nullo  alio  rerum  humanarum  genere  maioribus  et  lucu- 
lentioribus  documentis  fpectandam  praebet. 

Hiftoricorum  veterum  praeftantiflTmosftudium  fuum 
ita  ad  fcribendum  videmus  contuliffe,  vt  vel  fola  bella 
magna  amplecierentur,  vel  ea  in  perpetuis  hiftoriis  ita 
perfequerentur,  vt  ceteras  res  prope  tantum  ad  feriem 
temporum  vel  ne£tendam  vel  explendam  adieciffe  videan- 
tur.  Qui  primus  hiftoriae  ad  vfum  vitae  et  prudentiae 
difcipUnam  accommodatae  e.vemplum  prodidit,  Thucy- 
dides,  vnius,  fed,  cuius  memoria  e(fet,  maximi  belli,  nec 
eius  totius  res  complexus  ei\:  cuius  exemplum  imitatus 
eft  alter,  proximusei,  Xenophon,  extremis  belli  eius- 
dem  perfequendis,  et  Cyri  lunioris  bello,  rebusque  ab 
Graecis  Cyri  fociis,  maxime  fe  duce  geftis,  tradendis. 
lam  Polybii,  quam  catholicam  vocat  hiftoriam  fuam,  to- 
ta  eft  fuitque  maximorum,  quae  ab  Romanis  gefta  funt, 
bellorum;  et  quae  feparatim  fcripftt  ex  hiftorico  genere, 
pariter  ad  bellicam  rationem  pertinuere.  De  Caefare  et 
Salluftio  tituli  operum  ipfi  loquuntur:  Liuius  autem  ia 
continua  hiftoria  Romana  ita  in  bellis  maioribus,  inde  a 
Punico  primo  geftis,  Punico  fecundo,  Macedonicis,  Sy" 
riaco  elaborat,  vt  cetera  'Tretpi^ya  loco,  et  Annalium  con- 
texendorum  caufa,  fcripfilfe  videatur,  et  has  partes  co- 
gnofcere  debeat,  qui  Liuium  penitus  cognofcere  velit. 
Nam  Tacitus,  vt  opinor,  quia  deerant  bella  magna,  in 
<]uibus  experiretur  ingenium  et  prudentiam,  hiftorias  fal- 
lere,  infidiari,  dominari,  omninoque  peccare  magis,  quam 
re£le  facere  docentes,  fcripfit:  ceteri  autem  prope  non 
numerantur  in  hiftoricis,  varietati  doctrinae  aptiores, 
quam  hiftoriae,  quae  proprie  dicitur,  ad  vfum  apte  co- 
fgnofcendae.  In  quo  illi  fane  opportunitatem  ingenil 
prudentiaeque  proferendae  fpeftare  potuerunt,  Etenim 
ea  eft  in  nullo  alio  genere  rerum  geftarum  maior,  aut 
par:  et  vt  hominum  in  gerendo  bello,  auciore  apud  Ho- 
merum  Idomeneo,  (U.  N.  277.)  fic  hiftoricorum  in  fcrl- 
bendo  /*« Aif '  d^nri  ^iccgihT%  virtus  maxime  infpicitur : 
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tanta  efi:  rerum  varietas,  vbertas,  et  ad  bene  explicandum 
difflcultas!  Sed  profeclo  nuilae  res  funt,  et  per  fe,  et 
cuentu,  et  tum  ad  hominum  fingulorum,  tum  populo- 
rum  vniuerforum,  vel  falutem  vel  perniciem  maiores,  et 
cognitione  digniores,  nec  aliae  vllae  tantumhabent  thea- 
trum  fpetlandaeet  naturae  humanaecum  omnibusvirtu- 
tibus  et  vitiis  fuis,  et  diuinae  in  rebus  humanis  potefta- 
tis  ad  arbitrium  omnia  gubernantis,  et  contra  confilia, 
vim,  et  opinionem  humanam,  leuiflimo  momento,  quo- 
cunque  vult,  impellentis. 

Quo  tempore,  et  quibus  in  rebus,  raagis  perfpicitur 
yis  ingenii,  confiUi,  induflriae,  fortitudinis,  vigilantiae, 
adde  patientiae  humanae,  cuius  maximam  difciplinam  in 
bello  efle,  et  Polybius  iudicat,  et  nos  experti  fumus; 
magnitudine  praemiorum  pariter  et  periculorum,  inpri- 
misque  acerrima  neceflitate  vrgente  et  cogente  conten- 
dere  neruos  mentis  et  corporis  omnes,  vel  fupra  vires  ? 
Hic  veritas  prudentiae,  fortitudinis,  induflriae,  potentlae, 
virtutum  omnium  velutigni  fpe£latur:  eliciuntur  fenfus, 
confllia  habitusque  animorum.per  praui  fauorislicentiam, 
nudanturque  rebus  et  fecundis  et  aduerfis  vitia  Ciuitatuni 
publica  et  hominum  priuata,  quae  per  pacis  tranquillita- 
tem  vel  tolerantur  facilius,  *)  vel  obfcurantur  felicitate 
ac  teguntur,  vel  pudore,  legibus,  coercentur,  vel  deni- 
quq  languidius  irritantur;  cum  belli  vis  ea  protrahat  in 
lucem,  tempellate  fortunae  vtriusque,  acerrimis  lucri, 
damni,  doloris,  voluptatis,  fpei,  timoris  irritamentis  et 
paene  tormentis  agitata  et  exprefla.  Vbi  porro  maiores 
et  crebriores  rerum  conuerfiones,  publicarum  priuata- 
rumque,  futurae  fortunae  in  longum  tempus,  faepe  in 
faecula,  momentum  in  vtramque  partem  fa£lurae?  Quae 
funt  magna  omnia,  et  ad  cognitionem  et  ad  vfum ;  et 
funt  his  alia  fimilia. 

Sed  in  omni  bellica  re  nihil  admirabilius  efl:  docu- 
jnentis  poteflatis  et  gubernationis  diuinae,  quae  fe  in  bel- 

lis 
*)  Pemofth.  Or.  Olynth.  II.  p.  34.  Epift.  ad  Philipp.  p.  iig. 
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iis  ita  praefentem  exhibet,  vt  prope  ocuiis  cerni  poflit. 
Primum,  non  alio  in  genere  rerum  crebrius  et  maniteflius 
apparet,  quam  non  fint  in  rebus  maximis  euentus  corrii- 
liorum  et  aclionum  in  poteftatehumana;  cum  in  conflliis 
folertiflime  e.vcogitatis,  efrationibus  ad  rem  gerendam 
prudentiliime  difpofitis,  etexpromta  omni  inagendo  con- 
tentione  induftriaque,  in  perfeuerandoque  conflantia,  ta- 
meneuentusfaepe  non  refpondeat,  femperque  incertafpe 
expe£letur:  ita  moderante  rem  ac  temperante  fapientia 
diuina,  vt  modo  fucceffus  confiliis  et  aftionibus  annuat, 
qui  fequi  debere  videantur,  ne  ad  ignauiam  et  focordiam 
prolabatur  ingenium  humanum,  tollaturque  difcrimen  fa- 
pientiae  et  flultitiae,  temeritatis  etprudentiae.  vigilantiae 
et  fomni,  laboris  et  inertiae,  modo  omnia  alia  euenire  iu- 
beat,  difturbatis  leui  motu  rationibus  omnibus,  vt  fuam 
quoque  vim  intercedere  fentiant  homines,  fuumque  im- 
perium  humano  maius  agnofcant.  Neque  enim  neglige- 
re  poteft  ius  fuum  Maieflas  diuina,  et  non  curare,  vtrum 
Dominum  fe  mundi  fui,cuius  fcilicet  au£lor  efl  conferua- 
torque,  credant  ferantque  coloni  fui,  nec  ne.  In  quo  mi- 
feranda  eft  coecitas  veterum  hifIoricorum,qui  varietatem 
hanc  tantam  ad  fortunae  cuiusdam  vanitatem  referre  ma- 
luerunt,  quam  ad  diuinae  poteflatis  veritatem,  in  his  Po- 
lybius,  haud  paullo  deterior  religionis  quam  prudentiae 
auftor,  qui  Fortunam  brabeutam  euentorum  beUicorum  con- 
ftituit,  (I,  58  )  in  rebus  maximis,  contra  confilia,  appara- 
tus,  molitiones,  et  fpem  hominum,  exeuntibus,  etiam  lu- 
fus  eius  videt.  Sed  ilU  commentitiis  fuis  Diis  res  tantas 
«ttribuere  non  aufl,  dum  incertis  viis  cauffas  rerum  inda- 
gant,  ad  nomen  inane  dedutii  funt  Quanto  fapientior 
lofephus,  Polybii  alias  admirator  et  imitator,  qui  ta.q  Tfo- 
Mfxa  ^oTFcig  ToJ  Sscli  ii^aQivsaSiti,  a  Deo  gubnnari  ac  di- 
JpenTari  belli  inclinationes  eueritusque  monet.  *) 

lam  quod  facrarum  literarum  praeceptis  edocii  tene- 
mus,  diuinam  vim  eripere  mentem  hominibus  confiliuni- 
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que,  vt  aut,  in  magna  et  non  inficianda  prudentia,  tamen 
non  videant,  quod  verum  et  falutare  eft,  ipfosque  ante 
oculos^atque  in  promtu,  aut,  cum  videant,  tamen  ab  eo 
repente  demoueant  oculos,  fibique  elabi  fuum  confllium 
linant;  quo  alio  tempore  faepius,  vel  legimus,  vel  ipfi  au- 
diuimus  ac  vidimus,  magnis  et  manifeftis  in  rebus  fieri? 
Pompeii,  vt  hoc  vtamur,  ingreffi  bellum  cum  Caefare, 
omne  conjilium  Themiftocleum  erat.  *)  Exiftimabat,  qui  ma- 
re  teneret,  eum  necejjhrio  rerum  potiri.  Nec  dubitant  re- 
rum  periti,  quin  faltem  attriturus  fuerit  Caefarem  et  fati- 
gaturus,  fi  confilium  id  tenuiffet.  **)  ViQ^oria  vtendum 
efle,  vrgendis  vi£lis,  nec  vlla  parte  quietis  concedenda,  fl 
quisquam  alius,  fciebat.  Quis  enim  ignorat?  quis  non  vel 
indignatur,  vel  ridet,  vbi  fecus  fatlum  eft,  etiamfi  nun- 
quam  rembellicam  attigit?Et  faepeante,  viftis  piratarum 
claffibus,  in  Mithridate,  bene  vfus  erat.  Quid  ergo.*'  quae 
res  eum  repente  de  confilio  ac  mente  deduxit?  Profefto 
vis  diuinainterceffit,  commutaturaper  Caefarem  imperium 
Romanum,  et  nouam  rerumformam  induftura,  quae  effet 
ipfius  confiIiis,temponbusqueChrifH  aetati  vicinisaptior. 
Et  quoniam  huc  delapfa  efl  oratio,  magnas  illasrerum 
conuerfiones,  per  quas  imperia  commutantur,  transferun- 
tur,  augentur  ac  minuuntur,  opes  vel  fianguntur,vel  pro- 
vehuntur,  diuitiarum  porro  paupertatisque  celeriores  vi- 
ciffitudines,  quae  in  Scripturis  attribuuntur  numini  ac  po- 
teflati  diuinae,  omni  memoria  reperimus  belli  maxime 
motu  fa£las  elfe^  vt  appareat,  inftrumenti  vim  diuini  effe 
in  bellis,  per  quod  Deus  res  maximas  in  terris  agat,  et  fui 
numinis  poteftatem  inprimis  demonflret,  et  prope  inge- 
rat  fenfibus  noflris.  Ad  nos  quidem,  \\  prifcarum  rerum 
memoriam  tenemus,  humanitatem,  literas,  religionem 
ipfam,  primum  velut  alis  belli  delatas,  intelligemus.  la 
quo  nihil  temere,  nihil  fine  Deo  faclum,  omnia  diuini 
confilii  et  operis  fuiffe,  libenter,  vt  opinor,  fatebimur. 

Et 

*)  Cic.  ad  Att.  X,  g. 

f»)  Baco  de  Augm.  Sc,  VIU,  3. 
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Et  funt  multa  alia  eiusmodi  inbellorum  indole  ac  na- 
tura,  quae  ad  hanc  rationem  duci  poflint,  inprimis  digna 
cogitatione  noftra:  neque  enim  aliae  vllae  cogitationes 
aut  ad  patientiam  in  malis  belli  et  aduerfo  euentu,  aut  ad 
modeftiam  in  fecundo,  potentiores  ac  maiores  aut  funt, 
aut  intelligi  poffunt:  fed  omnia  commemorare  nec  ne- 
ce(fe  eft,  nec  conuenit  huic  inftituto  noftro,  praefertim 
quae  funt  coniunftiora  cum  iis,  quae  ipfi  fenfimus,  qui- 
bus  commemorandis  refricare  dolorem,  parum  aptum 
foret  laetitiae  temporis :  et  feftinamus  ad  pacis  comme- 
morationem. 

Ceterum,  vt  ea,  quae  commemorata  funt,  hanc  vo- 
lumus  habere  vim,  vt  deducant  animos  Veftros,  Ciues^  ad 
vtilem  et  iucundam  cogitationem,  quae,  in  omnibus  re- 
rum  bumanarum  euentis,  debet  efie  prima,.hoc  eft,  q«ae 
habe^  admirationem  ac  venerationem  prouidentiae  et 
poteftatis  diuinae,  quae  fe  etiam  in  nupero  beilo  multis 
modis  et  magnis  euentis,  et,  inter  ipfas  miferias  noftras, 
piurimis  malorum  lenimentis,  et  ferendorum  onei-um  ad- 
iumentis  fuppeditandis,  confpicuam  fecit;  ita  et  cetera, 
quae  fenfum  acerbum  in  e.vperiendo  habuere,  accommo- 
dari  ad  hanc  rationem  poterunt,  vt,  quicquid  eft  ex  eo 
fenfu  reliquum  doloris,  obfcuretur  paullatim  fantlo  hoc 
et  fapienti  remedio,  et  extinguatur. 

In  quo  nos  plurimum  adiuuabit  pacis  reftitutae  tran- 
quilUtas,  praefertim  cum  ea  habeat  multas  et  magnas 
commendationes,  multa,  quae  dolorem  noftrum  confola- 
ri  debeant,  et  fpem  bonam  in  pofterum  facere  poftint. 
Atque  primum  inea  donumDei,  miferti  miferiae  noftrae, 
quis  non  agnofcit,  quod,  defperata  omni  humana  ope, 
maxime  neceffario  tempore,  cum  ma.ximus  vltimi  mali  ti- 
mor  eflet,  fpes  pacis  et  falutis  prope  nuila,  via  ita  breui 
contigerit,  vt  velut  coelo  demiflum  videretur.  Non  ille 
externas  et  humanas  opes  in  focletatem  tribuendi  beneficii 
tenire  voluit,  vt  fuae  vnius  curae,  mifericordiae,  benigni- 
tati  deberemus,  cui  etiam  libeutius  deberemus.     V^iuni 
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■^uguflum^  Patrem  Patriae,  et  poteftatis  fuae  inter  nos  Vica- 
lium,  in  tanti  operis,  tamque  amabilis  muneris  fbcieta- 
tem  adfciuit,  vt  etiam  commendatius  nobis  eflet,  habe- 
retque  gratiam  maiorem.  Ethic  diuinitus  ad  rem  tantam 
excitatus,  ineenfusque  veriflimo  fuorum  amore,  magno 
animo  aggreflus  eft  opus  tam  nobis  exoptatum,  conceflit- 
que  in  conditiones,  vt  nobis  confuleret,  redderetque  fe 
heu  nimlum  diu!  oibae  Patriae;  quae  fideli  antea,  nunc 
etiam  laeto  incenfa  defiderio,  feftinat  occurrere  Patri,  et 
hunc  primum  et  dulciflimum  capere  geftit  fruftum  pacis 
nouae,  vtvideatipfum,  ruatqueinamplexuspaternos,  exfa- 
tiatura longum  defiderium.  Nam  profe tlo  tum  demum  ple- 
nam  pacem  habere  videbimur,  tum  folidum  gaudium  gau- 
debimus,  cumhic  tantuscumulus  ad  laetitiam  noftram  ac- 
ceflTerit.  Et  iam  nunc  praecipimus  animis  illius  diei  laetitiam, 
cum  intranti  hanc  Vrbem  obuiam  ruet,  fi  tamen  intr»  moe- 
nia  contineri  fe  patietur  cupiditas,  omnis  aetas,adulti,  fenes, 
veluti  primum  vifuri,  quemtotiesviderunt,  pueri  inprimis, 
haerentesparentibus,eosqueamabiIiimpatientiavifendifa- 
tJgantes,  denique  fine  demonltratione  nofcitantes  Patrem 
Communem,propria  maieftate  oris,  mixtaquemaieftatile- 
nitate  etcomitate;  cum  omnes  certabimus  adire,de.\tram 
contingere,  diQis,  fa£lis  omnibus,  amorem  et  pietatem  pro- 
ferre,  quam  aduerfa  fortunaetiam  magis  inflammauerit, 
quam  res  fecundiflimae  aliorum  Principum  apud  fuos  ac- 
cendere  pofle  videantur. 

Sed  vt  ad  pacem  redeamus,  quantam  gratlae  acceflio- 
nem  habet  hoc,  quod  id  tantum  diuinum  regiumque  do- 
num  accepimus  de  manibus  ferenifllmi  filii  heredis,  cuius 
patrius  in  Ciues  animus,  maxime  duris  in  rebus,  quot  et 
quantis  documentis  fpeclatus  fit,  fciunt  omnes,  praefer- 
tim  nos,  Ciues,  qui  etiam  propriis,  nec  modo  veteribus 
illis,  fed  recentibusde  cauflTsbeneficiorum,  praecipua  gra- 
tia  excipere  debemus,  immo  excipimus,  quaeipfius  manus 
deierit.  Atque  etiara  magnum  omen  ex  ea  re  capimus 
pacis,  quae  literis  inprimis,  et  fapientiae  ftudiis,  et  Aca- 
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demiae  noflrae,  laeta  et  frugifera  fit,  cum  hoc,  tam  pro- 
]ixe  fauente  his  ftudiis  atque  rebus  noftris,  Principe  in- 
terprete  et  velut  aufpice,  perfe£la  fit. 

Sed  funt  alia  plura,  bene  de  pace  noua  fperandi  argu- 
menta  et  pignora,  mifericordia  inprimis  et  benignitas  in 
has  terras  diuina,  a  multis  feculis  cognita,  quae  fe  etiam 
interipfa  tantabelli  malahaud  dubiisrebus  oftendit,  vber- 
tate  agrorum  continua,  et  aliis  copiis  largiendis,  perquas 
fupra  fidem  et  fpem  fuftinuimus  onera  belli,  Vrbis  ipfius 
inter  tantas  tot  periculorum  minas,  et  Academiae  in  ma- 
gnisrerumanguftiis,incoIumitate.  Et  ficuttranquiliafere- 
nitas  coeli  apraegreffa  tempeftate,  ita,  quae  benignitas  di- 
vina  fuppeditabit  bona,  eam  fuauitatis  commendationem 
abipfafuperiorummalorum  acerbitate  accipient,  vteanos 
adverioremet  acriorembonorum  diuinorumfenfumacuif- 
lc  videatur.  Multa  fanefunt  abelli  tanti  motu,  etiaclatio- 
ne  labefa£^ata  et  conuulfa,  multa  velut  longa  valetudine 
debilitata  et  aegra.multa  denique  ia£hiris  totac  tantismi- 
nuta  et  accifa:  fed  ea  fouebit  tranquilla  moderatio  patris 
patriae,  in  qua  eft  fomentum  omnium  malorum  publico- 
rum  vt  maxime  amabile,  ita  potentiflimum,  vt  conuale- 
fcant  pauUatim,roborentur  ad  priftinam  firmitatem,  etres 
«oftrae  benigne  nutriendo  velut  a  ftirpibus  adolefcant  ad 
laetam  vbertatem ;  fi  modo  ipfi  intra  animum  mederi  ma- 
lis  occultis,  et  vulnera  noftra  praebere  curanda  velimus, 
nec  per  vitia  noftraet  cupiditates  aduerfemur  medentium 
curae  et  manibus.  Quare  capeffamus  fpem  ad  pellendas 
curas  et  triftitiam  alienam  ab  huius  temporisgratulatione 
tanta,  inprimisque  animum  dignum  tanto  beneficio  Dei, 
ibeneficio  Principis,  eumque  perpetuo  conferuemus, 

Atque  huius  talis  animi  primum  documentum,  agite, 
demus,  adeundis  cafte  facris,  quae  in  diem  Lunae  proxi- 
mum  indi£ia  funt,  gratiisque  Deo,  falutis  noftrae  auftori, 
enixo  ftudio  a£lis,  oremus  Patrem  Domini  nofWlefuChri- 
ili,  vt  primum  Anguftum Regem,  Patriae  Patrem  Optimum, 
id  fuos,  ad  nos  reduclum,  Frid^rUum  deinde  Chrifiianum^ 
Ernefti  Ofufc,  Thsol  Mm  filiunT 
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fiiium  heredem,  Principem  Serenifiimum,  cum  ceKIflima 
coniuge,  et  fobole  ceKiflima,  totamque  Regiam  Domum 
potenti  et  perpetua  tutela,et  prolixa  benignitate  comple- 
ftatur,  deletisque  omnibus  fuperioris  temporis  malorum 
Veftifi^iis,  fecundis  rebus  omnibus  florentifiimam  red- 
dat:  tum,  vt  illuftriflimos  poteftatis  regiae  adminifliros, 
pofl:  exhauftas  tot  ac  tantas  inter  belli  mala  curas  et  mo- 
lertias,  vita  longa,tranquilla,et  omni  expartefelici,  exhila- 
iet,  iis  Confilia,veriflimaeeorumbene  Patriae  rebusconfu- 
lendi  voluntati  paria,  confiliisque  optimisparem  euentum 
annuat ;  denique  vt  totam,  cum  hac  Vrbe,  Patriam  hac 
pacis  tranquillitate,  pie,  fapienter  et  diutiflime  frui  finat. 

Eniriiuero  ea  votafaciemus  etiam  efficacius,  fi  addide- 
rimus  facrificia  eleemofynarumj  digna  et  boni  diuinitus 
accepti  et  laeti*iae  noflrae  magnitudine;  praefertim  cum 
deftinenturVrbibus  iis,  quae  tantopere  adfli£iae  funt  belli 
vi  et  ruinis,  vt  noftra  cum  iis  comparata,  etiam  libera  ab 
omni  belli  iniuria  fuiffevideatur;  in  his  primum  Dresdae, 
e  qua  qUotusqUisqiie  noflrum,  Ciues,  non  aut  accepit,aut 
fperat  fortunas  fuas;  deinde  Vitebergae,  Ecclefiarum  no- 
ftrarum  Matri,  a  qua  prima  Certiflimum  benignitatis  diui- 
nae  et  felicitatis  fuaepignus  accepit  Patria  noiha;  in  quas 
adeo  nulla  fatis  magna  liberalitas  videri  potefl.  Itaque 
omnes  hic  vel  temporis  vel  neceflitatis  noflrae  excufationes 
penitus  exclufas  putemus,  demusque  ita.vt  et  fentit^pof- 
fint,  qui  accipient,  et  nosmet  ipfi  fentiamus,  qui  dedimus; 
meminerimusque,  eameffeDeo  gratiffimam  liberalitatem, 
quae  temporibus  et  rebus  anguftis  ita  fiat,  vt  poenitentiae 
et  minuendae  Cupiditatis  exercitationem  habeat,  qua  nul- 
lum  ad  tempora  futura  bene  traducenda  vberius  ac  magis 
tiecefTarium  Veluti  viaticum  exiflimare  debemus. 
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Cum  ad  grati  animi  pietatem  nihil  magis  aut  ncceffa- 
rium  aut  efficax  fit,  quam  beneficiorum  accepto- 
Tum  ita  meminiOe,  vt  eorum  et  veritas,  et  magnitudo  di- 
ligenter  ponderetur:  nihil  profeQo  a  nobis  memoriam 
beneficiorum  a  Deo  nobis,  communique  Patriae  et  Eccle- 
fiae  vniuerfae,  per  Lutheri  minifterium  tributorum  folenni 
religione  celebraturis,  magis  ac  diligentius  faciendum  eft, 
quam  vt  eorum  et  multitudinem  et  magnitudinem  cogito- 
mus ;  quae  res  etiam  hanc  vim  potefl  habere,  vt  de  iis  confer- 
vandis  ac  tuendis,  quantum  in  nobis  eft,  laboremus,  nec 
ea  finamus  vel  noflra  negUgentia  nobis  perire,  vel  aUena 
fraude  iis  nos  priuari.  Sed  in  illis  bonis  merito  numera- 
tur  et  hoG,  quod  et  religio,  et  vita  communis  a  feruitu- 
te  fuperftitionis  Hberari  coepit  per  Lutherum  fuperftitio- 
ne  foeda  et  perniciofa,  qua  ante  illum  vtraque  premeba- 
tur.  In  generibus  autem  fuperftitionis  illius  etiam  hoc 
jnprimis  graffabatur  olim,  quod  daemonum  operibus 
fpe£lris,  in  his  mortuorum,  in  afpe£lum  venientium  et 
loquentium,  terriculamentis  apud  male  credulos  homi- 
.nes  vteretur;  de  quoLutherum  ipfumfaepe  queftum  efle 
^eperiraus,  in  libello  de  Mifiis  et  alibi.     Nam  his  quam 
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multae  falfac,  etiam  de  rebus  facris,  opiniones  indu£Jae 
fint,  fatis  conftat  et  hiftoria  loquitur,     Et  cum  omne  ge- 
nus  fuperftitionis  faliax  fit  apud  hominesimbecilli  iudicii, 
tum  multo  maxime  hoc  eft,  quod  rebus  mirabihbus  vti- 
tur,  quibus  facillime  capiuntur  animi,  praefertim,  fi  ac- 
cedant  artificia  iis  folemnia,  qui  talibus  .fraudibus  vtun- 
tur,  fimulatio  fan£litatis  et  religionis  exquifitae  fpecies, 
per  verba  religiofa,  cum  femper  in  ore  eft  Deus  et  Do- 
minus  lefus  Chriftus.     Enimuero  vt  ab  aHis  generibus 
fic  etiam  ab  hoc  liberatam  effe  Ecclefiam  noftram,  tum 
omnirip  Germaniam  per  Lutherum  et  res  teftatur  atque 
etiam  fafli  funt  eius  aduerfarii.     Delrio  quidem,  alienus 
ille  ab  eius  difcipHna,  et  infeftiflimus  nomini  eius,  agno- 
vit  hunc  difcipHnae  Lutheri  fruftum,  cum  in  Difquif, 
MagiciSi  ait :  ante  annos  centum^  quo  tempore  Lutheri  hae' 
refis  nata  ef^    Germania  Daemonum  manifefa  et  crebra 
infeftatione  ptenijfma  fuit ;  et  ille  omnino  faepe  Germa- 
niae   fuperftitionem  exprobrat.     Nam  quae  caufa   eft, 
quare  poft  Lutherum  Germania  minus  obnoxia  fuerit 
huic  tanto  malo,  nifi,  quod  per  Lutherum  et  eius  difci? 
pulos  illa  fuperftitio  imminuta,  et  ex  plerisque  regioni» 
bus  prope  tota  expulfa  eft.     Atque  id  Lutherus  ita  ege-f 
rat,  vt  nihil  poteftati  DiabbH  detraheret,  quod  folent  fu- 
perftitiofi  homines  exprobrare  iis,  qui  ab  illo  genere  fu- 
perftitionis  funt  alieni;  immo  etiam  ab  -aduerfariis  haud 
paulo  plus  iufto  ei  tribuere  putabatur ;  quo  nomine  eum 
valde  accufat  idem  ille  Delrio  in  Difqq.  m.  L.  III.  P.  I. 
qu.  3.  feft.  2.  p.  426.      Nempe  omnia  ille   tribuebat 
rerbo  diuino  recle   cognito  et  ei  obediendi  ftudio  at- 
que  animo;    eo  omnls  fuperftitio  excluditur.     Sed  ad- 
iuuabatur  etiam  ab  fociis  operis  fui,  Philippo  et  aliis, 
tum    a    doQ:oribus    ceteris    bonarum    literarum ,     qui 
cum     in    libris    graecis    et    latinis    enarrandis    in  ali- 
quod     genus    fuperftitionis    paganicae ,     in     oracula , 
UKvUv   cet.    incidiflenfe ,    ftultitiam ,    vanitatem ,     et 
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fraudes  earum  rerum    demonftrabant ,      et  ad    rifum 
conuertebant ;     denique    ab  philofophis ,     qui   rerum 
naturam    planius    exphcare    coeperant.       AccefTit    et- 
iam  Principum   prudentia  ,     qui  legum  feueritate  ho- 
mines   vel   deterrebant  ab  maUs   fuperftitionis  artibus, 
vel    coercebant    eos ,     qui  iis  vti    auderent :     quibus 
rebus   etiam  reliquiae  veteris  fuperflitionis   pauliatim, 
praefertim  hoc  noftro  Seculo  ,     cognitis  etiam    faepe 
fraudibus  improborum  ,     funt  prope  prorfus  fublatae. 
Atque    ea    patriae    noftrae    gloria    communicata    eft 
etiam  cum  aUis   populis  ,     qui   in   communionem    e- 
mendatae  per  Lutherum  Ecclefiae  veniffent :     in  qui- 
bus  etiam    pafiim   extiterunt ,     qui    fuperftitiofas   opi- 
niones  A^ulgi  impugnarent.       Sed  cum  tamen  aliquid 
reliquiarum    remanfiflet :       neque     enim    imbecilhtas 
humana  finit  fe    prorfus  ab  vitiis  fuis  hberari ,     eae 
non  otiofae    latuere  ,     fed  faepe  per    occafiones  ob- 
latas      exferere;  fe    coepere.       Atque  profefto   dolen- 
dum   efl ,     hac  noftra  -aetate  ,     quae  fuperioribus  et- 
iam  temporibus    magis    fapere   creditur  ,     eoque    no- 
mine   gloriatur  ,     et  proximo  tempore   id  faepius  ac- 
cidifle.       In    Batauis    Swedenborgii    fabulae    coeleftes, 
ct  iaftata  cum  mortuis  commercia  et   colloquia   per- 
multis ,      vt    audiuimus    et    cognouimus ,      probatae 
funt.       Lohmanniae   Daemon    a   quam    multis    agni- 
tus   eft ,     Deflauiae    tandem   a    medico    pulueris  rha- 
barbarini     quafi    tormento     expugnatus     et    eieclus. 
Quid   cum    magno    dolore    prudentium    Hannouerae 
nuper    fa£lum  fit ,     conftat.       Nec    illi    recentiflimo 
apud  nos  impoftori ,     dignum  fuo  furore  exitum  na- 
fto,     qui  animas  mortuorum   et  de   coelo   deducere, 
ct  ex  orco   euocare   fe    et    in   confpe£lum  volentium 
adducere  iaftabat,     defuere,     qui  eius  praeftigiis,    et 
malis    artibus    fe    decipi   paterentur,      et    ei   temere 
crederent       Quibus  rebus  profefto  magna  labes  ad- 
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fperfa  eft  aetati  noftrae ,  pofteris  etiam  mlraturis, 
tantam  fraudem  in  eam  cadere  potuiffe.  Quo  ma- 
gis  hoc  et  magiftratibus  et  Ecclefiarum  Scholarum- 
que  doOioribus  efl:  agendum ,  vt  a  talibus  fraudibus 
populo  caueatur  in  pofterum ,  et  fuperftitioni  tam 
foedae  vel  aditus  omnis  praecludatur ,  vel  fi  extite- 
rint  eius  auclores  ,  ii  quam  celerrime  amoueantur. 
Ita  fe  dignos  Lutheri  difciplina  probabunt,  et  bene- 
ficium  a  Deo  per  eam  patriae  noftrae  traditum  con- 
feruabunt  Sed  nobis  cum  doftrinae  publicae  magi- 
ftris  res  effe  debet:  itaque  eorum  de  officio  in  hac 
re  planius  praecipiendum  videtur, 

Ac  primum,  quia  facile  prauis  huiusmodi  opi- 
nionibus  capiuntur  teneri  animi ,  quae  cum  femel 
acceptae  funt  ,  ita  alte  infident ,  vt  non  modo  fa- 
ciles  ad  credendum  fiant ,  fed  etiam  appetant  tales 
nugas  ,  iisque  deleftentur  ;  inprimis  tum  a  paren- 
tibus  caueri  debet ,  ne  narrationibus  talium  rerum 
aures  puerorum  imbuantur ,  tum  a  magiflris  ma- 
ture  monendi  funt ,  per  occafiones  datas ,  ne  iis 
temere  credant ,  fed  certe  eas  femper  fufpe8;as  ha- 
beant ,  et  in  iis  a  frsudibus  fibi  diligenter  cauen- 
dum  putent.  Masjiftrum  fcholae  dpftiflimum ,  pofl- 
ca  eximium  Ecclefiae  doftorem  ,  vidimus ,  qui 
monere  foleret  difcipulos  ,  vt  orarent  Deum  ,  ne 
fineret  fibi  fpeBra  ofFerri.  Etenim ,  aiebat ,  qui 
fpe£lra  vident  ,  aut  corporis  aut  mentis  graui  vitio 
laborant :  quod  fi  tamen  acciderit ,  vt,  quamquam 
fani  mente  et  corpore  ,  fpeclrum  videre  videamini , 
memores  praecepti  lefu  ,  Luc.  24.  feflrinate  id  con- 
treftare  manibus ,  vt  videatis  ,  an  carnem  et  ofTa 
habeat ,  ne  decipiamini  et  noxam  accipiatis.  Be- 
ne  profe£lo  et  fapienter.  Do^ores  autem  populi  di- 
ligenter  curare  debent,     primum,     vt   aduerfus  tum 
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omnla  fuperftitionis  genera ,  tum  et  hoc  muniant 
eius  animos  ;  deinde,  fi  qua  talium  rerum  fama 
extiterit,  ne  inuidiae  et  odii  metu  taceant,  fed  eam 
fufpe^lam  faciant,  ne  ei  temere  credatur,  fed  exitus 
rei  expetletur ,  qui  vt  plerumque  fraudem  patefece- 
rit ,  ita  et  in  ea  re  fit  patefa£lurus.  Neque  enim 
vHa  fraus  tam  follers  eft  et  callida ,  vt  veritatem 
plane  opprimere  poflit ,  nec  relinquat  quasdam  eius 
veiuti  anfas  ,  per  quas  deprehendi  et  in  lucem  pro- 
trahi  poflit.  Atque  etiam  faepe  emergit  fua  fponte, 
etfi  interdum  tardius,  et  cautos  homines  in  poflerum 
facit ,  Ci  modo  poflint  fapere :  nam  nonnulli  ita 
tales  opiniones  adamauere ,  vt  ne  exemplis  quidem 
luculentis  ab  iis  fe  abftrahi  finant,  fed,  quanquam 
faepe  decepti,  tamen  femper  fe  credulos  fabulis  taU- 
bus  praebeant.  In  quo  illos  magiflratuum  diligentia 
ct  prudentia  poterit ,  vt  debet ,  adiuuare,  fraude 
celeriter-  et  folerter  indaganda,  et  fabularum  au£lo- 
ribus  amouendis,  ne  latius  fpargere  nugas  fuas,  et 
in  fraudem  multos  poffint  inducere. 

Ad  hanc  talem  difciplinam  praeparabitur  a  Do- 
ftoribus  Academiarum  iuuentus,  quae  fe  Ecclefiae 
deflinauit,  fi  eam  de  rebus  iis,  quae  ad  fpirituum 
vtriusque  generis  naturam,  conditionem  et  aftiones 
pertinent,  ita  docebunt  fentire,  vt  libris  facris  eorum- 
que  auQoritate  acquiefcant,  nec  ingeniorum  huma- 
norum  inuenta  vel  fomnia  iis  admifceant  et  pro  ne- 
cefl^ariis  religionis  partibus  commendent,  per  quas 
deinde  omnes  illae  fuperflitiofae  fabulae  explicari  aa 
defendi  poflint:  in  quam  partem  faepe  procliuiores 
fuiffe  etiam  bonos  alios  et  do£tos  viros  reperimus,  at- 
que  ita  fuperflitionis  plebeiae  patrocinium  fufcepiffe, 
cum  magno  faepe  detrimento  religionis  verae  ac  pu- 
rae.     A  qua  labe  puram  Deus  feruet  doftrinam  publi- 
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cam  fcholarum  noftrarum,  atque  ita  etiam  illud,  quod 
commemorauimus,  datum  olim  patriae  ct  Ecclefiae 
per  Lutheri  operam  bonum  cum  ceteris  omnibus  eius- 
dem  minifterio  paratis.  Pro  qua  re  nobis  etiam  inter 
gratiarum  aftiones  fupplicandum  eft  Deo,  idque  cum 
communiter  faciemus  cum  vniuerfo  populo  Lipfienfi, 
proximo  die  Lunae,  tum  proprie  in  aede  Paullina  ab 
hora  XII.  inter  quae  facra  etiam  verba  faciet  lo.  Au- 
guftus  Wolfius,  Philofophiae  et  artium  Magifter,  yir 
do£liflimus,  recitanda  oratiofle  diferta  et  elegante  de 
perfequendis  Lutheri  vejiigiis  in  emendatione  facrorum 
ionferuanda.  cet. 
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Inftat  dies  feftus,  omnium  totius  anni  laetiflimus,  et 
praecipua  religione  celebrandus.     Nam  facratus  eft: 
memoriae  rei  omnium  laetiftimae,  hoc  eft,  reditus  I.  C. 
Seruatoris  noftri  in  vitam,  quo  opus  eius,  ad  quod  per- 
tgendum  natus  erat,  eft  abfolutum,  et  falus  adeo  homi- 
nibus  vere  reftituta.     Etenim  ille  reditus  in  vitam  habc- 
bat  argumentum  certiftimum,  eum  elFe  filium  Dei  Rom. 
I,  3,  cuius  opus  Deopatri  non  poffet  non  gratum  et  pro- 
batum  effe,  et  fatisfaftionem  eius  pro  peccatis  hominum 
a  Deo  efle  acceptam,  et  velut  figillo  impreflb  firmatara 
et  ratam  faftam.     Itaque  Paullus  ait,  fi  Chriftus  non  re- 
diflet  in  vitam,  fidem  et  fpem  noftram  inanem  efle,  nec 
efle  nos  a  peccatorum  poenis  liberatos,    i  Cor.  XV,  17. 
Nam  vt  ille  propter  peccata  noftra  mortuus  eflet,   fiG 
propter  falutem  elfe  in  vitam  reftitutum  Rom.  IV,  25. 
quo  et  illud  Petri  pertinet,  cum  dicit  i  Petr.  I,  3  nobis 
per  eius  reditum  in  vitam  redditam  eflTe  fpem  certam  fa- 
lutis,  aeternaeque  in  coelo  beatitudinis.     Vt  ergo  haec 
duo,  mors  Chrifti  et  reditus  in  vitam,  neceffariam  habue- 
runt  coniuntiionem  ad  falutem  noftram,  fic  et  in  animis 
noftris  coniungi  cogitatione  ac  fide  debent,  fi  recle  et  fa- 
lubriter  celebrare  memoriam  abfoluti  operis  Chrifti,  et 
dies  hos  feftos  peragere  volumus.      Quid  igitur  aptius 
facere  pofTumus  praeparandis  animis  vcftris  ad  eam  reli- 
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gionem,quamfi  vtriusque  rei  intelligendae  et  cogltandae 
modum  ad  eam  accommodate  demonftremus,  docea- 
musque,  quomlfclo  intelligendum  fit  id,  quod  PauUus 
ait,  Chriftum  propter  peccata  noftra  traditum  efle  mor- 
ti,  et  propter  falutem  reftitutum  in  vitam.  Et  in  illo 
quidem  fumma  rei  redibit  huc:  vt  fententiam  Edclefiae 
noftrae  de  fatisfaQione  pro  peccatis  noftris  Deo  fafta 
a  Chrifto  afleramus  accurata  et  perfpicua,  et  ad  cuius- 
que  captum  accommodata  demonftratione.  In  quo 
nos  etiam  fperamus  rem  fa£luro»  aptam  temporibus 
noftris,  quibus  plures  Aint,  qui  hac  fententia  videantur 
oftendi,  aut  eam  efle  tam  difficilem  exiftlment,  vt  ca- 
ptum  populi  fuperet,  eamque  ob  cauflam  a  doftrina  pu- 
blica  in  templis  amouenda  videatur.  Atque  ita  facie- 
mus  id,  quod  nos  diximus  pofl^e,  (Bibl.  Theol.  nouiff, 
P.  II.  p.  634.)  vt  eam  rem  tam  claris  Ubrorum  facro- 
rum  teftimoniis  demonftremus,  quae  refelli  legitima 
ratione,  h.  e.  faluis  regulis  veris  interpretandi ,  nuUo 
itiodo  poffint. 

lam  verbum  quidem  Satisfa&ionif  in  libris  facrls 
non  eft,  nec  effe  potuit;  quod  nec  hebraica  nec  grae- 
ca  lingua  habet  verbum ,  quod  ei  grammatice ,  f  ety- 
mologia  et  fenfu ,  refpondeat :  fed  id  nil  cauffae  obeft, 
fatis  eft,  fi  res  eo  verbo  fignificata  ineft.  Sunt  autem 
niultae  loquendi  formae  in  Hbris  facris  ad  hanc  cauffam 
pertinentes,  quibus  latinum  illud  verbum  refpondet. 
Eae  vero  cum  vel  partem  tantum  operis  illius  Chrifti, 
quo  fatisfaftionem  pera£lam  dicimus,  exprimant,  vel 
*  tropicae  fint,  nec  habeant  adeo  fubtilitatem ,  aptam 
rei  via  et  ratione  expHcandae,  quae  in  fcholis  requiri- 
tur,  faciantque  locum  ambiguitati,  et  calumniis  in- 
terpretandi,  vt  fub  iis  occultare  fe  poffint,  qui  peruer- 
fe  de  re  ipfa  fentiant:  do£lores  ecclefiae  latinae  matu- 
re  inftituerunt  eam  verborum  varietatem  et  figuras  re- 
vocare    ad   verbi  proprii   vnitatem.      Eius  rei  au^or 
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fuit,  quod  quidem  fcire  po/Iimus,  Tertutlianuf  ^  qui  id 
verbum  e  iure  et  foro ,  in  quo  ille  verfatus  erat ,  fum- 
tum,  ad  illum  vfum  accommodaret.  Eum  fecuti  funt 
ceteri  doftores  latini,  Cyprianus.,  y^ugu/Iinux,  qui  et 
ipfi  in  foro  fuerant  verfati;  poft  ii,  qui  doftrinam 
facram  ad  fcholae  fubtilitatem  traclare  et  eAplicare 
inftituerant,  in  vfus  ilii  eorum,  qui  doftores  idonei 
religionis  fieri  vellent,  vt  omnium  rerum  diftinclas 
et  accuratas  notiones  haberent,  et  eas  iufla  perfpicui- 
tate  explicare  ad  cuiusque  captum,  et  verbis  certae 
ct  notae  fignificationis  exprimere  pofTent,  quo  totum 
illud  fubtilioris  et  fcholafticae  theologiae  inftitutuni 
fpe£labat,  et  fpectare  debet.  Atque  eum  verbi  dele- 
^um  elegantem  et  probandum  efle,  fidem  facit  hoc, 
quod  omnia  verba  librorum  facrorum ,  quibus  opus  I.  C. 
felutare  vel  totum  vei  per  partes  exprimitur,  a  Latinis 
▼erbo  fatisfa£lionis  exprimuntur, 

Sed  fatisfa£lio  haec  a  Chriflo  praeftita  efl  iufti- 
tiae  diuinae,  per  eamque  huic  reddita  funt  iura  fua. 
Eft  autem  ius  eius  duplex:  alterum,  vt  legibus  eiu* 
obedientia  perfeQa  praeftetur,  earumque  adeo  auclo- 
ritas  falua  relinquaturj  alterum,  vt,  iis  violatis,  fol- 
vantur  poenae  propofitae,  Wumque  igitur  ius  red- 
ditum  a  Chrifto  iufHtiae  diuinae  dicimus,  cum  ab  ea 
fatisfaftum  effe  Deo  eiusque  iuflitiae  defendimus,  at- 
que  ea  re  effeftum,  vt  benignitas  diuina  poffet  con- 
donare  hominibus  peccata,  cum  iisque  ita  agere,  tan- 
quam  nulla  re  leges  diuinas  vioiafTent,  fed  eas  omni 
ex  parte  feruaffent,  falua  iuflitia  fua:  auQore  Paullo, 
qui  Rom.  III,  26.  remittendorum  hominibus  pecca- 
torum  cauffam  ita  inftitutam  a  Deo  effe  ait,  vt  ipfe 
effet,  maneret  et  appareret,  iufhis,  et  tamen  vt  iu- 
flum,  innocentem  et  fan£lum  traclaret  peccatorem, 
propter  fidem  in  Chriflum.  Sed  haec  talis  fatisfatii» 
an  vere  infit  literis  facris,  id  vero  quaeritur,  eius  de- 
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monftratio  euidens  requiritur,  inprimis  qua  partem 
alteram,  quae  eH:  in  poenis  peccatorum  pro  genere 
humano  fubeundis:  nam  Chriftum  legem  diuinam  per- 
fe£le  feruafle,  de  eo  non  eft  aut  eife  poteft  homint  2 
Chriftiano  dubitatio:  etfi  funt,  qui  dubitent,  an  ea  1 
obedientia  hominibus  ad  falutem  profit  et  in  fatisfa- 
flione  pro  hominibus  eius  ratio  haberi  debeat.  Itaque 
de  illo  maxime  et  primo  loco  videamus. 

Id  autem  cum  multis  perfpicuis  teftimoniis  doceri 
poflit,  nos  nunc  duobus  eorum  generibus  eiimus  con- 
tenti,  quibus  refte  intelle£lis  (poflunt  autem  ab  vno- 
^uoque  intelligi  leuiter  admonito,  tanta  eft  euidentia) 
tota  res  eft  dvoLvri^^riTOdg  confecla.  Primum  er^o  ineft 
in  iis  locis,  \hi' Chrijius  peccata  hominum  in  fe  fufcepijfe 
ac  tuliffe  dicitur:  quorum  principes  funt  lef.  LIII,  ii. 
ct  lo.  I,  29.  in  quorum  altero  multis  dicitur  iuftitiam 
ct  falutem  paraturus,  quod  eorum :  peccata  tulerit:  in 
altero  autem  totius  generis  humani  (mundi)  peccata  in 
fe  fufcepta  ferre  (vel  laturus  effe.)  Quid  ergo  eft  ferre 
hominum  peccata,  aut  quid  effe  poteft?  nihil  hic  eft  ob- 
feuri  autambigui;  nam  vfus  loquendi  Hebraeorum  cla- 
rus  eft  minimeque  ambiguus  in  hac  loquendi  forma:  fe-  ~m 
cundum  quem  is  alterius  peccatum  ferre  dicitur,  qui  eius  «l 
loco  punitur,  et  poenam  pro  altero  dat:  Quis  enim  vel 
puer  nefcit  illud  praeceptum  diuinum ,  Jilius  non  debet 
ferre  peccatum  patris  ^  nec  pater  fliiy  aut  eius  fenfum  eflTe 
eum,  quem  diximus. 

Alterum  genus  fuppeditet  nobis  PauUus,  inprimis 
ille  diligens  et  frequens  atque  etiam  perfpicuus  in  ea 
re  tradenda  et  aflerenda:  quippe  qui  hoc  (ibi  docen- 
dum  traditum  eflfe  a  Deo  inprimis,  profitetur.  Sed 
nihil  liquidius  eft  loco  eo,  in  quo  dicit,  Deum  genus 
humanum  fecum  reconciIiafl*e,  atque  placatum  ei  fe 
reddidifle  per  Chriftum.     Quomodo?  iiam  eum,  cum 

purus 
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purus  eflet  ab  omni  peccato,  nihilque  vnquam  peccaf- 
fet,  tamen  hominum  caufra  fa^um  ejfe  ab  eo  pecca- 
tum-,  vt  homines  per  eum  iufli  fieri  poflent  Quid  elt, 
faSpum  effea  Deo  peccatum?  nempe  peccatorem  dicen- 
dum  erat.  Nam  manifefte  in  vtroque  membro  abilra- 
ftum  eft  pro  concreto :  fed  Paullus  durius  efle  puta- 
vit,  eum,  quem  purum  omnis  peccati  dixerat,  pec- 
catorem  appellare.  Sed  (i  ita  dixifTet,  num  aliud  ef- 
fet,  aut  e/Te  poiTet,  quam,  vt  peccatorem  traclauit, 
poenis  peccatorum,  ab  hominibus  fciiicet  perpetrato- 
rum,  ab  eo,  hominum  caufTa,  et  loco,  exigendi%^ 
idque  fecit  propterea,  vr  homines  fieri  poiTent  iujli 
Dei^  fcil.  iuflitia  a  Deo  accipienda:  nam  ^iitoLiocnjvrj 
©«5  eft,  quae  efl  sk  @s5,  donum  Dei,  vt  lef.  LI,  5. 
Rom.  I,  17.  comparato  loco  Phil.  III,  9.  vbi  eft  plane 
ciKctio<TV\rj  Vic  Qei- 

Quid?  an  aliquid  defiderari  potefl  amplius  ad 
perfpicuitatem  rei?  Profeclo  qui  hic  non  videt  lucem, 
plane  coecus  fit  oportet:  nec  maeis  aliquid  deefl,  quo 
tninus  res  certa  fit  facrorum  librorum  aucloritate. 
Sed  obedientia  legi  a  Chriflo  praeftita,  an  etiam  ad 
fatisfaftionem  pertinet,  eflque  noftro  loco  et  cr^ufTa 
noilra  praeflita?  de  quo  nuperrime  efl  in  partem 
vtramque  difputatum,  re  in  dubium  a  nonnuilis  ad- 
ducla,  qui  in  altero  genere  nobifcum  fentirent.  No- 
bis  quidem  perfuafum  efl,  eam  dubitationem  tolH  ab 
eodem  Paullo,  qui  obedientiam  Chrifli  ita  valere  ait 
ad  vitam  et  falutem  noftram,  vt  primi  hominis  viola- 
tionem  legis  ad  mortem  et  poenam.  Quis  autem  du- 
bitet,  id,  quod  nobis  imputetur  a  Deo  ad  falutem,  in 
eo  effe  partem  fatisfatlionis  pro  nobis?  et,  fi  illud 
ius.  diuinum,  quod  efl  in  poenis  peccatorum  redden- 
dum  erat  fatisfatlione ;  quidni  alterum ,  quod  efl 
in  legum  diuinarum  fanftitate  et  au£loritate  conferuan- 
da;  quod  nobis  etiam  maius,  et  commune  fan£litati, 
fapientiae  et  bonitati  videtur. 

Ernejli  OfufcTneoL  Nn  Ita 
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Ita  autem  re  conftituta  et  firmata  per  manlfeftam 
iibrorum  diuinorum  auftoritatem ,  nihil  dubicationis  re- 
liquum  efle  potell:  his,  qui  illis  bona  fide  et  religiofe 
credere  confueuere,  aut  credendum  efle  didicerunt. 
Nam  in  ipfis  libris  illis  profefto  nihil  efl:,  nec  ex  iis  al- 
latum  reperimus,  quoad  meminimus,  e  quo  dubitatio- 
nis  aUquid  poflTet  exiftere,  Quicquid  allatum  ti\  contra 
illam  rationem  ac  fententiam  dubitationis,  id  natum 
t)mne  fuit  ab  ingenii  humani  temeritate  et  leuitate. 
Quo  minus  neceffarium  eft,  dubitationes  et  quaeftio- 
iiaes  inde  ortas,  de  neceflitate  et  aequitate  rei ,  confen- 
fuque  cum  bonitate  diuina,  curare,  et  in  iis  foluendis 
laborare.  Quid  enim?  quod  diuino  confilio  facium 
conftet,  in  eo  quaerere  opus  efl:,  id  an  neceflarium  ct 
dignum  Deo  fit,  confentiensque  cum  eius  perfeftione 
vniuerfa?  cum  et  ratio  hoc  doceat,  et  Hbri  facri  fir- 
ftient,  nihil  a  Deo  nec  decerni  nec  fieri  pofle,  quod 
fecus  fit:  quicquid  autem  ab  eo  fa£lum  fit,  id  eo  di- 
gnum  eflfe  neceflario  et  ad  illufl:randam  eius  perfe£lio- 
nem  fufceptum  et  faftum.  Sed  quoniam  videmus, 
multos  hodie  bonitatis  diuinae  magnitudine  conturba- 
ri,  eaque  ad  varias  dubitationes  adduci,  per  quas  vel 
neceflitas  rei  labefaftetur  vel  dignitas,  pauca  in  eam 
partem  adiungamus. 

Ac  neceflTtatis  quidem  argumentum  habemus  ma- 
xime  hoc ,  ipfi  Creilio  Socinianorum ,  fatisfa£lioni 
Chrifti  aduerfantium ,  facile  acutiflimo,  agnitum  de 
Ver.  Relig.  I,  sg.  quod  Deus  fe  dicit  poenis  peccato^ 
rum  fan&ifitari ,  Leuit.  X,  3.  i.  e,  fanQum  apparere. 
Minus  autem  neceflfarium  efle  ac  dignum  Deo  puta- 
mus,  fanclltatem  fuam  demonftrare,  vt  res  ferant, 
quam  benignitatem?  Quid?  illud  qualeeft,  quod  Deus 
faepe  teftatiis  eft,  fe  laetari  puniendo  lef  I,  24.  HoC 
X,  10,  inprimisque  Deuter.  XXVIII,  63.  vbi  fe  dicit 
non  minus  laetaturum  puniendo  Ifraelitas  ob  malefa- 
fla  et  perdendo,  quam  laetatus  fuerit,  cum  eos  a  per- 
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nlcie  feruaffet  et  beneficlis  adfeciflet:  non  quo  dolo- 
ribus  et  cruciatibus  hominum  ac  pernicie  Jaetetur,  fed 
cuod  ipfa  a£lio  puniendi  peccantes  iucunda  ip/i  fit, 
propter  iuftitiam  et  fanclitatem  fuam,  cuius  opus  in 
poenis  infligendls  eft  atque  cernitur,  quaeque  ipC  non 
minus  cara  fit  necefle  efl,  quam  benignitas.  Nempe 
Deus  beatiiiimus  efl:  elus  autem  infinita  beatitudo  eft 
jn  confcientia  ac  fenfu  intimo  perfecllonis  ac  virtutis 
fuae  vniuerfae,  Itaque  necefl^e  eft  eum  non  alio  fen- 
fumoueriin  operibus  iuflitiae,  quani  bonltatis,  fapien- 
tiae,  potentiae. 

Atque  hoc  quidem  diuinum  iuflitiae  opus,  quod 
in  fatisfaclione  a  filio  Dei  I.  C  ipfo  volcnte  et  optante 
cxigenda,  et  poenis  humani  generis  ab  eo  fumendis, 
peratlum  efl,  quanto  laetius  Deo  fuiffe  exiflimemus, 
cum  id  efiet  cum  longe  etiam  maiori  benignitatis  fuae 
opere  coniunftum,  totumque  ad  bonitatis  demonflran- 
dae  rationem  comparatum.  Nam  profe£lo  iuftitia  Dei, 
cxigens  illas  homlnum  a  Chrifto  poenas ,  bonitati  eius 
pro  inftrumento  fuit,  genus  humanum  a  peccati  ferui- 
tute  et  pernicie  vindicare  et  afllerere  in  llbertatem  et  fe- 
licitatem  cupienti.  Quo  magis  eft  hominis  Chrifl:iani, 
qui  fe  beneficio  diuino  per  Chriftum  nobis  deflinato  et 
parato  non  indignum  praeflare  veht,  hoc  tantum  opus 
diuinum  agnofcere,  elus  magnitudinem  et  praeftantiam 
rite  ponderare,  vtid  iufta  admiratione  et  gratia  profe- 
ijui,  et  voluptatem  ex  eo  percipere  poflit,  quae  animum 
tranquiliet ,  ac  beet. 

Ei  autem  rei  quod  tempus  aptius  eft,  quam  hoc 
pafchale :  ad  quod  recentes  a  fpeftaculo  Chrifti  patien- 
tis,  et  pleni  cogitatione  ilHus  operis  Chrifti  venimus, 
per  quod  maxime  fatlsfaclum  eft  Deo  pro  pecctis  no- 
flris;  et  quo  tempore  primum  illius  operis  fru£lum  irt 
ipfo  Chrifto,  cariflimo  Seruatore  noftro,  videmus,  in 
cuius  focietatem  etiam  nos  venimus.  Nam  cum  ilUim 
reuerfum  a  morte  viuumque  videmus,    etiam  depofita 

Nn  2  vitae 
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Vitae  fuperioris  humilitate  et  imbecilJitate,  qui  dubitare 
poflimus,  Deo  patri  acceptiflimam  fuifle  fatisfa£lionemi 
pro  nobis  praeftltam,  nosque  adeo  poenis  peccitorum 
hoftrorum  efl^e  liberatos,  fl  modo  accipere  hoc  tantum 
bonuni,  eoque  refte  vti  velimus,  h.  e.  flc,  vt,  ficut  Chri* 
ftiis,  perfolutis  poenis  noftris,  a  morte  in  vitam  refti-i 
tutus ,  iam  perpetuo  viuit  ita,  vt  glorite  et  maieflati 
pntris  inferuiat  omni  ratione,  item  nos  toti  Dei  fimus, 
omnes  nofl:ro-s  fenfus,  ftudia,  aftionesque  ad  maieftatis 
diuinae  cultum  dirigamus,  atque  ita  non  tam  nobis, 
quam  ipfi  viuamus,  qui  per  filium  fuum  nos  feruauit  a 
pernicie,  atque  etiam  filio  ipfi,  qui  noftra  caufla  et  mor- 
tuus  efl:  et  in  vitam  rediit.  Hoc  igitur  agamus ,  o !  ca- 
riflima  capita,  et  in  eo  cogitando  et  agendo  hoc  tempus 
feflum  confumamus.  Non  neque  re£Uus,  neque  fua- 
vius  agereid  pofliimus,  nec  nomine  noftro  Chriftiano» 
rUm  dignius. 
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In  calumniis,  quibus  lulianus  religionem  Chriftiananb 
et  eius  fontes ,  libros  facros  onerauit,  etiam  haec 
fuit,  quod  eam  diceret  repugnantia  docere;  in  quibus 
inprimis  ponebat  hoc  ap.  Cyrill.  c.Iulianum  L.IX,  p.  291. 
quod  cum  vnum  Deum,  eumque  folum  colendum  et 
adorandum  diceret,  lefus  tamen  homines  iuflerit  bapti- 
7,ari,  in  nomenPatris,  Filii  et  Spiritus  S.  vnde  confequens 
fuerit,  vt  ipfum  quoque  Chriiliani  adorarent,  et  Filium 
ita,  vt  Patrem,  Deum  efle  ftatuerent;  dKo^ii&ct  78roig 
^iavo^fjievot,  (xeTo,  t5  TrctT^oq  SeoKoyeiTS  tov  viov-  Cyril- 
lus  ad  hoc  refpondens,  hoc  tantum  agit,  vt  in  eo  nihil 
fit,  quod  repugnet  vnitati  diuinae  naturae,  aut  in  quo 
ChrifH  praeceptum  pugnet  cum  Mofaico  itemque  Chri- 
fli  ipfius  de  vno  Deo,  eoque  folo  colendo :  fed  ad  vfum 
temporum  noflrorum  profuerit  etiani  alio  modo  hanc 
calumniam  tratlare,  et  ad  firmandum  dogma  de  pluri- 
bus  perfonis  diuinis,  falua  vnitate  Dei  naturaeque  diui- 
nae,  conferre;  quod  fa^ere  confentaneum  eft  huic  tem- 
pori,  quo  Spiritum  S.  eiusque  beneficia  publica  religione 
celebrare  mos  eft. 

Nn  4  lulia- 
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lulianus  igitur  agnouit,  in  illo  Chrifti  praecepto 
tres  perfonas  efle:  de-nde  iis  diuinitatem  ex  aequo  tri- 
bui,  atque  idem  et  alii  de  aduerfariis  chriftianae  re- 
ligionis  agnouere,  et  ad  calumniandum  contulere,  fic- 
Vt  et  ii,  qui  Tritheitae  funt  appellati,  ad  errorem 
fuum  firmandum  ahufi  funt.  Vtrumque  prodeft  ad  ve- 
rum  viden^dum  atque  defendendum.  Res  tota  nititur 
fenfu  vero  verhorum,  primum  vt  quales  illi  tres  intelh- 
gendi  fint,  re£ie  videamus,  deinde  quid  iis  tribuatur,  vt, 
cjui  fint,  intelligamus. 

lam  primum  cum ,  quicunque  olim  haec  verba  ba- 
ptifmi  legerent,  nulla  antecapta  opinione  imbuti,  in 
iis  fenferint  tres  perfonas  commemorari  diuerfis  nomi- 
nibus,  in  eo  eft  magnum  argumentum,  eum  efie  ve- 
rum  iftorum  verborum  fenfum.  Nam  ita  apparet, 
fenfum  communem  hoc  probare,  ac  poftulare,  vt  ita 
Aatuamus,  deinde  hanc  interpretationem  habere  cha- 
racierem  fimpHcitatis  et  facihtatis,  in  qua  eft  fignum 
bonae  ac  verae  interpretationis  euidentiflimum  atque 
certifiimum.  Itaque  in  hoc  verborum  fenfu  confen- 
fere  omnes  primae  Ecclefiae  doclores,  donec  philofo- 
phari  fuper  dogmatibus  Ecclefiae  coeptum  eft:  vnde 
pfures  falfae  opiniones  extitere,  vt  in  ahis  capitibus 
do£lrinae  chriftianae:  cum  non  videret  hoc  genus  ho- 
minum,  philofophari  nos  quidem  fuper  res  facris  lite- 
ris  traditas  ppfle,  fed  ita,  vt  ne  eius  caufla  fenfus  ver- 
borum  facrorum  fimp]e.v  et  euidens  torqueatur  aut  re- 
linquatur;  fed  vbi  ille  in  promtu  certusque  fit,  in  eo 
acquiefcamus ,  nec  vUa  ratione  nos  ab  eo  deduci  fina- 
mus.  Vnde  autem  eft  illa  euidentia  in  hoc  loco? 
Nempe  ex  eo,  quod  nominis  verbum,  ita  vt  h.  1.  pofi- 
tum,  cum  aliquid  dicitur  fieri  aut  faftum  eft  in  nomi- 
ne  vel  in  nomen  alicuius^  femper  perfonam  et  fubie- 
ftum  intelligens  fignificat,  nec  aUter  intelligi  poteft, 
abfurdum^ue  eft,  in  ea  re,  cuius  ndmen  fic  comme- 

moratuf, 
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moratur,  qualitatem  aliquam  aut  modum  cogitare.  Huno 
igitur  primum  calumniae  lulianeae  vfum  teneamus: 
veniamus  ad  alterum. 

Eft  profeQo  clarum ,  lulianum  agnouifle,  his  ipfrs 
verbis  Chrifti  omnibus  tribus  ilHs,  qui  in  iis  nominan- 
tur,  diuinitatem  tribui,  vnde  neceflitas  adorationis  con- 
fequatur.  Nam  quod  ille  de  fllio  Dei,  Chrifto,  di- 
cit,  id  pariter  in  Spiritum  San£lum  conuenit  Quo- 
modo  ergo  hoc  inteUigitur  ex  iftis  verbis:  QaTTTif^nv 
fig  QvofjLoi  fiMoql  quid  ea  fonant?  Non  profetlo,  vt 
vulgo  dicunt,  iuftu  et  aucloritate  alicuius,  quamquam 
res  eft  vera,  fed  ex  eo  nil  tale  perfpicue  fatis  fequi- 
tur.  ovofJ-a  per  periphrafin  additur  perfonis,  inque  no- 
tnen  alicuius,  eft  in  aliquem  baptizare.  Quid  id  eft? 
Profefto  in  baptifmo  nihil  aliud,  quam  alicuius  reli- 
gionem  ei  adftringere,  vt  ei  credere,  ei  obedire,  eum 
colere  religiofe  necefl*e  fit.  Cui  autem  religio  adftrin. 
gipoteft,  nifi  vni  etfoliDeo:  nam  alii,  non  Deo,  ad- 
ftringi  idololatria  fuerit.  Sed  Ifraelitae  dicuntur  ia 
Mofen  baptixati  efle  i  Cor.  X,  2.  idque  nil  aHud  eft, 
rifi  Mofen  Ducem  naSi  funt  eique  fe  credideruntf 
Sed  ibi  non  eft  fermo  dereligione,  nec  ille  baptifmus 
proprie  dicitur  a  Paullo,  fed  tantum  per  allufionem 
ad  baptifmum  Chriftianorum.  At  in  illo  baptifmo, 
qui  proprie  dicitur,  eftque  facramentum  reUgionis 
chriftianae,  alia  et  maior  vls  effe  debet,  nempe  illa  ipfa, 
quam  diximus.  Quo  conftituto,  clarum  eft  id,  quod 
luHanus  dicit,  his  verbis  effe  confentaneum,  vt  Deus 
fit  filius  Dei,  ficut  Pater:  ad  eundemque  modum  et- 
iam  de  Spiritu  San£lo  iudicari  in  his  verbis  debet, 
Vnde  planifiimum  eft,  in  illa  baptifmi  formula  efl*e  cla- 
riflimum  et  inui£lum  argumentum  dogmatis  Ecclefiae 
Hoftrae,  quod  tres  perfonas  diuinas  ftatuit,  quae  pari 
religione  fint  colendae  et  adorandae:  idque  adeo  tenen- 
dum  fit  Chriftianis,    etiamfi,  quomodo  id  coixfentiat 
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cum  vnitate  Dei  naturaeque  diuinae,  intelligere  nullo 
niodo  poflimus;  nam  confentire  cum  ea  tjuidem  non 
dubitari  potell,  quoniam  vtrumque  ita  clare  literis  fa- 
cris  traditum  eft,  nec  vllo  modo  repugnantia  tradi 
diuinitus  poflunt:  cum  contra  in  hac  inibecillitate  in- 
genii  humani,  non  modo  mirum  non  fit,  fed  etiam 
neceflarium,  in  diuinis,  quae  immenfum  a  no/lris  no- 
tionibus  abfunt,  quippe  nihil  cum  fenfibus  commune 
habentes,  vt  multa  nec  per  fe  intelhgere  fatis  per- 
ipicue,  nec  quomodo  fibi  confentiant,  airequi  ratioci- 
nando  pofiimus. 

Nec  vero  alterum  non  animaduerfione  dignum  eft, 
quod  lulianus  ex  hac  ipfa  formula  adorationem  filii 
Dei,  lefu  Chrifti,  ortam  putat,  cui  ea  confentanea  fit. 
Refte  iudicat.  Nam  fi,  religio  noftra  Chiiftianorum 
vniuerfa  adftri^la  eft  filio  Dei,  eftque  adeo  ille  religio- 
nis  obieftum,  neceflitas  adorationis  clare  intelligitur: 
eodemque  adeo  modo  de  Spiritu  S.  iudicari  debet. 
Nam  ficut  ex  adorationis  cultu  diuinitatem  colligimus 
eius,  cui  illa  conuenit,  fic  viciflim  ex  hac  illius  necef- 
fitas  exiftit,  etiam  fine  diferto  eius  in  libris  facris  prae- 
cepto  aut  exemplo.  Quod  cum  fit  ita  in  promtu ,  vt 
paene  in  oculos  occurrat;  mirandum  eft  fuiffe,  qui 
eam  non  agnouerint  aut  de  ea  dubitauerint,  quia  nec 
praeceptum  nec  exemplum  in  libris  facris  extaret. 
Talem  ante  annos  non  multos  fLiiflTe  in  Britannia  re- 
perimus  quendam  Tomkinfium ,  qui  tamen  rem  non 
60  traxit,  vt  Spiritum  S.  efle  Deum,  aut  diftinftam  a 
Patre  et  filio  perfonam  negaret:  fed  modo  eo  valere 
voluit,  vt  adoratio  et  preces  ad  Spiritum  Sanclum 
non  eflent  in  partibus  cultus  religiofi  neceflTariis  nu- 
merandae.  In  quo  fane  ille  nihil  vidit.  Nam  cum 
certum  fit,  Deum  adorandum  efle  et  precibus  ab 
eo  petenda  eflTe,  quibus  nobis  ad  falutem  opus  fif. 
•uomodo  vllo  modo  obfcurum  aut  dubium  effe  poflTt, 
^  id 
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id  etlam  Spiritui  Sanclo  tribuendum  efle,  fi  hoc  con- 
ftet,  eum  efle  Deiim.  Itaque  re£le  Theologi  quidam 
in  teflimoniis  iis,  quibus  adoratio  Spiritus  San£li  in- 
telligeretur,  hunc  ipftun  locum  pofuere,  qui  formu- 
lam  baptifmi  vfurpandi  habet,  etfi  vira  argumenti  fe- 
re  non  oftenderunt.  Ceterum  mirandum  videtur, 
ouomodo  exempla  talium  precum  non  viderit  ille  Bri- 
tannus  in  locis  Apoftolicorum  librorum  iis,  in  quibus 
vota  fiunt  pro  falute  Chriftianorum  diferta  cum  Spi- 
ritus  San£li  mentione,  iisque  parem  fere  virn  habet 
ille  Paullinus,  in  quo  per  Spiritum  SanQum  iuratur 
Rom.  IX,  I.  vt  per  Chrijium  ibidem  ,  «v  x^<7^  ft  h 
UvevfictTt  dyici),  vtrumque  illud  ad  affeuerationem  ocA)?- 
Sitccv  ?\£yci)i  H  ^€v^ofiaj{  referendum:  diciturque  he- 
braico  more,  vt  Graecis  v^  tov  X^<5-ov,  v»j  to  nviVfia 
aytov' 

Nec  vero  praetermittemus  hunc  calumniae  illius  lu- 
liani  vfum,  quem  habere  potefl:  aduerfus  eos,  qui  m 
vetere  Ecclefia  diuinitatem  Spiritus  Sancli  ignotam  fuif^ 
fe  defendunt  Nam  f\y  fecundum  luhanum  e  verbis 
baptifmi  adoratio  fihi  Dei  nata,  atque  inde  diuinitatis 
argumentum  vulgo  du£lum  eft;  qua  fpecie  poterit  di- 
ci,  non  idem  Spiritus  S,  in  ea  formula  mentionem  ef- 
feciffe.  Et  contrarrum  docet  luf^inus,  qui  in  Apolo- 
gia  clare  dicit,  Chriftianos  (ri^i^icr^au  y.ajj  'Tr^o^KvviiV  to 
Uyevf4>a  T^o^pririKov ,  colere  et  adorare  Spiritum,  qui  locu' 
tus  eji  per  prophetas. 

Hunc  ergo  Spiritum  S.  nos  quoque  vt  perfonam 
diuinam  adorabimus  atque  colemus  religiofe,  primum 
fic,  vt,  cum  Dei  nomen  in  precibus  appellamus,  et 
ipfum,  cum  patre  et  filio  cogitemus,  deinde  vt  etiam 
proprie  ad  ipfum  et  nominatim  dirigamus  preces  et 
pro  nobifmet  ipfis  et  pro  aliis  ad  impetranda  bona 
fpiritualia,  id  efl,  ea  omnia,  quibus  nobis  ad  accipien- 
dam  fakitem  a  Chrifto  partam  opus  efl,  et  auxiHum 
cius  in  confequenda  vera  fanQitate  et  conferuandis  of- 

ficiis 
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ficils  vniuerfis.  Hoc  autem  tempore,  et  in  facris  his 
pentecoiblibus ,  ad  quae  peragenda  nos  paramus,  in- 
primis  etiam  ei  laudes  ct  gratias  agamus  pro  diuino 
illo  opere,  quod  hac  olim  die  pentecoftes  Hierofoly- 
rnis  peregit,  ad  illuftrandum  lefum  Chriftum  filium 
Dei,  non  modo  illo  in  loco  ac  tempore,  fed  etiam 
poft,  donis  illis  diuinis  impertiendis,  per  omnem  or- 
bem  terrarum.  De  quo  genere  donorum  Spiritus  S, 
inter  facra  noflra  publica  in  aede  Paullina  dicet  Jl^. 
lo.  Godofredus  Beyerus,  Hakbruccio  Mifnicus  V.  D. 
vt  eorum  caufTa  non  inuidendum  effe  primis  Chnflia- 
nis,  iiue  qui  ea  ipfi  nafti  effent,  fiue  ea  fpeftaffent 
admirabundi.  cet 
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Antiquidimum  eft  Do£lorum  in  fcientiae  generibus 
omnibus,  fcholarumque  nomen ,  fed  non  eadem 
vis,  non  idem  vfus.  Qui  nunc  quidem  tenet,  ita  ab  an- 
tiquiori  quoque  difcrepat,  vt  nihil  prope  cum  eo  fimile 
habeat.  Quod  cum  vulgo  non  fatis  cognitnm  fit,  non 
modo  plerisque  obfcura  funt  multa  apud  veteres,  etiam 
proxime  fuperiorum  feculorum,  fcriptores,  fed  etiam 
alia  incommoda  nafcuntur,  quibus  cum  maxime  Jabora- 
re  rem  literarum  publicam  dolemus,  atque  etiam  maiora 
videntur  timenda.  De  quo  non  alienum  videtur,  hoc 
tempore  dicere,  quantum  fine  inuidia  liceat,  nec  alienum 
nec  inutile  exifiimauimus. 

Initium  faciemus  a  ludaeis,  apud  quos  antiquifiima 
eft  Do£lorum  fcholarumque  mentio  in  libris  ipfis  facris. 
Sed  in  iis ,  vt  in  aliis ,  error  magnus  exortus  efl:  ex  eo, 
quod  nomina  illa  ad  noflram  confuetudinem  relata,  do- 
ftoresque  et  fcholae  noflris  fimiles  haberi  coepere.  An- 
tiquifiimi  doftores  ante  Chrifli  tempora  fuere  prophetae, 
antiquifiimaeque  Prophetarum  Xcholae,  quorum  et  difci- 
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puli  commemoFantur:  PrOphetarum  filii  dicuntur,  Sed 
hi  fuere,  qui  Proph^etas  fe£larentur,  eos  confulerent  fu- 
per  rebus  diuinis,  audirent,  cum  de  iis  difTererent,  non 
certis  iocis  atquehoris,  fed  quoties  eius  rei  facultas  et 
occafio  daretur.  Sed  cum  Prophetae  defeciflent,  exorti 
funt  inter  ludaeos,  qui  priuatim,  fuo  du£li  ftudio  rerum 
diuinarum  accurate  cognofcendarum,  fcriptores  ad  intel- 
ligendum  fcrutarentur,  et  rerum  diuinarum  in  fcriptu- 
ris  traditarum  vim  et  rationem  modumque,  vt  eas  aliis, 
cjui  cuperent,  perfpicue  expHcare  pofTent;  vnde  quae- 
dam  philofophia  religionis  vel  theologia  exorta  efi,  et 
appellata  a  ludaeis  graece  loquentibus.  In  qua  cum  non 
idem  iudicarent  oranes,  fe8:ae  diuerfae  Tudaicae,  fiue 
theologicae  natae  funt,  quae  in  libris  facris  commemo- 
rantur,  Pharifaeorum  et  Sadducaeorum.  In  quibus  cum 
eflent,  qui  aliis  fuas  fententias  opinionesque  traderent, 
qui  vellent,  ii  do£l:ores  funt  appellati,  hique  funt,  qui 
in  hbris  N.  T.  vofJLoS'i^u(ry.a\Q(,  inprimis  et  yoafifMctTSig 
dicantur :  illi  quidem  a  re,  i.  e.  religione,  hi  a  libris  fa- 
cris,  e  quibus  religionis  cognitio  ducitur.  Nam  hos  effe 
eosdem,  et  res  docet,  et  vfus  horum  verborum  in  libris 
facris.  Etenim  vofji,^  verbum  per  hebraifmum  de  religio- 
t\e  vniuerfa,  ex  vfu  verbi  niin,  et  in  V.  T.  et  in  N.  vfur- 
patur,  .quanquam  et  y^ccfifjLccrcCy  vt  apud  latinos  literae^ 
pro  doftrina,  di£la  videri  poffunt,  vt  lo.  VII,  15.  vbi 
eidem  St^ux*}  fubflituitur  et  illa  nomina  permutantur. 
Marci  quidem  c.  II,  6;  et  Luc.  V,  17.  in  eadem  re  illic 
y^ocfZfjLctrsi^,  hic  vofio^i^oia-icaXoi  funt.  Lucas  XX,  46.  d^ 
y^ccfifiarsva'*  dicit,  quod  alibi  de  vofinLoiq  et  (pot^io-ciioigy 
1.  e.  qui  pharifaica  placita  fequebantur. 

His  autem  quomodo  fcholae  tribuuntur?  non  aliter 
profe£lo,  quam  apud  Graecos,  philofophis,  qui  in  foro, 
in  porticibus  gymnafiorum,  in  officinis  artificum  et  taber- 
nis  mercatorum  verfari,  et  cum  iis,  qui  ad  fe  accefirffent 
confulendi  et  audiendi  caufla,  in  conuiuiis  item,  fimilibus- 
que  conuentibus,   de  rebus  philofophicis   differebant. 

Nam 
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Nam  fimiliter  difcipuli  lefu  dicuntur,  qui  eum  folerent 
comitari  atque  feclari  audiendi  caufla  et  confulendi  lo. 
VI,  66.  oi  f*er  avrou  Tfs^iifaTWvxiq.  Solebant  autem 
doflores  illi  ire  in  loca  publica,  quo  tempore  eo  homi- 
nes  frequentes  conuenirent,  h.  e.  Hierofolymis  quidem 
tnaxime  in  templum,  tempore  precum  publicarum;  ibi 
in  porticibus  confidere,  et  fi  qui  accefi?ffent,  vel  fponte 
diflerere  de  aliquo  capite  relig.onis,  vel  de  quo  vifum 
efifet,  vt  ap.  Lucam  VJII,  2.  lefus  ingreditur  templum 
et!  ibi  confidet,  cum  ad  eum  accefi^lfent  homines,  lo. 
VIII,  33.  populus,  i.  e.  quidam  de  populo,  eum  inter- 
rogat,  vt  X,  23.  f.  XII,  34.  quod  faepe  inter  diflTerendum 
faciebant,  cum  aut  aliquid  non  intelligerent,  aut  aliquid 
dubitationis  in  mentem  veniflfet.  Ibi  tum  vero  ii,  qui 
afiidue  feftari  folerent  dociorem,  inprimis,  {{  et  iDli 
do£lores  fieri  cuperent,  confidere  nrope  doftorem  fo- 
lebant;  vnde  PauUus  fe  dicit  anud  Gamalielem.  qui  erat 
e  genere  y^ctuuatTsa^v,  confedifie,  quod  idem  de  Maria 
afiidue  etftudiofe  audiente  fermones  lefu  dicitur  Luc  X, 
39.  In  aiiis  autem  vrbibus  ea  fiebant  in  Synagogis,  vt 
multis  locis  librorum  facrorum,  praefertim  in  Aclis 
patet. 

Sed  quodnam  erat  genus  hominum  illud  y^cififut' 
rectiv  et  vofintoov  f  doclorum?  an  fimile  noilris?  Neoua- 
quam.  Erant  ex  omni  genere  vitae,  nec  publice  confti- 
tuti.  Paullus  quidem,  qui  difciplina  Gamalielis  Doftor 
crat  futurus,  vt  Apollo,  vir  ^vvaTcg  iv  xaT?  y^aCpaT^,  id  eft 
fine  dubio  y^aufMarsvq,  textrinam  didicerat  ad  quaeren- 
da  vitae  fubfidia,  eamque  artem,  Apoftolicum  iam  mu- 
nus  fuftinens  et  faciens,  exercebat,  vt  inde  viueret:  nec 
dubium  eft,  ceteros  fimiles  in  hoc  eis  fuifife.  Honoris 
et  vtilitatis  publicae  cauffa  docendi  facultatem  apoete- 
bant,  atque  exercebant.  Praemium  laboris  et  fcientiae 
crat  locus  in  Synedrio,  cum  in  numerum  presbytero- 
rum,  i.  e.  fenatorum,  Ie£li  effent.  Exempla  plura  funt 
in  libris  Sacris.  Nicodemus  a^x^jov  diciturj  quod  eft 
Ernejii  Opufc.  TheoU  O  o  nomea 
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nomen  eorum,  qui  in  illo  Synedrio  funt,  adeoque  fena- 
toris :  fed  eum  doSiorem  populi  appellat  lefus  lo.  III,  lo» 
Non  ergo  facerdotes  funt  intelligendi,  etfi  inter  eo$ 
quoque  effe  dotlores  potuere,  fi  qui  fupra  munus  illud 
cerimoniarum  facrarum  peragendarum  fe  attollere  vo- 
luifret,  et  fcientiam  rcrum  diuinarum  confecutus  effet 
eiusmodi,  vt  docere  poflet.  Atque  hinc  intelligitur, 
quare  in  mentione  Synedrii  faepe  cum  Pontifice,  aut 
pontificibus,  h.  c.  qui  e  gente  Aaronitica  eifent  (ymv^ 
d^X^i^^^xttiov)  iunguntur,  ficuti  et  Pharifaei  et  Sadducaei. 
Suntque  iis  in  locis  intelligendi  Senatores,  qui  effent  ii- 
dem  do^lores,  iique  vel  e  Pharifaica,  vel  Sadducaeorum 
fe£la.  Itaque  interdum  totum  Synedrium  per  Pontifi- 
ces  et  hos  do£lores  exprimitur,  praefertim  fi  de  re  eft 
fermo,  quae  ad  do£lrinam  et  intelligentiam  literarum  fa- 
crarum  pertineat,  vt  Matth.II,  4.  Ceterum  Scholae  no- 
men  illis  temporibus  non  reperitur,  pofl  demum  de  do* 
ftoribus  vfurpari  coeptum :  nam  fynagogarum  nomen, 
quod  in  noflra  lingua  eo  verbo  exprimitur,  plerumque 
aiiud  eft,  locus  publicus  precum  potius,  quam  doftrinae 
publicae:  nec  eae  certos  doftores  habuere,  fed  qui  fe 
ipfi  praebcrent.  Pofl  illa  tempora  memorantur  fcholae 
ludaicae,  Tiberiade  et  Babylone  inprimis;  fed  ne  hac 
quidem  e  noflra  confuetudine  funt  capiendae.  Neque 
enim  ad  eos  doftores  veniebant,  qui  adhuc  tirones  ef- 
fent,  fed  iam  prouefti  in  literarum  facrarum  fcientia, 
faeoe  ipfi  iam  doclores,  vt  cum  iis  conuerfando,  fuper 
difficiUoresquaefliones  difTerendo^ad  perfeftionem  fcien- 
tiae  peruenirent  et  ad  eorum  gloriam  polTent  conten?  j 
dere.  * 

Atque  haec  ratio  a  ludaeis  ad  Chriflianos  et  primum 
Graecos  efl  propagata,  inter  quos  philofophorum  fcho- 
jae  illis  lud.^icis  fimiiesfuerant.  Primos  quidem  docWes 
tales  apud  Alexaiidrinos  reperimus,  apud  quos  ante  ian\ 
philofophoriim  fcholae  tales  extiterant,  in  his  clara  in 
primis  Ecletlica  iilaj  a  Pantaeno  orta,  vc  fatis  notum  efl. 

In 
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In  hls  omnium  primus  fuit  Clemens  Catecheta  diclus,  a 
quo  Schola  Aiexandrina  Chriftiana  originem  duxit.    Nam 
Catechetae  nomen  non  ad  noftram  confuetudinem  in  hoc 
verbo  deprimendum  eft,  vt  vulgo  fecere.  faciuntque  pa- 
rum  periti,  qui  et  Scholam  Catecheticam  finxere,  quae  ef- 
fet  Schola  Scholajiicax  quo  nihil  ineptius  dici  poteft.      Ca- 
techeta  eH:  doc^or  quilibet  etiam  e.v  vfu  Paullino.     Et 
ilh  Catechetae  Alexandrini  omne  genus  literarum  profi- 
tebantur,  vt  in  Clemente  et  Origine  videmus  et  ab  Eufe- 
bio  traditur.     Nec  vero  ilh  elementa  doclrinae  Chridia- 
nae  tradebant,  fed  doclrinam  religionis,  per  interpreta- 
tionem  accuratam  e  libris  Sacris  hauitam,  philofopho- 
rum  more  tra£labant,  vt  eam  via  et  ratione  traderent 
volentibus;    atque  inde  illa  theologia  Scholaftica,    hoc 
eft,  fubtilior  et  eruditior  nata  eft,  idque  nomen  tum  et 
pluribus  deinceps  feculis  in  laude  fuit,  vt  debuit,    fero 
demum  per  barbaram  infcitiam  linguarum  inquinata,  et 
ad  inuidiam  contemtumque  eum,  in  quo  nunc  vulgo  no- 
men  eius  eft,  vocata.     Ad  hos  igitur  Doftores  non  iuue- 
nes  et  tirones  ibant:  fupra  eorum  captum  erat  illorum 
difciplinaj  fed  viri  iam  ©lementa  dudum  do£li,  qui  iam 
rnuneribus  in  Ecclefia  fungerentur,  vt  presbyteri  et  qui- 
cunque  ad  altiorem   in  Ecclefia  gradum  peruenire,  et 
omnino  Ecclefiae  doclrinae  accuratae  maioribus  copiis 
prodeffe  cuperent.     Neque  illi  Catechetae  iidem  Eccle- 
fiae  do£lores  erant.     Clemens  quidem  et  Origenes  pres- 
byteri  funt  creati,  fed  hic  ne  in  Alexandrina  quidem  Ec- 
clefia :  nimis  inuidebant  eius  doclrinae  et  gloriae,  vt  fit, 
iilius  Ecclefiae  miniftri ;  verum  ab  Hierofolymitano  Epi- 
fcopo,  cum  ibi  verfaretur,  eiusque  docirina  fanclitasque 
eflet  in  oculis,  hoc  honore  eft  afte£lu?,  quod  et  aliis  tri- 
butum  eft,  non  vt  in   ecclefia  docerent,    fed  vt  eorum 
do£irina  et  virtus  ornaretur  eo  nomine.     Nam  omnino 
illorum  Ecclefiafticorum  munerum  ratio  non,  vt  nunc, 
proprie  ad  docendi  munus  pertinebat,  vt  vulgo  exifti- 
mant.     Bene  erat,  fi  poffent  docere  populum;  fed  nou 
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poterant  omnes ;  vnde  et  poftea,  cum  iam  plures  eflent, 
<\u\  poirent,  h\  presbytni  doBores  funt  appellati,  vt  a  ce- 
teris  diftinguerentur,  qui  tantum  difciplinam  Ecclefiae 
et  externa  cnrarent,  de  quo  genere  Dodwelli  extat  ad 
Cyprianum  difputatio,  quae  de  presbyteris  doSioribus  m- 
fcribitur.  Etenim  quam  do£los,  quam  idoneos  ad  do- 
cendum  putamus  eos  presbyteros  fuifle,  qui  repente  fa- 
£li  effent  e  decurionibus  oppidorum,  ex  operis  aulicis, 
ad  auri  luftralis  coUationem  vitandam,  quod  frequens 
fiiit  poft  Conftantini  M.  tempora?  Quid  in  agris,  cumi 
effet  ita  conftitutum  publice,  vt  presbyteri  ex  ipfis  pagis 
fumerentur,  non  aliunde  peterentur:  an  hos  doftores 
agere  in  Ecclefia  potuifle  cenfemus?  Ne  Epifcopi  qui- 
dem,  poftquam  a  presbyteris  diftin£li  funt,  femper  tales 
le£li  funt,  qui  Dotlores  theologiae  dici  haberique  pof- 
fent:  vnde  cum  ad  concilia  mitterentur,  fibi  focium  ad- 
fciuerunt,  fi  quem  habebant  inter  presbyteros  vel  dia- 
cdnos,  qui  do£lor  eflet;  quales  intelligendi  funt  presby- 
teri  et  diaconi,  qui  in  fubfcriptionibus  Conciliorum  repe- 
riuntur.  Nam  faepe  creati  funt  ii,  qui  ciuil.bus  mune- 
ribus  fungerentur,  vt  Ambrofius,  qui  Praefe£lus  Praeto- 
rii  erat,  cum  crearetur  Epifcopus;  ceterum  cum  in  lis 
do£lrina  et  virtus  fpe£lata  effet,  ftudiumque  ii  fuum  ad 
res  facras  contuliifent,  fafti  funt  do£lores,  qualem  ipfum 
Ambrofium  videmus :  itemque  in  Presbyteris  extiterunt 
Theologi,  {\  ad  id  munus  multum  eruditionis  attuLfl^ent, 
quales  Tertullianum,  Cyprianum,  Auguftinum,  et  plu- 
res  alios  fuifl^e  fcimus.  Venerant  illi  ad  Ecclefiam  e  fo- 
ro,  vt  plures  alii,  in  quo  cauflas  egerant;  quod  bene  fa- 
cere  vt  poflent,  non  modo  iuris  fcientiae,  fed  etiam  elo- 
quentiae  operam  dederant;  cuius  comparandae  cauffa,  e 
praecepto  Ciceronis  de  Oratore,  omne  genus  do£lrinae 
didicerant  et  exercuerant:  vt  deinde,  ad  quodcunque  ge- 
nus  do£lrinae  fe  contuiiflent,  in  eo  facile  proficere  et 
excellere  poflent.  Ad  horum  talium  igitur  veUiti  fcho- 
las  fe  contuiere,  viri  ingenui  et  liberales,  ex  ipfo  ordine 

eccle- 
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ccclefiaflico  fere,  qul  ab  iis  difcerent,  fed  eo.  quo  fupra 
diftum  eft,  modo,  vt  ad  Diodorum  Tarfenfem  Epifco- 
pum  Simile  quid  accidit  in  monafteriis :  in  quihus  cum 
interdum  eflet  aliquis  excellenti  doclrina  praeditps,  in  ea 
venere  aliunde,  qui  et  ipfi  eam  laudem  appetere''.t,  vt 
cius  confiliis,  et  confuetudine  adiuti,  longius  progrede- 
rentur  in  fcientia  rerum  diuinarum. 

lam  media,  quam  dicimus,  aetate  tales  doflores  mul- 
tls  locis,  fubinde  et  in  monafteriis  fuere,  vt  in  Beccenli 
Anfelmus-,  in  Fuldenfi  Rhabams  Maurus,  et  alii.  Eadem 
aetate  cum  in  Hifpania  inter  Arabes  philofophiae  et  ma- 
thefeos,  itemque  medicinae  ftudia  florerent,  effentqufc 
plures  e.t  iflis  generibus  clari  fcientiae  magnitudine  et 
fubtilitate,  doQorum  nomine  funt  celebrati  cum  eorum 
Scholis ;  fed  ii  non  elementa  tirones  docebant,  fed  ha- 
minum  eruditorum  iam  magiftri  erant.  Itaque  cum  ex 
omnibus  fere  regionibus  eo  veniffe  homines  difcendi 
cauffa  dicuntur,  viri  fere  intelligendi  funt,  qui  long'us 
progredi  fcientia  alicuius  generis  cuperent:  qualem  fci- 
mus  Gerbertum,  illum  Ottonis  III.  praeceptorem,  fuiffe, 
qui  cum  iam  Abbas  Bobienfis  effet,  in  Hifpaniam  profe- 
ftus  eft;  ad  do^lores  mathefeos  et  philofophiae  audien- 
dos.  Similiterque  alios  pluribus  Seculis  reperimus,  qui 
cum  muneribus  publicis  fungerentur.talia  itinera  eodem 
confilio  fufcepere.  Nec  alius  generis  fuere  do£lores  Iii- 
ris  eorumque  difcipuli  in  Italiae  Scholis,  Bonnnjenfi  et 
aliis,  et  Scholae  iuri?  inflitutae,  non  ad  elementorum 
illae  tenuitatem,  fed  ad  perfetlionem  fcientiae  compara- 
tae.  Nam  ad  eas  Scholas  iuiffe  traduntur,  qui  iam  in 
aulis  Imperatorum  et  Principum  munera  magna  tene' 
rent.  Nec  alla  ratio  fuit  Scholarum  philofophicarum 
et  theologicarum,  vt  Abelardi,  Scoti  et  fimilum:  fero- 
que  demum  haec  ratio  inualuit,  vt  in  fcholis  public^s 
clementa  do£lrinarum  traderentur:  quanquam  olim  ne 
in  illis  quidem  acquieuerunt,  nec  do£lores,  nec  difcipu- 
li;   fed  pofl  illa  vberioris  et  fubtilioris  do£lrinae  copiam 
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ilH  fecere,  hi  expefciuere.  Nec  vero  in  fcholis  puhlicis 
modo  fuere  doftores,  fed  etiam  aliis  pluribusque  locis 
exorti  funt,  qui  fludio  fcientiae  fuae  cum  aliis  communi- 
candae,  et  eo  ipfo  augendi  fuae  fcientiae  fubtil.tatem, 
eius  copiam  facerent  volentibus  :  in  eoque  fe  facere  pu- 
'  tabant,  quo  bene  mererentur  de  Ecclefia  et  republica,  et 
nominis  famam  late  fpargerent,  ad  pofterosque  propa- 
garent. 

Cum  deinde  paullatlm  exortae  eflent  in  quibusdani 
Cluitatibus  maioribus  et  illuftribus  per  multitudinem  ta- 
lium  in  omni  genere  doftrinae  virorum,  vt  Parifienfi, 
fcholae  publicae,  quales  nunc  funt  Academiae,  et  no- 
men  do£loris  faftum  eflet  etiam  nomen  dignitatis,  multi- 
que  illam  dignitatem  appeterent,  multum  ea  res  valuit 
ad  incitanda  ftudia  do£lrinae  fubtilioris,  praefertim,  cum 
jnftitutum  effet  faluberrimo  confilio,  vt  hoc  nomen, 
omninoque  poteftas  docendi  praeter  eos,  qui  publice  ad 
docendum  efl*ent  conftituti,  etiam  aliis  tribueretur,  fed 
tantum  his,  qui  per  certa  et  idonea  fpecimina  fe  dignos 
eo  nomine  atque  honore  probaffent:  ex  quibus  deinde 
ad  munera  ecclefiaftica  maiora  multi  vocati  funt,  plures 
etiam,  qui  talia  munera  fuftinerent,  nomen  doftoris  ex- 
petiuerunt,  atque  etiam,  do^lores  in  fuis  fedibus  ege- 
runt :  quod  etiam  in  hac  patria  noftra  olim  frequens  fuit. 
Atque  eti§m  hoc  reperimus  a  maioribus  noftris  fuifle  fa- 
lubriter  inftitutum,  vtiis,  qui  in  vrbibus  maioribus,  in 
primis,  vbi  Ecclefiae  Cathedrales  eflfent,  Antiftites  facro- 
rum  eflent,  doftoris  nomen  legitime  caperent.  Nani 
ea  res  habebat  hanc  vim,  vt  non  appeterent  talia  loca, 
jiifi  qui  confidere  poflent,  fe  illud  cum  dignitate  capere 
poflTe:  iuuenes  autem,  qui  fe  ad  ftudia  facra  contuliflTent, 
et  altiora  fpeOiarent,  vt  fere  fit  in  ingeniis  melioribus  et 
ereflioribus,  eo  acrius  ad  comparandam  doftrinam  ma* 
iorem  et  perfetlam  incitarentur:  denique  inprimis,  vfe 
per  tales  Antiftites  veluti  fcholae  fierent  theologicae,  in 
cjuibus  partim  exercerentur  ii,  qui,  abfoluto  academico 
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curfu,   exfpe^larent  munera  ecclefiaftica,  ad  retinendam 
et  confirmandam  fcientiam,  quam  ex  Academia  depor- 
taflent,  partim  etiam  augeri  fcientia  poflent.     Cuius  ge- 
Jieris  plura  exempla  egregia  reperiuntur  et  in  patria  no- 
fli-a  et  extra  eam.     Tnprimis  eft  dis;n!im  commemoratu 
lo.  Olearii,  Antiflitis  Sacrorum  Halenfi'^  extremo  feculo 
fuperiori,   exemplum,  cuius  fchola  theo!ogica  ita  clara 
luit  illo  tempore,  vt  permulti  do£lrinae  vberioris  cupidi, 
cum  Academiam  reliquiflfent,   Halam  irent,  vt  ab  eo  dif- 
cerent,  praefertim  cum  conftaret,  eura  in  fcientia  inter' 
pretandorum  hbrorum   facrorum  ipfos  Aeademicos  da« 
fiores  fere  fuperare.     Et  fatis  certum  eft:,  ei  incrementa 
eius  fcientiae  ac  fludii  in  hac  noflra  Academia  maxime 
deberi.     Legimus  epiftolam  Stokmanni,  qui  Al/ladii  in 
Thuringia  Praeful  facrorum  fuit,  viri  do£liflimi,  do£lifli- 
morumque  filiorum  patris,  nifi  fallimur,  in  capite  Hbelli 
de  Pefte,  in  qua  fcribit  amico,  iucundam  flbi  eflJe  memo- 
riam  amicitiae  cum  eo  contraftae  Haiis,  in  fchola  Olea- 
riana,  ad  quam  ex  Academia  Lipflenfl  olim  veniflfent,  di- 
citque  o£loginta  amplius  fe  fodales  ftudiorum  in  ea  fcho- 
la  habuifle,   qui  emenfi  curriculum  Academicum  venif- 
fent  Halas,  eo,  quo  ipfe,  confilio,  vt  in  illa  fchola  auge- 
rent  et  perficerent  fcientiam  rerum  facrarum,  cuius  fiin- 
damenta  in  Academia  ieciflfent.     Quo  magis  optandum 
eft,  vt  et  inftitutum  illud  prifcum  maneat,  et  intelhga- 
tur  illos  honores  non  ad  vanitatem  comparatos  eflV,  aut 
ad  quaeftum  Academicorum  doftorum,  fed  ad  vtilitatem 
€cclefiae,'et  vt  multi  hoshonores  capeflant,  neceos,  fum- 
tus  vitandi  caufl^a,  vt  {\t,  declinent.     Videmus  et  praedici- 
raus,  fi  il!e,  qui  nunc  inualuit  plerisque  in  Academiis  et 
regionibus  contemtus  honorum  Academicorum,  porro 
valeat  ftudia  doftrinae  in  dies  magis  magisque  lapfura, 
et  breui  tempore  defuturos,  qui  doQores  publici  Sacra- 
rum  literarum  in  Academiis  fieri  poflint :  qua  inopia  iam 
nunc  pleraeque  Academiae  incipiunt  laborare,  et  in  hac 
feftinatione  do£lrinae  Academicae,  quae  quibusdam  in  lo- 
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cls  inualuit,  ad  alliciendos  illa  homines,  per  fpem  breuio- 
ris  fumtus  comparata,  magis  in  dies  laborabunt,  nifi  ca- 
veatur.  Sed  abfit  euentus  ominis  a  terris  noftris,  re- 
deatque  doftorum  copia,  quae  fuperioribus  temporibus 
fuit:  vt,  cum  pater  nofter,  ex  lege  et  conditione,  qua 
ei  delata  erat  Tenffadienfis  tum  Dioecefeos  Ephoria,  do- 
Goris  honores  Vitebergae  cepit,  vnaque  B.  Deylingius 
et  o£lo  alii,  omnes  e  terris  noftris.  luuenes  autem,  qui 
fe  ftudiis  facris  addixere,  hortamur,  vt  fibi  hos  honores 
tnimo  proponant,  atque  eos  fibi  omni  ingenii  Itudiique 
vi  et  impetu  contendendum  putent :  promittimusque  iis, 
quicunque  exitus  fpei  fuerit,  nunquam  fore,  vt  eos  poe- 
niteat.  cet. 
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Inftat  dies  feftus  nobis,  Ciues  optimi  atque  carijjimi^ 
coeptae  in  his  terris  facrorum  emendationis,  et  Lu- 
theri,  viri  diuini,  memoria.  Eam  vt  pro  dignitate  et  be- 
neficii  diuini,  ea  re  nobis  tributi,  et  Lutherl,  cuius  ope* 
ra  in  hoc  beneficio  nobis  parando  vfus  eft  Deus,  celebre- 
inus,  faciendum  eft,  vt  eius  in  ecclefiam  atque  etiam 
rempublicam  merita,  eorumque  magnitudinem  cognofca- 
mus,  praefertim  ea,  quae  habent  cum  illis  bonis  coniun- 
ftionem.  In  horum  autem  numero  hoc  etiam  ponen- 
dum  eft,  quod  eo  auctore  fcholae  funt  per  omnes  Ger- 
maniae  vrbes  inftitutae,  in  quibus  iuuentus  et  ad  reUgio- 
nis  verae  cognitionem,  et  ad  artium  liberalium,  inpri- 
rnisque  linguarum  veterum,  latinae,  graecae  et  hebrai- 
cae  fcientiam  accuratam  per  idoneos  magiilros  adduce- 
retur,  fcripta  ad  magiftratus  vrbicos  luculenta  epiftola, 
qua  eius  rei  neceflitatem  et  vtilitatem  demonftraret,  et 
opiniones  refelleret  eorum,  qui  Hnguarum  illarum  fhi- 
dium  contemnerent.  Etenim  erant  tum  multi,  in  quo- 
rum  ore  eflent  fermones,  quales  hodie  faepe  cum  dolo- 
re  audimus:  Quid  opus  eft  Hnguarum  ftullio  ac  fcientia? 
res  curemus,  non  verba:  res  e  hbris  Germanicis,  ipfius 
religionis  fcientia  e  verfione  hbrorum  facrorum  germa- 
nica  difci  et  germanice  doceri  poflfunt.     Hos  ille  fermo- 
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nes  in  illa  epiftola  graulter  reprehendit  atque  refelllt. 
Scio^  refpondet,  Germanos  ejfe  bruta  et  feras  hejlias.  vt 
et  ab  vicinis  populis  iure  tneritoque  appellamur.  Tum  vero 
praeclare  demonftrat,  tantam  efle  linguarum  cum  religione 
vera,  etcum  republica  coniunftionem,  vt  fine  iis  nec  illa 
conferuari  incorrupta,  nec  haec  bene  adminiftrari  poflit.  Ita- 
que  quam  carum  nobis  Euangelium  fit,  et  reipubhcae  felici- 
taSjtamcarasnobis  efredeberehnguas  etearumfcientiam, 
quarum  etiam  cum  ftudiis  reftitutum  efleEuangelium  terris 
noftris :  vt  non  dubitandum  fit,quin,  cum  iis  etiam  pauHatim 
periturafiteius  vera  et  accuratacognitio,ef:pri{|-inaetene- 
brae  Ignorantiae,  fuperftitionis  et  barbariae  rediturae ;  defu- 
turis  fcil.  qui  hbros  facros  bene  interpretentur,  et  do£lri- 
nam  inde  refte  hauftam  bene  tradere  aHis,  et  artes  rei- 
publicae  bene  gerendae  calleant,  et  e.vercere  poflint,  in 
<]U0  fcientia  hnguarum  plurimum  proflt.  Haec  mira  mul- 
tis  vereor  ne  videantur,  atque  etiam  falfa :  fed  omnia  ve- 
riflime  ditla  effe,  facile  doceri  potefl. 

Etdehebraicaequidem  hnguae  cognofcendae  necefli- 
tate,  nonefl,  fpero,  quidubitet:  at  de  graecae  et  latinae 
.dubitant  multi ;  fruflra  tamen  et  imperite.  Socrates  dice- 
bat,  vt  efl  apud  Platonem  etXenophontem,  vfum  rationis 
venire  vfu  fermonis,  et  cum  eius  facultate  augeri.  Id  fi  ita 
efl,intelligitur,  linguam  quamque  hoc  plus  ad  acuendum 
ingenium  valere,  vt  efl  ipfa  melior,  hoc  efl:,  ad  accurate 
exprimendos  fenfus  animi  aptior  et  elegantior.  Cum  igi- 
tur  graeca  et  latina  in  hoc  ceteris  omnibus  fint  meHores,quis 
de  earum  praecipua  vtilitate  ad  ingenia  fingenda  et  acuenda 
dubitare  poffit.  Viderunt  hoc  olim  Romani,  quorum  lin- 
gua  etfi  a  graeca  orta  elfet  et  multa  bona  haberet:  ta- 
mencuminteUigerent,  eam  abeffe  alinguaegraecaeperfe- 
flione,quam  ei  et  ingenium  Graecorum  excellentius,  etphi- 
lofophi  orator(^que  praeclari  addidiffent  ad  eam  di  fcendam 
filios  fuos  adduxere :  et  quicunque  cuperent  reipublicae  ge- 
rendae  fe  applicare,  ii  inGraeciam  abierunt,  vt  linguam  grae- 
camaccuratiusdifcerent,ia  fchoUs  philofophorum  et  rhe- 

torum, 


PER    LVTHERVM  §89 

torum,atque  audlendis  eorumoratoribus;  itemqueeorum 
libri>  aflidue  legendis;  qua  via  etCiceronem  ad  fummam 
eloquentiam  peruenifle  condat.  Cum  vero  exorti  eflent, 
quiRomae  artem  dicendi  lingua  vernacula  docerent,Rheto- 
reslatinidicli.adeo  non  probarunteam  rem  viri  fapientes, 
vt  eos  etiamEdi£ioexvrbeemouerent,neeloquentiae  ve- 
rae  obeflent:  nec  tum  quisquam  dixit:  quid  opus efl libris 
graeci',  cum  nos  non  graece  fed  iatine  dicamus,  quod 
profeclo  rififlfent  omnes:  cur  ergo  et  nos  non  rideamus 
noftros,  cum  negant  latina  lingua  noftris  hominibus,  in 
his  doftoribus  publicis  religionis  opus  elle,  cum  iis  non 
latine,  fed  ^ermanice  ad  populum  dicendum  fit. 

Ilkid  vero  pluribus  magis  admirandum,  atque  adeori- 
dendum  videatur,  quod  Lutherus  linguarum  illarum  fcien- 
tiam  cum  reioublicae  adminiftratione  coniungat,  praefer- 
tim  cum  hodieinrebus  publicis  nihil  latine  fcribatur.  £ed 
hi  Unguarum  llarum  vfum  tantum  ad  dicendumreferunt. 
Lutherus  autem  r<lus  vidit  ilne  dubio  in  vfuearum.  Acpri- 
mum  quisnefcit,  in  republica  gerenda  multa  faepe  fcriben- 
daefle,  le^es,  conftitutiones,  decreta,  pa£ia  etalia:  in  qui- 
bus  opuseft  facultateresaccurateconceptas  mente,  itaac- 
curate  enunciare  verbi*^,  vt  nihil  obfcuritatis  aut^^rubiguita- 
tis  infit,  vnde  prauae  interpretationes,  et  calumniae  nafci 
poflint,faepe  multum  incommoditatis  allaturae  etiam  rei- 
publicae.  Id  vero  quam  difticile  fit,  intelligunt  omnes,  qui 
in  eoe:enerealiquem  vfumhabent.  VereCicerodi.\it,  non 
femper,  quires  bene  cogitet,  easdem  beneorationeexpri- 
mere polfe.  Vnde autem  melius  eius rei  facultatem  compa- 
rare  fibi  poterit,  qui  ad  rempublicam  accedere  in  animo 
habeat  quam  linguae  graecae  et  latinae  fcientia  e  libris  anti- 
quis  graecis  et  latinis  legendo  haufta  et  exercitationefcri- 
bendi  et  loquendi  ad  illorum  «V.f /3«av  dirigenda.  Tum  ve- 
roartium  ciuilium  fcientiaetprudentiapoliticavnderectius 
petetur,  quam  e  libris  veteribus  graecis  etlatinis,  fcriptis 
illis  a  viris  poUticis.  et  diu  in  republica  gerenda  verfatis.  qui 
confulto  iibros  fuos,  praefertim  hiftoricos,  ita  fcripfere,  vt 

leclo- 


59©  DE    EMENDATIONE    SCHOLARVlVf 

le£lores  fuosad  resbenegerendaspacebclloquepraepara- 
rent:  vndepragmaticidiftifuntjVelutThucydideSjquipri- 
mus  hiftoriae  pragmaticae  exemplum  propofuit,  Xeno- 
phon,  Polybius,  Liuius,  Tacitus  et  alii.  Sedquishosbene 
et  cum  fruftu  legere  poteft,  fi  Hnguaegraecaeet  latinaefci- 
cntia accurata  careat.  Atque  fatis  conftat,  feculo  Lutheri,  et 
paullo  poft  fuiffe  viros  do£los,qui  inhocgenerehterarum 
cxcellerent,  in  his  primo  Philippum  Melanchthonem  et  loach» 
Camerarium,\t  etiamfaepe  a  Principibus,Phihppusinpri- 
mis  ab  Augufto  Ele£lore,  in  rebus  maximisad  rempublicam 
pertinentibus  confulerentur,  ct  ab  iis  laudem  prudentifli- 
morum  confiUorum  ferrent,  cum  magna  inuidia  eorum,  qui 
proprie  in  repubUca  adminiftranda  verfarentur,  fibique  et 
dignitati  fuae  et  ordini  fuo  officere  putabant,  fi  magiftris 
graecis  et  latinis  hoc  tribueretur. 

Quod  Ci  ea,  quaeLutherus  commendandis  literis  grae- 
cis  et  latinis,  et  veterum  Unguarum  ftudiis  fcripfit,  vera  funt, 
habuitne  illa  eius  epiftolahancvim  apud  Magiftratus  Ger- 
maniae,  quam  debebat,  Lutherusque  fperabat?  Habuit  fa- 
ne;  omnibus  in  vrbibus  enim  ab  eo  indetemporefcholae, 
quales  volebat,  inftitutae  funt,  et  bonis  magiftris,fere  e  difci- 
phna  Melanchthonis  et  Camerarii,  regendae  traditae,  vnde 
literaeiilae  coeperunt  fehciter  perGermaniametinprimis 
hisnoftris  in  terris  eftlorefcere ;  eaque  feUcitas  Germaniae 
pertotum  illud  fecukmi  durauit,atque  hincetiam  cum  vici- 
nis  regionibus  communicata  eft.  In  fine fecuU  imminuta  eft 
per  immicos MelanchthonisetCamerariiyidque  malum  per 
totum  paene  feculum  fequens  durauit :  fedmanferetamen 
reliquiae  quaedam  re£li  de  Uteris  fenfus  earumque  ftudii,  vt 
iUae  tandem  vekit  ad  vitam  redirent,  praefertim  in  noftra 
Academia,vnde  iUa  coepit  elfe  manfitque  feminarium  bono- 
ijim  magiftrorum  Academicorum  et  fcholafticorum  in 
omni  genere  do£lrinae,  vnde  aUi  ^os  peterent,  cum  iis 
opus  eflet. 

Sed  hoc  tantum  bonum  patriae  per  Lutherum  paratum 
vt  Gonferuetur,  omnimodo  laborandumeft,primumama- 
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giftratibus  curatoribusque  Scholarum  publlcarum,  magi- 
firis  legendis,  quilinguarum  idonea  fcientia  fint  inftrutli; 
curandoque,vt  eas  re£le  ac  diligenter  doceant  j  deinde  ab  iis, 
^ui  tum  in  minoribus,  tum  in  maioribus  vniuerfarum  ar- 
tium,do£lrinarum  et  literarum  fcholis  doftorum  munus  fuf- 
tinent.  Commendemus  difcipulis  a/Iidue  ftudium  lingua- 
rum  et  verbis  et fa£lis,  vt  ex  ipfa  docendi  ratione  pretium  et 
vfum  linguarum  in  quocunquegenereartisacdoftrinaein- 
telligant,et  ea  read  earumftudiumincitentur.  Caueamus, 
ne  vel  ipfi  vel  alii,inprimis  parentes  puerorum,faIlacibus 
fcholarum  realium.Philanthropinorum,  (immo  Mifanthro- 
pinorum)nominibusdecipiantur,  quaefere  acontemtu  lin- 
guarum  veterum  et  quaeftus  ftudio  originem  duxerej  et 
omni  modo  refiftamus  iis,  quieasvelipfipropterignoran- 
tiamcontemnunt  vel  earum  negligentiam  inducere  llu- 
dent  Itanos  dignosLutheri  dircipulos,etimitatoresprae- 
ilabimus,  et  veterem  tum  patriae,  tum  Academiae  nolh-ae 
gioriam  tuebimur. 

Vos  vero,  iuuenes  optlmi  atque  carilTimi,  qui  in  hacAca- 
demiaftudia  doftrinarum  traclatis,  fi  huc  inftrucli  lingua- 
rum  doctarum  fcientia  veniflis,  fperate  felicem  in  omni  ge- 
nere  doclrinae  fuccefTum.  Bergerus  ICtus  Vitebergenfis 
olim  clarifiimus,  poft  in  Confillo  ImperiiGermanici  aulico 
VindobonaeConfiliarius  perillu{lris,folebatdicere,Vt  nar- 
rare  audiui  B.  Wernsdorfium :  qui  fcientiam  linguae  latinae 
«tgraecaein  Academiam  attulerit,is,adquodcunquegenus 
fe  do£lrinae  contulerit,  in  eo  bene  proficiet,  et  bene  doftus 
cx  Academia  difcedet :  qui  earum  rudis  venerit,  is  nihil  effi- 
ciet  (derwird  feinLebetage  einStiimper  bleiben).  Atnolite 
lludium  illud  Hnguarum  remittere  aut  abiicere,  fed  continu- 
ate  aflidue.  Habetisvos,  quiad  theologiam  vos  contuiiftis, 
au£lorem  illiusftudiiLutherum,  dignumfane  quemfequa- 
mini  et  imitemini,  tum  omnes  primum  inter  veteres  Eccle- 
fiae  doclores  et  recentiores,  qui  poft  Lutherum  inclarue- 
runt, quorum  libros  dignos  Ie£lu  ne  quidem  intelligere, fine 
linguarum,  inprimis  iatinae,fcientiapoteritis.  Vos  autem, 
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qui  ius  difcere  inftituiftis  Romanum  vetus,  quomodo  intel- 
ligerefine  multis  literislatinispoteritis,cumtotumeIibris 
latinis  hauriatur :  et  videtis,  omnes,  qui  luris  veteris  fcientia 
claruerunt,  Pithoeiy  Cuiacii,  Gothofredi,  et  alii,  quam  fuerint 
verfati  in  libris  veterum  fcriptorum  graecorum  et  latino- 
rum,et  ad  illamtantamfcientiamet  nominisgloriammaxi- 
m.e,linguarum  veterum  cognitione  excellente  peruenifle. 
Deimedicae  artis  ftudiofis  quid  dicamVPrimumhodiefere 
confentiunt  do£loresartis  medicae  clariffimi  cumBoerha- 
viOjHippocratem  efle  optimum  medicae  doftrinae  autorem, 
et omnis  recentioris  aetatis  claros  doftores  eius  artis  e  grae- 
cismedicis  profecifle,omninoquemultosex  iis,literisgrae- 
cismultumftudiitribuiflfe:  eftquehaeclaus  mediciordinis, 
quod  in  eo  permulti  etiam  de  graecis  literis  bene  meruerint. 
Quam  multi  porro  fuere,qui  linguam  latinam  adeoprae- 
clare  callerent,  vt  etiam  in  fcribendo  fe  praeclarosCiceronis 
etCelfi  imitatores  praeftarent.  Quid  enim  elegantius  ora- 
tione  Fracajlorii  et  Fernelii^  quem  cum  legere  coepi,  Cice« 
ronis  hbrum  aliquem  mihi  legere  vifus  fum,  vtaHos  taceam. 
Horum  igitur talium  virorum  exemplum  imitamini,  fi  et  ad 
fcientiam  doftrinae  veftrae  praeclarametgloriamnominis 
peruenire  cupiatis. 

Haec  H  vobis  perfuaderi  finitis,  credetis  etiam,  magnum 
beneficium  a  Deo  per  Lutherum  etiam  per  hoc  eius  de  fcho- 
lis  et  linguis  veteribus  meritumeffetributum;  etbenevos 
ac  pie  fa£luros,fi  folemniailla  facra  pridie  Kal.  Nou.  futura 
obieritis  animo  pio  et  grato,  nec modo  ea,  quae  in  aliis  tem- 
plis  peragentur,  fed  etiam  ea,  quae  in  aede  PauUina  ab  hora 
Xllfient:  interquae  etiam  audietis  orationem  eruditam  et 
difertam  Henr.  Chrijliani  Gehe,  Dresd.  A.  M.  et  ad  aedem 
D.  Petri  Catechetae,  de  infjgni  bono  libertatis  verae  in  cauf- 
Jis  religionis  iudicandisy  per  Luthsrumnobis  rejlitutae.  Ita 
ergo  facite  ac  bene  valete. 
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Eft  hoc  infitum  anlmo  ac  fenfu  noflro,  vt  ait  Cicero 
de  Legg.  II,  2.  vt  del:.^clemur  locis  iis,  in  r,uirus 
funt  eorum,  quos  diligimus  et  admiraraur,  veftigia.  vbi 
nati  et  educati  funt,  vbi  vitam  egere,  res  magnas  fecere, 
etiam  vbi  fepulti  funt.  Itaque  Atticus  ibi  dicit,  fe,  A- 
thenis  cum  elTet,  non  tam  magnificis  operibus  illius  vrbis 
deleciari,  quam  recordatione  fummorum  virorum,  vbi 
quisque  habitare,  vbi  federe,  vbi  difputare  fit  foUtus, 
ftudiofeque  fe  etiam  fepulcra  eorutn  contemplari.  In 
hoc  taU  fenfu  humano,  non  eft  mJFandum,  veteres  Chri- 
ftianos  frequentafre  loca  ea,  vbi  Chrifti  Seruatoris  veluti 
veftigia  fe  putarent  fpeclare,  locum  inprimis  natalem, 
fepulcrum  et  alia.  Sed  in  iis  faepe  famam  et  opinionem 
incertam  fequebantur,  vt  in  eo,  in  quo  Chriftus  recens 
natus  a  matre  repofitus  fuifTet,  quem,  quia  in  narratione 
Lucae  praefepis  mentio  fit,  in  flabulo  pecorum,  noftri» 
(imili,  aut,  quae  multorum  antinuorum  traditio  efl,  m 
fpelunca  faxea,  ^ethlehemo  propinqua,  ponebant,  ad 
eamque  opinionem  torquebant  Lucae  narrationem,  quos 
et  recentiores  plerique  funt  fecuti ;  v.  Grotium  ad  Luc. 
II,  7.  et  Cafaub.  E.xerc.  Baron.  II,  i.  feqq.  et  alia  librorum 
facrorum  ioca;  quae  nos  et  rem  ipfam  ex  antiquitate  in- 
corrupta  cognitam,  breuiter  explicai  e  tentabimus. 

Incipiamus  ab  loco,  in  quo  lofephus  et  Maria  verfa- 
bantur,  cum  natalis  lefu  Chrifti  dies  aderat.  Lucas  xcc* 
TfltAOjttct  vocat :  in  quo  non,  vt  vulgo  fit,  deuerforium, 
iimiie  noftris,  intelligendum,  promifcuis  illis,  et  omni 
peregrinanti  patentibus  :  qua  opinione  decepti  veteres 
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quidam  id  deuerforium  extra  vrbem  pofuere,  vfc  fcilicet 
propinquum  eflet  fpeluncis  extra  oppidum,  in  quarum 
vna,  vt  ftabulo  pecoris,  hofpitium  infantis  lefu  colloca- 
rent :  veterum  opinionem  etiam  recentiores  quidam  viri 
do£li  funt  fecuti.  Talia  deuerforia  tum  non  erant, 
omnium  minime  in  oppidulo,  quale  Bethlehemum  eraf, 
poft  forte  frequentia  Chriftianorum  eo  venientium  vifen- 
di  caufa,  locum  tali  deuerforio  ftruendo  fecit,  quod  poft 
pro  eo  habitum  eft,  irt  quo  Chriftus  natu'^,  et  vicina  fpe- 
lunca  pro  ftabulo,  in  quo  repofitus  fuiflet.  Sed  pere- 
grinantes  tum  deuerfabantur  apud  cognatos,  quos  ihi 
plures  habuifle  lofephum  et  Mariam  e  familia  Dauidis 
credibile  eft,  etiam  amicos,  a  quibus  hofpitio  recipie- 
bantur,  in  cuius  rei  facilitate  etiam  virtus  ponebatur, 
faepe  illa  et  in  facris  htteris  commendata.  Atque  tale 
hofpitium  xaTctAv/^ct  eft  apud  Lucam,  intelhgendaque 
vel  tota  domus  hofpitis,  vel  pars  ea,  cuius  vfus  peregri- 
no  eft  conceflus,  vt  Marc.  XIV,  14.  vbi  de  triclinio  dici- 
tur,  quod  ad  ag6ndas  epulas  pafchales  petebatur.  Sed 
infanti  recens  nato  lefu  cum  locus  quaereretur,  vbi  re- 
poni  Curarique  poflet,  vel  propter  multitudinem  hofpi- 
tum  eodem  hofpitio  vtentium,  vel  propter  anguftias  eius 
partis,  quae  parentum  vfibus  erat  conceffa,  non  reperie- 
batur.  Qua  re  coa£li  funt,  locum  ei  extra  te£lum  quae- 
rere,  in  veftibuloque,  in  quo  Domini  pecora  ftabant  et 
fupellex  ruftica,  quae  eft  Graece  avAtj,  vt  lo.X,  i.  feqq. 
(v.  Perizon.  ad  Aelian.  V.  H.  III,  4)  lat.  cohors,  eratque 
cincla  area  illa  fepto  e  cratibus  ligneis,  quo  fures  arce- 
rentur,  veteres  latini /i^rf^wm  dicebant,  quod  cieri  dice- 
batur,  cum  diuiderentur  greges  heredibus,  idem  poft  de 
hereditate  vniuerfa  dictum,  quod  prifcis  tempOribus  La- 
tinorum  res  familiaris  fere  in  pecore  erat. 

Atque  fi  rem  ita  intelligimus,  facilius  etiam  intelligi 
poteft,  quomodo  paftores  quaerentes  infantem  repere- 
rint.  Nam  in  vulgari  modo  intell'gendi,  difficultas  eft 
noii  parua  e.v  eo,  quod  et  locus,  vbi  infantem  diuinum 

quae- 


BE    VOC.   KATAAYMA    ET    AYAH.  59^ 

quaererent,  parum  definitus  erat,  et  reperiendi  facultas 
vix  relinquebatur.  Si  in  ftabulo,  noflris  iimili,  cinfto 
parietibus  et  teclo,  at>jue  adeo  tenebricofo,  aut  fpelun- 
ca  quaerendus  eratinfans,  vnde  initium  quaerendi  face- 
rent,  quando  fmis  quaerendi  futurus  erat.  Quodfi  vero 
eo,  quo  diximus  modo  res  intelligenda  efl,  paflores, 
vias  opuidi  percurrentes ,  facile  per  fepta  cohortium  e 
cratibus  videre  licebat,  vbi  ad  praefepia  effent  homines 
aliquid  agente.s,  atque  ita  ingredi  in  aulam,  percuntlari- 
que.  quinam  effent,  et  quid  agerent,  cognofcere  ac  repe- 
rire,  quod  quaererent. 

An  vero,  dicat  aliquis,  crediblle  efl:,  parentes  lefu 
aufos  effe,  infantem  vix  natum,  ac  tenerrimum  adhuc, 
in  loco  reponere  patente  et  fubdiuali,  vbi  aeri,  no£iu 
diuque  expofitus  effet,  et  eius  iniuriis,  frigore  et  pluuia 
facile  violari  poffet?  Sed  nihil  tale  erat  in  ea  re  timen- 
dum.  Nam  infans  erat  aduerfus  haec  bene  munitus 
pannis,  quibus  inuolutus  a  matre  eratj  nec  erat  tempe- 
fl.iS  frigida;  quippe  et  oues  et  paflores  earum  no8:u  fub 
dio  poterant  agere.  Atque  etiam  tefta  elle  fuper  prae- 
fepibus  folebant,  ad  pluuiam  arcendam  a  pecore,  eius- 
que  generis  praefepe  potuit  deleclum  effe  a  lofepho  et 
matre  prouida.  Quis  vero  dubitet,  illum  locum  aulae 
longe  falubriorem  fuiffe  infanti,  quam  fpeluncani,  in 
qua  vulgarjs  opinio  eum  reponit,  tenebricofam  et  f^er- 
coris  foetore  plenam. 

Denique  etiam  non  diuturnam  fuiffe  illam  infantis 
in  prae.^epi  commorationem,  probabile  eft.  Nam  cen- 
fus  ille  in  oppido  tam  paruo ,  vbi  praeflo  effent  omnes 
et  parati  ad.  nominum  profeflTonem  tum  edendam,  tum 
accipiendam,  diuturnus  effe  non  potuit :  quo  exa£lo, 
cum  non  cunclarentur  aduenae  domum  abire,  locus  iam 
amplior  fuit  parentibus  infantis  in  hofpitio  fuo,  vt  cora- 
mode  eum  fecum  in  aedibus  habere  et  curam  eius  agere 
e  propinquo  poffent,  donec,  exa£io  legitimo  tempore, 
Hierofolyma  deportari  et  in  templo  facra  iegitima  fieri 
poffent.  Pp  3  lam 
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lam  nemo  dubitet,  maAima  laetitia  paftores  fuifle  ad- 
fe8:os,  cum  infantem  illum  diuinum,  in  quo  eflet  ille 
diu  expeftatiflTmus  populo  vniuerfo  Seruator  Meflias, 
re^veriffent,  et  oculoseius  adfpeftn  polfent  pafcere  :  erat 
ea  tanra,  tamque  viuida,  vt  peftore  premi  non  pofl^et, 
fed  per  omnt  m  occaflonem  erumperet,  et  cum  populari- 
biis  obuiis  commiinicaretur,  ad  quos  omnes  hanc  laeti- 
tiam  pertinere  ex  Angelo  audierant 

Enimuero  iHud  tantum  bonum,   quod  per  diuinum 
jHun  infftntem  de  coelo  demifl^um  erat,   etiam  ad  nos 
pertinet,    et  eius  aduentus  laetiflimus   etiam  nobis  per 
diuinos  nuntios  innotuit:   nec  minori  laetitia  animos  no- 
ftros  replerit,  quam  paflorum  ludaicorum,  etfi  eum  non 
oculis  cernimus,  vt  illi,  fi  modo  eum  animo  diligenter 
contuendo   aditum  eius  diuinae   perfe£tioni  in  animos 
noftros  aperiamus.     Videamu<;,  quanta  fit  benignitas  di- 
vina,  quae  falutis  noflrae  caufla  filium  de  coelo  demiferit, 
quanta  filii  ipfius,   qui  hoc  tam  graue  negotium  falutis 
jioftrae  per  dolores  acerbiflimos  atque  mortem  reparari- 
dae  fufceperit,  fapientiam  denique  Dei,  quae  tam  digno 
fe  confilio  in  illo  benignitatis  fuae  opere  fit  vfus ;  pro- 
fefto  laetabimur  Dei  benignitate  et  filio  eius  ad  falutis 
noflirae  opus  perficiendum  humana  natura  induto,  et  in 
laudes  vtriusque  toto  peftore  effundemur.     His  talibus 
piis   cogitationibus   alendis   materiam    proximis   diebus 
feftis,  memoriae  nati  Mefl7ae  facris,    do£lores  Ecclefiae 
nofl^rae  orationibus  fuis  fuppeditabunt.      Ad  eas  igitur 
audiendas,    et   cantibus  facris  beneficium  tantum   cele- 
brandum  congregemur  in  templis  ciuitatis  noftrae:  fed 
etiam  propria  Academiae  Sacra  in  aede  Paullina  die  illo- 
rum  facrorum  prima  hor.  XII.  frequentes  conueniamus, 
inter  quae  audiemus  Viri  do£l)fl?mi  lo.  Frid.  Hilfcheriy 
A.  M.  orationem  difertam,  qua  lefum  Chriftum  non  mo- 
do  ludaeis,  fed  etiam  gentilibus  natum  demonftrans  nos 
ad  laudes  benignitatis  diuinae  praedicandas  excitabit.  cet. 
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Vidimus  adhuc  lefum  Chriftum,  Seruatorem  noftrum 
ac  Dominum,  opprefTum  aerumnis  et  contumeliis 
ac  cruciatibus,  denique  ad  mortem  raptum  contumelio- 
fiHimam  :  nunc  adeft  dies  laetiflima,  qua  ab  omnibus  iftis 
malis  liberatus  ad  vitam  reuocatus  efl,  ct  redire  coepit 
ad  perfonae  fuae  dignitatem  et  gloriam ,  quae  ei  a  patre 
diuino  deftinata  erat  pro  illo  opere,  cuius  perficiendi 
caufla  ab  eo  in  hanc  terram  erat  miflu?,  vt  genus  huma- 
Hum  obedientia  fua  ab  illa  pernicie  liberaret,  quam  ei 
pcccata  contraxerant :  quod  opus  erat  eiufmodi,  vt  a  ne- 
mine,  nifi  ab  ipfo,  perfici  poflfet,  vt  qui  folus  et  facere  et 
perferre  pofTet,  quibus  agendis  et  tolerandis  pernicies 
illa  depelli  et  falus  hominibus  reftitui  pofTet.  Atque  hoc 
eft  illud,  quod  PauUus  Apoflolus  I.  C.  docuit  Philippenfes, 
C  II,  V.  6-  II.  quem  locum  nobis  hoc  tempore  e.yplican- 
dum  fumflmus,  quod  in  eo  exphcando  non  confentiunt 
▼iri  do£ll 
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ADofioIus  volebat  Philippenfibus  concordiam  fuade- 
\  re,  cuius  fontem  demonftrabat  efle  modelliam  et  ftudium 
^  aliis  bene  confulendi;  in  (]uo  exemplo  lefu  Chrifti  vteba- 
tur,  cuius  fenfum  eos  affumere  volebat.   Nam  eum  fuiffe 
£v  f^o^C^K  Qs5i    id  eil,   conditioms  diuinae,    et  tamen  ad 
conditionem  feruilem  fe  demififle,  vt  falutem  humanam 
reflitueret.     Ita  puto  optime  verti  illud  ev  fjLO^C^rj  @sif 
cjuod  alii  permulti  capiunt  de  ipfa  diuinitate,  et  maieftatis 
diuinae  vel  pofl^eflione  vel  vfu,     Et  negari  non  potefl', 
cum,  qui  fit  ev  fio^cp^  ©fS,  habere  diuinam  naturam :  nam 
mox  ei  fubflituitur  to  sJim  Ja-ci  ©ffitJ.      Sed  mox  eft  sv  fio^- 
<P^  ^^Xa,  quae  non  poteft  aliud  effe,  quam  conditio  fer- 
vilis,  qujie  eft  humillima  et  vltima  vitae  humanae,  vt  Ci- 
cei  o  ait  Offic.  I,  13.  conditio.     Ergo  cum  lefus  Chriflus 
cffet  conditione  diuina,  haberetque  vim  et  maieflatem 
diuinam,  yy^  d^^Trayfiov  riy>l(ra.ro  illam  conditionem,  in 
quo  non  magis  confentiunt  interpretes.     Maximam  veri 
fpeciem  hMbet  fententia  Lamberti  Bofii,  qui  intelligit  irt 
Exerc.  Philol.  ad  N.  T.  non  faciie  effe  putabat  illo  tanto 
bono  potiri  et  vti.     Nam  Graeci  dicunt  ^x  oc^Trayfict 
10  TT^ayfjLcc,  hocfenfu,   res  non  facilis  efl:,   vt  quilibet 
fibi  arrogare  pof?it  aut   comparare.       Sed  malim   iam 
vertere  non  raptum  iuit  illam  tantam  maieftatem,  to  (ha{ 
icrct  ©so),  i.  e.  non  feflinauit  cupide  ad  illius  tantae  rei 
vfum :  nam  fic  rapere  haereditatem  dicuntur.  qui  nimis 
cupide  ad  rfum  bonorum  haereditate  acceptorum  fefli-r 
nant  et  ruunt,   et  Tacitus   imperator  faclus   dicitur  a 
Vopifco    rion  rapnim  iuijfe  impertum^    qui  ciuiliter   et 
modefte  imperare  coepiflet,  Uber  ab  omni  infolentia  et 
fuperbia.     Atque  hic  fenfus  bene  conuenit  fequentibus; 
nam    dicitur  lefus  ^cjvoJo-ctf   sa.viQV ,    in  quo  non  minus 
haefilTe    interpretes    reperiuntur,    quod    etymologian^ 
vcrbi    tenerent,    cum    deberent  potius    hebraici   verbi, 
quod  ei  refpondet,    p^^^H  vfum  fequi,   fecundum  quem 
Xivaicrctf  suvrov  ei\  extenuare  fe  in  quocunque  genere. 

Sed 
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Sed  quod  h.  1.  genus  intelligendurn  fit,  tota  oratio  docet, 
nempe   idem    eft,    quod  mox    iTcfTrslvcocrsv ,    quomodo 
accepit    Dionyfius     Alexandrinus    in    Epiftola    contra 
Paullum  Samofatenum,  vln  coniunxit  vtrumque  verbum 
Kivoo(rag  kclj  raTrffvucag  txviiv  'sct>^  SavdTH-     Similiter 
av$qtq  >iivo)  funt  tenues,  pauperef,  humiles^  qui  Hebraeis 
funt  C^^p7  :   ^'t  ludic.  XI,   3.   dicuntur   cum  lephtha 
exi:fle  nZ-^p*^,  IZD'^^'*^^?  quod  i?»  0  vertere  avS^sg  xfvc), 
vbi  tamen  ed.  Aldi  et  alii  libri  habent  Aito/-     Vnde  fit,  vt 
eKiyaxrsv  saviov  optime  vertatur,  fed  deprrffit  femetipfumt 
ic.  ad   feruilem    conditionem   et  humilitatem,    fic^C^rjv 
Ji/A»  AaQiwV,  et  hominibus  aliis  fimilis  faclus  in   omni 
genere   humilitatis,   ac   tenuititis  :    haTrsivooasv   savTov-, 
deprejfit  fe^  inquam,    obedientem  fe  praebens  eo  vfque, 
vt  et  mortem  fubiret,    et  eam  quidem  contumeliofiili- 
mam  in    cruce.    quod   eft    fupplicium    feruile.      Quid 
crgo?    non  poenituit  lefum   huius   tantae  humilitatis? 
inequaquam,   imo  vero  habuit  ea  fontem  vberrimum  et 
perpetuum  et  dignitatis  fummae,   et  laudis  ac  gloriae. 
Nam  Deus  pater  hanc  humilitatem  in  celfitudinem  con- 
vertit,   eamque  fummam  et  maximam,  qua  maior  cogi- 
tari  non  pofTet,    quippe  ei  hoc  datum  fuit  a  Deo,   vt  ab 
omnibus  naturis  inteIlio;entibus  adoraretur:    qua  celfior 
conditio  et  maieftas  efTe  aut  cogitari   non  poteft.     Eft 
enim  diuina,    omni   alia   maior  ilJa  et  fublatior:   itaque 
fibi  eam  Deus  vindicat  foli  Ef.  45,  23.  mihi  omnia  genua 
fe&antur. 

Haec  igitur  eft  illa  vt^ifTK,  exaltatio,  quae  humilita- 
tem  I.  C.  confecuta  eft,  in  quam  fe  ipfe  demiferat  ex 
confilio  Patris,  vt  illud  opus  perficeret,  cuius  perficiendi 
cauffa  homo  faclus  erat.  Eius  autem  initium  faftum 
cft  per  reditum  eius  in  vitam,  cuius  laetam  memoriam 
hoc  tempore  celebramus.  Et  quanta  (it  in  ea  materia, 
laetitiae,   <]uis  poteft  cogitando    ac   dicendo    aftequi? 

Etenim 
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Ftenim  quis  non  vldet,  hac  re  veritatem  religionis  et 
doftrinae  Chriftianae  maxime  firmari,  atque  cum  ea 
fpem  noftram  fahitis  omnem,  quae  tolleretur  penitus, 
fi  lefus  in  illa  humihtate  mortuus  manfiffet,  nec  dicla 
die  in  vitam  fe  reftituiflet,  vt  praedixerat  effe  futurum. 
Omne  refu^ium  noftrum  in  malis  ct  pericuhs  elt  apud 
lefum  exaltatum  et  ad  dextram  patris  fedentem.  Ille 
folus  rotefl:  opem  ferre  vi  fua  et  deprecando  pro  nobis 
apud  patrem.  Id  autem  periret  totum,  nifi  redux  in 
vitam  et  exaltatus  viueret  paratus  ad  res  noftras  cu- 
randas,  et  nos  tuendos  :  nunc  vero  falua  funt  nobis 
omnia,  et  in  omni  genere  necefHta^um  noftrarum  patet 
nobis  perfugium  apud  exaltatum  Dominum  noftrum  ac 
feruatorem  lefum  Chriftum,  vbi  certa  cum  fpe  auxihum 
quaerere  poflumus. 

Enim  vero,  cum  Apoftolus  totum  hoc  de  Chrifti 
humihtate  exemph  cauffa  attulerit,  vt  eo  commoti 
Chriftiani  Philippenfes  imitarentur  Chrifti  modeftiam, 
nonne  id  fauet  eorum  opinioni,  qui  in  lefu  Chrifti 
paftionibus,  non  fatisfaclionem  pro  peccatis  hum.mis 
a^nofcunt,  fed  tantum  exemplum  patientiae  et  obedien- 
tiae  putant  eflTe  propofitum  !2;eneri  humano,  quod  fibi 
imitandum  ducerent,  qui  falutem  confequi  per  Chri- 
ilum  vellent?  Longe  abeft.  Nam  vtrumque  potefl:  effe 
coniunftum,  nec  ajterum  altero  tolhtur.  Et  paffiones 
quidem  lefu  Chrifti  ad  fatisfaciendum  Deo  pro  peccatis 
humanis  fpe8:afre,  ita  planum  fieri  potefl  multis  libro- 
rum  diuinorum  teftimoniis,  vt  id  negari  nuUo  modo 
pofTit.  Quomodo  enim  v.  c.  peccata  humana  fuTce- 
piffe  ac  tuhflfe  dici  poflTet,  nifi  poenas  eorum  fubiiflet, 
quibus  luendis  fatisfit  legibus  earumque  auftori  :  id 
autem  quomodo  ab  eo  fa£lum  dicemus,  nifi  ihis  mahs 
fuftinendis,  quae  eum  in  ifta  humihtate  inuaferunt. 
Sed  cum  illas  poenas  innocens  tulerit,.  nihil  ille  tale 
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meritus,  quis  non  agnofcat  etiam  exemplum  patientiae 
et  obedientiae  et  aliirum  virtutum,  idque  fibi  imitandum 
putet.  Atque  in  vtroque  agnofcendum  eft  magnum 
beneficium  Chrifti ,  qui  nos  non  modo  a  peccatorum 
culpa  et  poenis  liberandos  duxit,  fed  etiam  a  peccatis 
ipfis,  alliciendo  nos  exemplo  fuo  ad  veram  virtutem, 
qua  nos  ipfi  fimiles  fieremus.  Qaod  enim  exemplum 
maiorem  in  ea  re  vim  habere  pofiit,  quam  ipfius,  qui 
tantuiTj  pro  falute  nofira  fecit,  ac  pafTus  eft,  et  cui  ani- 
nios  gratos  pro  tanto  beneficio  praeftare  debemus: 
quod  facile  intelligitur  non  pofle  melius  fieri  et 
ad  eius  gratiam  ineiindam  aptius  et  efficacius,  quani 
fi  eius  exempkim  fequamur,  et  ei  imitatione  virtu- 
tum  eius  fimiles  fieri  lludeamus :  in  quo  ipfa  bona 
voluntas  valere  ad  placendum  potefi,  quod  in  ea  eft 
arsumentum  amoris,  qui  non  poteft  ei  difplicere,  fed 
potius  mouet,  ad  iuuandos  nos  in  iiio  imit;.tionis 
ftudio,  praefertim  cum  ei  non  ignota  fit  imbeciilita» 
nnftra  in  recle  faciendo,  cupiatque  nos  in  rebus  hone- 
ftis  fibi  fimiles  fieri,  ficut  ipfe  nobis  in  hurailitate  noftra 
{imilis  fatlus  eft. 

Quod  fi  igitur  hos  dies  feflos  recle  ac  pie  peragerc 
velimu<5,  animi  noftri  toti  occupandi  fint  vtriusque 
generis  cogitatione  aflidua,  primum  vt  magnitudinem 
beneficii  a  I.  C.  nobis  tributi  per  iilam  demiflionem  e 
conditione  diuina  ad  humiiitatem  humanam,  atque  adeo 
feruilem  cogitemus  ac  ponderemus,  vt  expiare  peccata 
noftra  poflet ;  deinde  vero  exempli  ab  eo  nobis  pro- 
pofiti  excellentiam  contueamur,  et  contuendo  adame- 
mus,iisquecogitationibus  ad  laudes  diuini  feruatorisexci- 
temur  et  ad  imitationis  ftudium.  Sic  ergo  animis  noftris 
comparatis,  atque  his  fenfibus  repletis  adeamus  facra 
publica,  in  his  et  illa,  quae  die  primo  pafchali  ia 
aede  PauUina  hora  duodecima  fient,  inter  quae  etiam 

oratia- 
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orationem  audiemus  ad  eam  rem  profuturam.  Nam" 
M.  Beniamin  IVt^iskius^  vir  do£lus  atque  difertus,  dicet 
de  reditu  I.  C.  in  vitam  ita,  vt  id  miraculum  oftendat 
efle  omnium,  quae  ille  in  liis  terris  ediderit,  maximum,. 
et  folum  fufficiens  ad  diuinitatem  reiigionis  Chriftianae 
alTerendam  cet. 
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Cum  omnia  opera  diuina  habeant  imprefla  figna  diui- 
nae  originis,  non  poteft  dubitari,  id  etiam  cader© 
in  libros  diuinos,  per  quos  hominibus  rfttio  falutis  con- 
fequendae  patefatla  eft,  et  maieflas  diuina  magis  quam 
toto  vifibili  mundo  illuftrata.  Itaque  permulti  Thenlo* 
gi  in  illis  (ignis  obferuandis  et  demonflrandis  illuftran- 
disque  diligenter  laborarunt.  Sed  in  iis  principatum 
tribuerunt  ei,  quod  in  teflimonio  Spiritus  Sanfti  pofue- 
re,  ad  quod  cetera  omnia  redeant  in  mente  humana  mo- 
venda  ad  au£loritatem  librorum  illorum  diuinam  agno- 
fcendam.  In  quo  etiam  nece(?itatis  ratio  habetur.  Nam 
fi  ea  per  argumenta  fubtiliter  tra£lata  modo  cognofcen- 
da  eflet,  quando  cognofceret  plebs  ac  puerilis  aetas? 
quae  difficultas  fublata  *  eft^,  cum  fapientiae  et  benignita- 
ti  placuerit,  eius  perfuaflonis  opus  Spiritui  Sanfto  per- 
mittere,  et  eius  teftimonio  diuino,  quo  nihil  ad  perfua- 
Ernejli  Opufc.Theol.  Qq  den- 
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dendum  efficaclus  intelligi  poflit.  Ersjo  flcut  olim  do- 
ftrinae  lefu  Chrifti  Spiritus  Sanftus  teftimonium  perhi- 
buit  veritatis  et  dluinae  au£loritatis,  eoque  modo  ma.vi- 
mum  numerum  hominum  ad  fidem  Chrifti  adduxit,  {jc 
et  poftea  onini  tempore  verbo  diuino  fe  teftem  veritatis 
coeleftis  exhibuit  atque  etiam  nunc  exhibet  in  animis 
hominum,  vt  de  ea  nihil  dubitationis  reHnquatur.  Sed 
hoc  teftimonium  Spiritus  San£li  multis  recentiori  aetate 
difplicuit,  qui  omnia  ratione  humana  metirentur,  et  per 
eam  folam  et  eius  argumenta  diuinitatem  Hbrorum  fa- 
crorum  cognofci  ac  demonftrari  vellent;  ex  quo  ge- 
nere  fuere  Socinus,  Limborchius,  Epifcopius,  Curcel- 
laeus  et  alii,  qui  in  fignis  diuinae  originis  et  au£lorita- 
tis  librorura  facrorum  omifere,  aut  etlam  impugnauere 
et  ei  vim  perfuadendi  negauerunt.  Quo  magis  confen- 
taneum  videtur,  ei  fuccurrere,  et  ei  vim  fuam  et  digni- 
tatem  vindicare. 

Teftimonium  autem  ilkid  Spiritus  SanQi  non  in- 
telligimus,  quod  fit  in  verbis,  fed  in  rebus,  non  dicen- 
tis,  libros  hos  e(fe  diuinae  originis  et  autloritatls,  fed 
agentis  in  hominum  animis,  per  eos  Hbros  le£los  vel 
auditos,  et  eos  fenfus  motusque  cientis,  qui  diuinita- 
tem  eorum,  quae  legerint  vel  audierint,  ita  manifefte 
arguant,  vt  dubitationis  nihil  reUnquatur,  fitque  ma- 
nifeftum,  eam  vim  efle  humana  maiorem,  et  Deo 
ipfi  tribuendam.  Nec  vero  dicimus,  eo  teftimonio 
aduerfarios  hbrorum  facrorum  refutari,  aut  eorum 
diuinitatem ,  vt  argumento,  demonftrari  ad  perfua- 
dendum  pofle:  nam  Chriftianorum  hominum  perfua- 
fionem  non  per  fenfum  noftrum  efficere  ac  demon- 
ftrare  veritatem  poflfiimus,  vel  excitari  vel  confirmari 
ita,  vt  in  promtu  fit,  ilios  fenfus  non  effe  humano 
modo  natos ,  fed  originem  coeleftem  habere :  quo 
toUitur  Limborchii  ratio,   qui  Theol.  Chrifi  I,  4,  17. 
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iti  circulum  incidere  putabat  eos,  qul  teftimonio  hoc 
Spiritus  San£li  vtantur.  Nara,  id  eire  a  Spiritu  S;.n- 
fto,  dicere,  e  fcripturis  cognofci:  quod  fecus  efTe, 
ex  iisj  quae  diximus,  patet  Non  porro  hoc  te- 
flimonium  fapit  Enthufiafmum.  Nam  eos  fenfus 
ac  motus  ,  quos  diximus  ,  et  in  quibus  teftimo- 
nium  Spiritus  San£li  ponimus,  Spiritus  Sanftus  ef- 
ficit  per  verbum  Dei,  cognitum,  et  coeitatum  ani- 
mo.  In  quo  aci.o  quidem  ratio  inteUioi  dcbet, 
quod  fine  ratione  teftimonium  in  nobis  exiflere  non 
pofTet,  fed  in  fentiendo  nihil  agit  ratio  aut  intelli- 
gentia,  fed  tantum  recipit  fenfum  ab  a£lione  S:!ri- 
tus  per  verbum.  Werenfelfius  in  Difp.  de  triplici 
tefte  de  verbo  Dei  S.  III.  ita  defendit  fententiam  de 
teftimonio  Spiritus  S.  aduerfus  eos,  qui  in  ea  cir- 
culum  efle,  et  aliquid  fanatici  dicunt,  vt  eam  fen- 
tentiam  exprimere  dicat  certam  mentis  difpofitionem 
et  cici&srriv  a  Deo  et  Spiritu  Sancto  acceptam ,  per 
quam  plena  et  firma  de  fcripturae  facrae  diuinitate 
perfuafio  exiflat;  atque  ad  hanc  difpofitionem  con- 
fequendam  pertinere  preces  ,  quibus  rogemus  Deum, 
vt  oculos  nobis  aperiat  et  cor  aperiat  mentemque 
illuminet  atque  ita  difponat  ac  praeparet,  vt,  quae 
in  ea  diuina  fint,  animaduertamus,  iis  ita,  vt  par 
eft,  moueamur,  atque  ita  de  libri  huius  diuinitate 
magis  ma^isque  perfuadeamur.  Sed  ea  difpofitio 
ac  praeparatio  non  eft  ipfum  teftimonium  Spiritus 
Sancli,  fed  id  praecedit,  et  locum  facit  illis  (en- 
fjbus  ac  motibus  animi,  in  quibus  nos  illud  pofui- 
mus.  Hi  autem  nafcuntur  illi  quidem  ex  notis  di- 
vinitatis,  quae  Scripturae  diuinitus  impreffae  funt; 
vnde  argumenta,  quae  proprie  dicuntur,  deriuan- 
tur,  fed  non  foiis  iis ,  verum  etiam  ex  aliis  rebus. 
Nam  non  omnia  figna  interna  rerum  funt  eadem  ar- 
gumenta  talia,     etfi  eorum   vim  h.abent.       Hoc  qui- 
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dem  tefllmonium  Spiritus  Sanfti  maiorem  habet  omni- 
bus  argumentis,  quibus  in  docendo  diuinitatem  li- 
brorum  facrorum  demonftrare  folemus.  Sed  id  to- 
tum  eft  ab  aftione  Spiritus  San£li  in  mente  humana 
per  verbum  Dei  praefens  ci  et  pie  cogitatum.  At- 
que  huius  talis  teftimonii  exempla  perfpicua  in  ipfis 
libris  facris  occurrunt,  in  quibus  inprimis  infigne 
eft  id,  quod  A£1.  III.  eft,  vbi  poft  eftufionem  Spi- 
ritus  San£li  in  Chriftianos  congregatos,  cum  Petrus 
Apoftolus  ex  eo,  quod  acciderat,  demonftwret,  le- 
fum  elfe  Chriftum  Dominum,  eo  fenfu  tatli  funt, 
qui  aderant,  v.  37.  vti  non  poflent  non  agnofcere 
veritatem,  et  multa  millia  ad  fidem  Chriftianam  ac- 
cederent. 

Quod  quidam,  in  his  Limborchlus,  dicunt,  Spi- 
ritum  San£lum  dari  iis,  qui  lam  credant,  et  quibus 
(it  de  diuinitate  Scripturae  Sacrae  iam  perfuafum,  id 
etfi  verum  eft,  tamen  ea  res  non  tollit  teftimonium 
hoc  Spiritus,  quod  et  ad  iam  credentes  pertinet,  et 
ad  eos ,  qui  nondum  eo  perdutli  funt,  vt  eo  veni- 
re,  et  deinde  dona  Spiritus  San£li  maiora  acc^pere 
poftint,  et  qui  Spiritus  S.  bonum  opus  in  homini- 
bus  perficit,  idem  etiam  incipit,  Phil.  1, 6.  Homi- 
nes  illi,  qui  a  Senatu  Hlerofolymitano  mifli  erant, 
vt  lefum  caperent  et  captum  ad  eum  adducerent, 
nondum  credebant  in  lefum ,  fed  cum  eum  docentem 
audirent,  ita  commoti  funt  eius  oratione,  vt  eius 
diuinitatem  non  poflent  non  agnofcere,  dicerentque, 
neminem  vnquam  hominem  fic  eflTe  locutum,  itaque 
fe  non  fuftinuiflfe  ei  manus  iniicere.  lo.  VII,  37.  Hunc 
fenfum  illi  acceperant  haud  duble  a  Spiritu  San£lo  per 
verbum  Chrifti  in  iis  operante:  a  quibus  initiis  an  ad 
perfeftionem  fidei  peruenerint,  non  traditum  eft  a 
loanne:     nec  eft  tamen  improbabile,     in   quibusdam 
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faltem  eorum,  Deum  odus  coeptum  paullatim  abfol- 
viffe  et  iis  veram  fidem  in  Chriftum  contuliffe  per 
Spiritum  fuum,  nec  adeo  bonum  illud  initium  irri- 
tum  fieri  fiuifle. 

Eft  igltur  beneficium  huius  teftimonii  ad  cogno- 
fcendam  diuinam   verbi   originem   et  inde  aditum  repe- 
riendi  ad  fidem  et  eius  7rKr.^o(popiav   aflequendi   omni- 
bus  commune,   qui  verbum  audiendo   aut  legendo  co- 
gnofcunt,    eoque  nomine  praedicanda  ben-gnitas  diui- 
na  fingularis  in  curanda  omnium  fide   et  falute.     quae 
eft,  vt  apparet,  in  hac  re  tanta,   vt  etiam  fidem  homi- 
num  fuperet.     Etfi  autem  ex  propofitis  exemplis  patet, 
homines  in  hac  re  benignitate  diuina  faepe  praeueniri, 
cum  iis  contingat  non  cogitantibus:  tamen  non  igno- 
rari  debet  officium,   quod  in  ea  re  obferuari  debet  ab 
iis,    qui  fe  Chriftianos  dicunt,   et  libros   facros  diuinae 
originis  et  auftoritatis  efle  profitentur,   vt,    quoties  il- 
los  hbros  attingant,    iisque  vti  velint   rehgionis  caufla, 
precibus  adeant  Deum,  vt  id  teftimonium  vim  in  animo 
fuo  perhibeat,    et    nos  ea   re  vel  ad  fidem  perducat, 
vel  eam  corroboret,  et  ad  fanclitatem  efticacifl7mam  effi- 
ciat,   auAilio  Spiritus  fui,   teftimonium  yerbo   fuo  per- 
hibentis. 

Sed  huius  officii  communis  opportunitas  dabitur 
diebus  feftis  inftantibus,  quibus  memoria  effufi  in  Chri- 
ftianos  Spiritus  San£li  religioTe  celebranda  venit.  Ad- 
mirabile  opus  illud  benignitatis  et  fapientiae  diuinae 
fuit,  per  quod  religioni  Chriftianae  primus  in  omnem 
terram  aditus  faclus  eft,  cum  fama  eius  exiret  per  in- 
credlbilem  multitudinem  ludaeorum,  qui  fpeftatores  eius 
operis  ac  teftes  fuerant,  in  omnes  populos,  inter  quos 
illi  fedes  habebant,  et  vnde  ad  facra  Hierofolymitana 
celebranda  venerant.      Id  igitur  opus  et  eius  praeftan- 
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tiam  diligenter  confideremus ,  et  laudibus  piis  extolla- 
mus  per  hos  feflos  dies,  tum  domi  et  priuatim,  tum 
publice  in  aedibus  facris,  tum  caeteris  tum  Paullina, 
fcria  prima  hora  duodecima,  in  qua  et  audiemus  ac- 
commodatam  ei  rei  orationem  Viri  do£^iflimi  Chriflia- 
ni  Gottlieb  Hundii,  Artium  Magiftri,  de  tejlimonio  Spi- 
rituf  San&i  pro  veritate  religionis  Chrijlianae  omniurA 
certijimo,  cet 
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Cum  ita  accidlflet,  Friderice  Schulzi^  vir  maxime  re- 
verendey  vt  quodam  affinitatis  vinculo  inter  nos 
iun^eremur:  coepi,  cum  primum  Tecum  efle,  Tecum- 
que  loqui  mihi  contigifTet,  id  quod  faftum  fcis  efle  tum, 
cum  fcholae  Portenfis  difcipHna  contineret ;  coepi  igi- 
tur,  non  dubiis  fignis,  magnum  Tuum  quendam  erga 
me  fingularemque  amorem  perfpicere.  Is  cum  efifet 
mihi  per  fe,  vti  debebat  efle  doclifiimi  hominis  amor, 
iucundus,  tum  vero  erat  hoc  iucund  or,  quod  mihi  vi- 
debar  intelligere,  id  quod  a  Te  poftea  memini  audire, 
eum  non  magis  affinitati  tribui,  quam  incredibili  difcen- 
di  cupiditati,  et  ingenio,  quod  Tu  fiue  audieras,  fiue, 
quod  mihi  propius  fidem  videtur,  ipfe,  amanter  magis,  . 
quamvvere,  iudicaras,  pofle,  nifi  voluntas  mihi  ftudium-  * 
que  defuiflet,  aUquando,  ad  quamcunque  fe  literarum 
partem  dediflet  in  ea  longe  procedere.  Pofl:ea,  quam- 
quam  multi  intercefferunt  anni,  cum  Tuo  in  me  amori 
vfus  defuit,  a  quo  vel  maxime  amorem  ah  fcimus  ac  fu- 
ftentari:  tamen  nihil  ea  res  apud  Te  valuit  ad  amorem 
cum,  quem  femel  fufcepiflfes ,  deponendum.  Itaque, 
vt  primum  mihi  reddita  efl  confuetudinis  Tuae  facultas 
aii^ua,  ita  ex  vultu  Tuo,  omnibusque  Tuis  et  diftis  et 

Qq  5  fa£lis, 
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faftls,  amor  in  me  Tuus  eminuit,  vt  facile  intelligerem, 
nihil  efle  de  fuperiori  illo  amore  Tuo  detra£lum.  Sed, 
cum  in  illo  primo  poft  tantum  interuallum  congreffu, 
tum,  quotie?cunque  poftea  vna  fuimus,  plurimum  nobis 
meminifti  iucundiflimumque  fermonem  de  communibus 
literis,  de  Philofophia  et  Theologia  fuifle,  magnamque 
faepe  diei  partem  difputando  efle  fuauiter  abfumtam.  In 
quo  illud  me  maxime  delefl:abat,  quod  fine  cupiditate 
difputabamus,  eodemque  vultu  difl^entiebamus  inter  nos, 
ceHebamus  etiam  interdum  et  vincebamus,  quo  confen- 
tiebamus:  vt  facile  intelligi  poflet,  non  tam  fuae  quem- 
c]ue,  vt  fit,  opinionis,  fed  veritatis  cauffim  agere,  hone- 
fiioremque  nobis  veritatis  agnitionem  in  vi£lo,  quam 
vincentis  in  difputando  errorem  videri.  Itaque  tam  iu- 
cunda  mihi  eft  harum  difputationum  noftrarum  fermo- 
numque  memoria,  vt  iampridem,  quod  Tu,  quoniam 
prae  me  tuli,  non  ignoras,  conftituerim,  eorum  quod- 
dam  quafi  monumentum,  libello  ad  Te  perfcripto,  po- 
nere;  vt  non  folum  difputationum  noftrarum,  fed  etiam 
amicitiae  memoriam  teftatam  relinquerem.  Atque  hu- 
ius  mei  confilii  perficiendi  opportunos  monitores  habui 
et  communes  noftros,etTibi  proprios  amicos,  qui  hono- 
res  Theologiae  Academicos  Tibi  funt  gratulati:  quorum 
ad  me  cum  perlata  eflent  carmina,  hoc  potiflimum  ♦•em- 
pusTuum  mihi  ad  perficienda  deftinata  fumendum  ratus 
fum,  quod  non  modo  amicitiae  noftrae,  et  fermonum 
sfioftrorum,  fed  etiam  honoris  Tibi  a  Theologis  Viteber- 
genfibus  tributi  memoriae  accommodatum  videbam.  Ita- 
que  nihil  mihi  fuit  potius,  quam  vt  locum  aliquem  e 
communibus  literis  deligerem,  de  quo  perfcribere  ad  Te, 
quantum  et  ingenium  et  tempus  pateretur,  polfem.  De 
quo  dum  cogito,  fubit  animum  eius  fermonis  recordatio, 
quem  fuperiori  aeftate  Tecum  habui,  cum  ita  dicerem : 
quae  fapientiflimi  veterum  Philofophi  de  fummo  bono 
difputauiflent,  ea  non  eflfe  comparanda  cum  his,  quae  no- 
bis  de  eadem  re  facrorum  hbrorum  au£lores  primi,  quan- 

tum, 
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tum,  omnem  veterem  memoriam  repetens,  potuiflem 
inuenire,  tradidiflent.  eosqiie  efle  folos,  qui  in  boni  fum-' 
mi  fede  rem  eiusmodi  repofuifient,  qua  intelligens  et  im- 
mortalis  natura,  cum  fumma  voluptate,  per  infinita  fe- 
cula,  fine  vllo  eius  perdendae  periculo,  et  fine  fatietate,- 
perfrui  poflet.  li  locus  erat  memoriter  depromtu<^  ex 
commentarioHs  noftris,  in  quibus  quasdam  difputatiun- 
culas,  fed  inchoatas  eas  adhuc  et  rudes,  habemus,  qui- 
bus  impietatem,  cum  omnium  eorum,  qui  omnem,  prae- 
ter  naturalem,  Yeligionem  tollunt,  tum  in  primis  Tinda- 
lii,  hominis  acutiflime  impii,  conuellere  cogitamus. 
Nam,  cum  primae  difputationes  verfentur  in  eo,  vt,  qua 
ratione  plerique  in  hoc  impietatis  genere  conuincendo 
i-tantur,  eam  mihi  non  fatis  probari  doceam,  neceflario 
«tiam  attin^enda  fuit  ea  ratio,  quae  cx  hifloria  phi!ofo- 
phica  arcefiTtur,  cum  ita  difput-mt,  mu!ta  e(\e  de  moribus 
a  facris  fcriptoribus  diuine  praecepta,  tanquam  de  inimi- 
cis  amandis,  quae  veteribus  philofophis  cognita  non  fuif- 
fent  Atqui  certis  teftimoniis  me  fclebam  pofie  demon- 
ftrare,  nihil  eflfe  ex  eo,  de  quo  tradunt,  genere,  quod  non 
et  in  veterum  philofophorum  praeceptis  reperiatur.  Sed 
idem  etiam  videbam,  e(fe  alia,  et  ex  eodem  de  morum 
praeceptis,  et  ex  diuerfo  genere,  Ci  quis  hac  ratione  vel- 
let  vti,  quae  a  veterum  philofophorum  intelHgentia  ab- 
fui(fent,  cum  nunc  in  facris  Hbris  tradita  teneamus.  At- 
que  in  his  erat  etiam  illud  de  fummo  bono,  in  quo  loco 
cum  omnium  propemodum  veterum  philofophorum  et 
ingenium  et  oratio  maxime  confumta  fit,nemo  tamen  re- 
pertus  eft,  qui  verum  ad  finem  bonorum  aditum  muniif- 
fet.  Ex  eodem  genere  difputatiuncularum  noftrarum  eft 
etiam  ea,  qua  oftendimus,  quod  multi  fe  putent  argu- 
mentis  ex  humano  ingenio  renetitis  necefhtatem  reuela- 
tionis  ahcuius  diuinae,  vt  Theologorum  verbo  vtamur, 
demonftrare  pofle,  id  longe  a  vero  alienum  iudicandum 
eflTe.  Atque  huius  difputationis  fummam  Tibi,  Vir  fum- 
me  Reuerende,   hic  breuiter  exponendam  flatui:   non, 

quod 
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<juod  eam  omnium  maxime  dignam  eruditione  Tua  pu- 
tem,  fcd  quod  eius  hanc  quoque  vim  fpero  fore,  vt  eo- 
rum  hominum  fuperbia  aliqua  e.v  parte  retundatur,  qui 
ita  fe  cl7roast}iriKovg  arbitrantur,  vt  nihil  fit,  cuius  fe  cer- 
tam  et  mathematiGam  rationem  afterre  poffe  defperent, 
ct  hac  demonfl:randi  fc.entia  fubnixi,  et  dTroSstKTtKoi  (^v- 
crjfjLct  (pvcrmtsg  incedunt. 

Sit  igitur  nobis  propofitum  hoc,  vt  quaeramus  in 
vniuerfum,  vtrutn  necejjitatem  reiielatioms  alicuius  ratio 
humana  poffit  ajfequi^  nec  ne?  Nam  argumenta  omnia, 
quibus  vfi  funt,  aut  vti  folent  hi,  qui  id  fieri  poffe  pu- 
tant,  commemorare,  dialefticecjue  refellere,  et  nimis 
longum  foret,  nec  eft  inftituti  noflri.  Netjue  adeo,  fi 
verum  veliinus  dicere,  opus  efl  ifta  difputatione.  Nam 
fi  vicerimus,  rem  effe  eiusmodi,  vt  per  ipfas  dialefticas 
praeceptiones,  rerumque  naturam  fieri  nonpoffit;  quid 
opus  erit,  in  finguhs  eoriim,  qui  aliter  fentiunt,  anguftis 
etcontortis  ratiuncuhs  diffohiendis  fruftra  orationem  con- 
fumere?  Atque  illud  quidem  longe  a  me  abeft,  vt  dubi- 
tem,  quin  et  ad  veritatem  religionis  Chriftianae  confir- 
mandam  certiftimum,  et  ad  naturalis  religionis  ia£latores 
Chriftianaeque  contemtores  reprimendos  efficacifl^mum 
difputandi  genus  foret,  quod  a  neceftitate  reuelationis  ex 
ipfa  ratione  humana  cognofcenda  duceretur,  fi  poflet  ad 
diale£iica  praecepta  exaftum  probari.  Sed  non  omnia 
fieri  rolfunt,  quae,  {i  fierent,  falutaria  forent.  Quod 
autem,  (i  fieri  poflet,  ad  confilium  noftrum  opportunum"^ 
eflet,  id  propterea  exiftimare,  etiam  fieri  poflfe,  et  hoc 
perfuafum  ire,  id  eft  profefto  philofophi  non  docentis, 
fed  optantis,  hoc  eft,  valde  pufiHi  et  minuti.  Eft  hoc 
profeclo  verum,  et  ad  hanc  noftram  quoque  cauflam  per- 
tinet  id,  quod  faepe  ex  doQifiimis  hominibus  audiui,  cum 
dicerent:  qui  cauflam  religionis  Chriftianae,  contra  im- 
pios  homines,  agendam  fufciperent,  optimam  illos  qui- 
dem  cauffam  agere;  fed  quando  plerique,  aut  non  fatis 
«ognita  cauflTa,  aut  ab  ingenii  Hterarumque  idonea  facul- 
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tate  et  copia  deftituti,  ad  cauflam  accederent,  neqne  fuf- 
eeptum  onus  fuftinere  polFent,  verendum  effe,  ne  bonae 
cauflae,  tanquam  mali  cauflidici,  et  rauci  de  fori  fece  cla- 
matores,  obeflTent,  acutisque  aduerfariis  cauflTa  cecidiire 
putirentur:  ex  quo  fieri,  vt,  quae  res  ad  impietatem  eo- 
nim  debellandam  comparata  fuiffet,  haec  ad  eam  confir- 
mandam  conuerteretur.  Sed  habet  fortafle  etiam  in  his 
quafi  Phaethontibus  locum  iUud  Graecorum : 

usyocKooq  d7ro^.iff&a{v6iV,  dudftriiL  ivysnq, 
eorumque  inftitutum  Tu,  aequiflTmi  Vir  animi,  e  confi- 
lio  magis,  quam  euentu,  fpe£landum  putas. 

Verum  antequam  in  ipfam  aciem  veniat  oratio,  fer- 
vet  miiita-  em  morem  lente  ingrediendi,  vt  ab  ipfo  in^ref- 
fu,  et  in  confiftendo  locumque  obtinendo  firmitatem,  et 
in  currendo  vim  et  celeritatem,  fumat.  Itaque,  cum 
omnis,  quae  via  et  ratione  progreditur  difputatio,  a  de- 
finitionum  initiis  proficifcatur;  ab  iisdem  exordiis  eam 
procedere  iubeamu-.  Haec  autem,  quod  Tu,  Do«rlifiTme 
Schulzu  qui  multum  et  temporis  et  ftudii  in  philofoL^ho- 
nim  fcholis  confumfifti,  non  ignoras,  haec  ergo  omnis 
rei,  quam  neceffariam  recle  veiimus  dicere,  vis  efle  debet, 
vt  aiiter  eflfe  non  pofiit:  quod,  qui  enucleatius  fubtilius- 
que  exphcant,  ita  interpretantur,  vt  dicant,  necefl^tatis 
vim  hoc  obtinere,  cuius  contrarium  repugnet.  Necef- 
farii  autem  duas  formas  faciunt:  alteram  eius,  cuius  con- 
trarium  per  fe  fibi  repugnet  ipfum;  quod  fieri  dicunt 
tum,  cum  e\-  ipfa  definitione  eius  repugnantia  perfpici 
poflit;  cuius  generis  funt  omnia,  quae  abfolute  et  fimpli- 
citer  d^vvara,  putantur:  alteram  autem  formam  neceflfa- 
rii  dicunt  efl^e  eius,cuius  contiarium  cum  adiunftione  de- 
mum  aut  conditione  quadam  repugnet,  qua  remota,  pof- 
fibile  iudicetur:  tamquam,  cum  neceffarium  eflfe  dicimus, 
vt  Deus  id  faciat,  quod  optimum  efle  intelHgat. 

lam  facile  inteUigis,  qui  de  necejjitate  reuelntionis  de- 
monftranda  difputent,  non  de  illa  abfoiuta  necefiitate, 
fed  de  alterailla,  quae  eft  cum  conditione,  intelhgi  vel- 

le. 
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le.  Faciunt  autem  adiunftionem  duplicem,  neque  prae- 
ter  has  duas  alia  e(i'e  poteft.  Nam  primo  adiungunt  pro- 
prietates  diuinas,  tamquam  bonitatem  fapientiamque: 
deinde  naturae  humanae  eam,  qua  nunc  laborat,  corru- 
ptionem.  Ex  quibus  adiunciionibus  duplex  huius,  de 
reuelationis  necefhtate,  placiti  interpretatio  intelligitur: 
quarum  altera  haec  efl::  f^trum  diulnae  bonitati,  fapien- 
tiae,  atiisue  perfeSiionibus  repugnet^  ft  quis  nuUam  cfjfe  re- 
velationem  dicat,  eaque  repiignantia  ingenii  humani  viribus 
mtelligi  poj/ity  nec  ne?  altera  autem  haec:  l/trum  huma- 
nae  naturae,  eiusque,  quae  nunc  efi  y  conditioni  repu^net^ 
nec  ne,  fi  quis  dicat,  nuliam  effe  reuelationem,  etpofeta- 
men  hominem  pof  mortem  felicem  fieri ;  et,  num  eam  rem 
definire  humana  ratio  pofjit:  fiue:  an  pofjint  philofophicis 
argumentis  vinti  haec  duo:  animus  humanus  poft  mor- 
tem  beatus  efTe  potefl :  nulla  efl  reuelatio:  repugnare,  et 
fimut  conjiflere  non  poffe.  ExpHcauimus  vnam  partem 
quaeftionis,  veniamus  ad  alteram. 

ReuetatiOy  quam  ex  graeco  {ccTrc-AdKv^iq)  dicimus, 
in  vniuerfum  eft  omnis  a  Deo  ipfo,  nullo  humani  inge- 
nii  interuentu,  tradita  rerum  quarumcunque  fcientia. 
Sed  interdum  ar8:ius  eius  verbi  vim  cohibent:  atque  id 
faciunt  duobus  modis.  Nam  primo  dicunt,  reueiatio- 
nem  effe  earum  rerum  omnium,  quas  fuis  mens  huniana 
viribus  affequi  non  potuiffet,  ex  quo  genere  etiam  res  fu- 
turae  funt:  deinde  vero,  rationis  et  viae  feHcitatem  ae- 
ternam  confequendi,  et  eius  quidem  eiusmodi,  quae  fit 
ab  ea,  quam  ratio  humana  tradit,  hoc  eft,  a  lege  natura- 
li,  diuerfa.  lam,  qui  de  neceflitate  reuelationis  difpu- 
tant,  fcis  DoQiflime  Schutzi,  omnem  difputationem  ad 
hoc  poflremum  genus  referre.  Ex  quo  nobis  exoritur 
interpretatio  quaeftionis  propofitae  haec:  An  pojftt  cer- 
tis,  et  iis  quidem  e  pliilofophia  fota  repetitisy  argumentisy 
demonjtrari,  primo,  repugnare  diuints  perfeSiionibiis,  fi 
quis  nullam  a  Dco  viam  feticitatis  aeternas  obtinendae  tra- 
ditam  homiHibus  dicat^  qucte  fit  ab  ea,  quam  ratio  humana 
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tradlt,  diuerfa :  deinde,  fieri  non  pojfe,  vt  beatus  homo  pojl 
mortemfiat,  nifi  ei  noua  ratio  feliciiatis  poji  mortem  confe- 
quendae  a  Deo  tradatur.  Atque  hanc  noflram  interpre- 
tationem  vides  efle  eiusmodi,  vt  primo  in  ea  nihil  po(iit 
dialeclica  fubtilitas  reprehendere :  deinde  vt  eius  auclo- 
res  habeamus  omnes  eos,  c]ui  neceditatem  reuelat  onis 
defendunt:  ex  quibus  vel  vnum  I.  A.  Turretinum,  Theo- 
logum  nuper  Geneuenfem  longe  doiliflimum  et  clarifli- 
mum,  fufficit  nominaffe.  Nunc,  cum  fatis  conflituta  fit 
caufla,  vt,  de  quo  concertetur,  plane  appareat,  fitque 
adeo  tamquam  in  aciem,  et  intra  iaclum  teli  ventum,  agc 
commiflio  fiat,  videamusque,  cuius 

-   mage  fit  penetrabile  telum. 

Qui  neceflitatem  reuelationis  e  diuina  natura  repe- 
tunt,  primo  haec  fumunt:  Elfe  homines  eo  confiHo  a 
Deo  efFeclos,  vt  fint  in  omnem  aeternitatem  beati:  fa- 
pientis  autem  et  beneficae  naturae  diuinae  efl!e  etiani, 
eius  feHcitatis,  quam  hominibub  defl:iaarit,  confequendae 
certam  rationem  oflendere,  et  tamquam  praefidia  fup- 
peditare:  In  hac  porro  naturae  humanae  corruptione  le- 
gem  naturalem  non  efle  idoneam  fehcitatis  perpetuae 
confequend.ie  rationem.  His  tamquam  haftis  fumtis,  fic 
contorquent,  rationemque  conciudunt:  Si  Deus,  in  hac 
naturae  humanae  corruptione,  non  aperuit  hominibus 
nouam  ad  feUcitatem  viam,  efficitur,  vt  aut  defierit  ho- 
mines  felices  velle,  aut  non  poffit  felices  efficere.  At- 
qui  ea  eft  primo  diuina  et  vis  et  fapientia,  vt  poffit,  dein- 
de  tanta  bonitas,  vt  veUt:  eft  er?o  abfurdum  et  falfum  id, 
quod  ponebatur.  Ex  quo  neceflTario  confequens  eft,  vt 
fit  aliqua  reuelatio,  quae  nouam  et  a  naturali  lege  diuer- 
fam  felicitatis  rationem  demonfiret. 

lam  ex  tribus  illis,  quae  fumuntur,  primum  et  fe- 
cundum  reprehendi  non  poteft.  In  tertio  autem,  quis 
non  videt,  alteram  quaeftionis  partem  parum  fubtiliter 
adhiberi.  Quis  enim  tibi  philofophus,  fiue  ignarus  reue- 
lationis  diuinae,  fiue  contemtor,  hoc,  quamquam  veriffi- 

mum. 
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mum,  dabit,  naturam  humanam  efle  corruptam,  et  le- 
gcm  naturae  non  fatis  idoneam  felicitatis  rationem  trade- 
re?  fed  fumamus  hoc  iam  ita  effe,  quando  nihil  magno- 
pere  ad  primam  hanc  certaminispartem  refert,  et  ad  alte- 
ram  partem  de  ea  re  difputationem  difFeramus.  Vere  igi- 
tur  potefl:  conclufum  hoc  paullo  fubtilior  Dialefticus  ar- 
bitrari?  Non  profe£lo.  Ne  ego  quidem,  qui  haec  non 
fubtiHflima  illa  Dialeclicorum  ratione  iudico,  fed  prope- 
modum  populari  trutina  pendo.  Mihi  vero  valde  angu- 
fte  videntur  humiliterque  de  naturae  diuinae  vi  et  perfe- 
ftionibus  opinari,  qui  hac  concludendi  ratione,  non  mo- 
do  in  hac  quaeftione,  fed  in  aliis  etiam  vtuntur,  magnam* 
que  impudentiae  fufcipere  notam,  qui  in  hac  ingenii  hu- 
mani  infirmitate  et  his  anguftii'?,  quid  flt  fapientiae  boni- 
tatique  diuinae  confentaneum,  et  quo  vfque  progredia- 
tur  in  adminiftratione  rerum  humanariim,  audent  defini- 
re,  llmillimique  imperitis  de  infimo  popello  mulierculis 
efTe,  quae,  quid  regi  iufto  et  aequo  et  prudenti  faciendum 
fit,  decernunt.  Quidvero?  nonne  fumma  atiue  infini- 
ta  Dei  efi:  bonitas?  Eft  profe£lo.  Quis'  negat?  Verum 
idem,  qui  illud  fcio,  hoc  quoque  didici,  quam  nos  infi- 
nitam  efTe  bonitatem  diuinam  re^e  dicimus,  eius  tamen 
certis  finibus  circumfcriptos  effeclus  effe.  Quomodo? 
vt,  quod  limites  nullos  habebat,  id  limitibus  cohibeatur? 
Minime  vero:  nam  id  fieri  non  poteft.  Quomodo  igi- 
tur?  Nempe,  non  capiunt  anguftiae  naturae  humanae, 
aut  vilius  rei  naturalis,  immenfam  bonitatis  diuinae  vim 
et  amplitudinem.  Nemo  eft,  in  cuius  quafi  finum  omnis 
ille  infinitus  bonitatis  diuinae  tamquam  Oceanus  efFun- 
dere  fe  poffit.  Neque  id  per  fe  modo  fieri  non  poteft, 
fed  etiam  propterea,  quod  infinitae  bonitati  d'uinae  co- 
mes  adiun^la  eft  fapientia  non  minor,  cuius  tamquam 
confiliis  etdecretis  bonitasgubernatur  et  coercetur.  Haec 
eft  difpenfatrix  beneficiorum  diuinorum:  haec  ab  illo  bo- 
nitatis  diuinae  fonte  flumina  et  riuos,  per  omne  vniuer- 
fum,  ad  omnia  Dei  opera,   certis  iultisque  legibus  et 

men- 
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